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paraffiné que la tige de cuivre entourée de
verre traverse en son milieu. Le fond exté-

- rieur de la jarre repose sur une plaque de
clinquant sur laquelle on a soudé un serrefil.

A lintérieur de la bouteille on place un
verre contenant du chlorure de calcium sec
~ qu’on renouvelle de temps en temps.

! 2° On se sert aussi de condensateurs plans.
L’isolant est un verre paraffiné de forme
carrée, les armatures sont des plaques carrées
de clinquant dont les bords sont retroussés
vers I'extérieur et contournés sous forme de
tubes pour éviter les effluves, et dont le coté
a 4 centimétres de moins que le verre. Sur

- la face extérieure on a soudé un serrefil au

% & centre de la plaque. On applique séparément
g ces plaques préalablement chauffées sur cha-
- cune des faces du verre paraffiné; la paraf-

B fine fond, puis se refroidit et la plaque adhére
au verre. Le verre dépasse l'armature de
2 centimétres sur tout le pourtour; on l'en-
chasse dans un cadre en bois.

Les capacités des condensateurs ont été
mesurées par la méthode de la déviation
permanente par des décharges multiples.

Machine électrostatigue. — On se sert
uniquement de la machine de Holtz & deux
plateaux mobiles, on réunit les poles aux
serrefils des armatures du condensateur par
~ Tlintermédiaire de fils de cuivre de 6o a

T
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Bobines. — Les bobines sont construites
de maniére a pouvoir supporter les déchar-
ges sans étincelle entre spires voisines. Leur

- carcasse est entiérement en bois; chaque
bobine comprend 4 couches de fil compre-
nant chacune 16 spires. Chaque spire est
distante de 3 mm environ de la suivante et
deux tours de spires voisines sont isolés I'un

~de l'autre par une couche de paraffine de
0,8 cm environ d’épaisseur. Le premier tour
de spires a 3 cm de diamétre environ, le der-
nier g cm environ. La bobine se termine a
I'extérieur par deux fils de 1 m de long
environ percant le méme oreillon, I'un au
~ niveau du premier tour de spires, l'autre au
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s 80 cm de longueur et de 0,8 mmde diamétre.

Fig. 1.

employé est recouvert de soie et a -—-—de
de diametre. La self-induction de ch

bobine est de I'ordre du mde Iqu___ad_ _

La résistance est de 0,5 ohm.

Poles. — Les poles entre lesquels écla
les étincelles sont, en général, des p&
sphériques en laiton ou en fer terminés
une tige filetée pouvant se visser s
branches des excitateurs. -

platine, etc., des poles sphériques enl
recouverts, dans la région ou éclatent
¢tincelles, par une calotte hémlsphénqu

quelques—ig de millimetre d’épaisseu

au laiton par une matiére conductric
soudure de plomb, par exemple.

diametre sont, en réalité, de petites tlges :
laitonde 1,5 cm delong, cylindriques sur ut
partie de leur longueur, se terminant d
coté par une surface hémisphérique de 1,
ou 5 mm de diametre, présentant un lég
renflement au bout opposé, et suivi d’us
petite tige filetée (fig. 10, p. 12).

On se sert aussi de boucles formées
fil de cuivre d’environ 1 mm de dian
recourbé en forme de cercle, fixées

Fig. 2.

isolant (voir plus loin); le fil de décharge
soudé directement aux extrémltés libres d
la boucle (fig. 2). '

Excitateurs. — Les excitateurs sont






métallique présentant une interruption I
(fig. 5).

L’interruption 1 sera, par exemple, le
champ interpolaire d’un excitateur a4 boules ;
_le circuit comprendra une bobine dont les
extrémités sont B,, B,.

Si les armatures C,, C, communiquent avec

les poles d’'une machine électrostatique en |

activité, le condensateur se charge. Lorsque

Le potentiel maximum est inférieur au po-
tentiel explosifde U'excitaleur principal.
Considérons en effet I'équation fondamen=
tale des décharges :
: di
V=Ri+L, (1)

L

ou V est la différence de potentiel entre les

armatures du condensateur et 7 'intensité du

' courant, supposé uniforme, a l'instant £, R

le potentiel de I est suffisamment élevé, une |

étincelle éclate en I et le condensateur se dé-
charge a travers le circuit.

Si la machine électrostatique tourne trés
lentement, a raison de son faible débit, la
différence de potentiel entre les deux extré-
mités de la bobine reste sensiblement nulle
jusqu'a l'instant ou la décharge commence.
La différence de potentiel entre les exirémilés
de la bobine étant nulle au début de la décharge
est une fonction croissante du temps dans les
premiers instants de la décharge.

Si on met en contact métallique les deux
points B,, B,avecles deux poles d’un excitateur,
ces deux poles se chargent dynamiquement
et, & raison de leurs dimensions trés faibles
ne troublent pas sensiblement laloi de la dé-
charge du condensateur.

Désignons sous le nom de potentiel maxi-
mum de la décharge entre les poles E, E, la
différence de potentiel maximum atteinte pen-
dant la décharge considérée entre ces poles.
Ce maximum est atteint en un temps 9 qui
n’est qu'une fraction assez petite de la durée
totale de la décharge ; cette derniere étant de

'ordre de ‘m_gﬁ" de seconde, ou plus petite

encore, la charge dynamique de l'excilateur
dérivé se fait donc en une fraction extrémement
pelite de seconde.

Si la charge se fait en un temps déter-
miné b, elle sera d’autant plus rapide que le
potentiel maximum sera plus élevé; clest
pour cela que, dans nos expériences, les
poles E,, E, sont réunis aux armatures du
condensateur par des fils métalliques peu ré-
sistants et sensiblement rectilignes.
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et L la résistance et la self-induction de tout
le circuit. y

Si C est la capacité du condensateur, sup-
posée constante, on peut écrire :

CdV = —idt. (2)

Multiplions les égalités (1) et (2) membre &
membre ; il vient :

CVAV = — Ritdt — Li St dr, (3)
et, en intégrant les deux membres de o a {,
—C(V2—Vy)= j Ridt+—Li*;  (4)

,, 2

i,== o, si 'on compte le temps & partir du
début de la décharge; V, est égal a la difié-
rence de potentiel a laquelle on a chargé le
condensateur, c'est donc le potentiel explosif
de I'excitateur principal.

Les deux termes du second membre sont
essentiellement positifs ; donc a un instant
quelconque de la décharge, on a :

Vi<V

Donc, pendant la décharge du condensateur,
la différence de polentiel entre les armateurs,
est toujours inférieure au potentiel explosif
de lexcitateur principal.

Il reste & montrer qu'a un instant quel-
conque la différence de potentiel » entre les
boules de I'excitateur dérivé est toujours égale
ou inférieure a la différence de potentiel des
armatures.

On peut écrire :

=R (3
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signe au début de la décharge ('), donc,

L v < V. ,
- G @ FIDEH o
‘Le début d'une décharge par étincelle est
un phénomene tres compliqué : avant la dé-
charge et a I'instant ou celle-ci commence, le

milieu qui sépare les poles de l'excitateur
principal est undiélectrique dont la résistance

est infinie; I'isolant s'échauffe et sa résistance
diminue a mesure que la température de I'¢-
tincelle s'éleve. Cette température dépend
évidemment des dimensions du conducteur
lumineux qui constitue I'étincelle, par consé-
quent de sa longueur et de sa section. Le
potentiel maximum entre deux points du cir-
cuit étant atteint dans les premiers instants
de la décharge dépend, non seulement des
propriétés du circuit métallique, mais encore:
1° du potentiel explosif de I'excitateur prin-
cipal, par conséquent de toutes les circons-
tances qui modifient ce potentiel; 2° des

~dimensions de I'étincelle principale et des

propri¢tés de I'isolant. La distance éxplosive
du potentiel maximum sera donc sujetle a
des variatious plus élendues que la distance
explosive statique.

Le potentiel maximum ne dépendant que
des propriétés du circuit de décharge est indeé-
pendant des conditions physiques danslesquelles
Lexcitaleur dérivé est placé.

§ V. — PRINCIPE DE LA METHODE

Pour résoudre la question de 1'égalité des
potentiels explosifs statique et dynamique
d’une maniere rationnelle, il faudrait mesu-
rer, avec un électrometre, le potentiel explo-
sif de l'excitateur chargé: 1° par une mé-
thode statique ; 2° par une méthode dynami-

_ que, et comparer les résultats.

Ceci est malheureusement impossible. Un
électromeétre comprend essentiellement un or-
gane métallique mobile dont on observela po-
sition d’équilibre par rapport & un deuxi¢me
organe fixe ; de cette position d'équilibre on

't’] Cump!es rendus, 16 juillet 1894.
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“déduitla différence de potentiel entre les deux

organes fondamentauxde I'électrometre. Une
mesure de potentiel estdonc par essence une
mesure électrostatique et devientinapplicable
dans une charge dynamique par une décharge
de condensateur. On pourrait tourner la: dif-
ficulté par une méthode stroboscopique, mais
cette méthode ne serait guére applicable
qu’aux décharges de bobines de Ruhmkorff.

Nous démontrerons d’abord que, dans la
méthode ordinairement suivie pour déter-
miner un potentiel dynamique par le procédé
des étincelles, les potentiels explosifs statique
et dynamique d'un excitateur placé dans des
conditions quelconques ne sont pas, en géné-
ral, égaux entre eux.

Cette démonstration peut se faire a l'aide
d’expériences basées sur les considérations
suivantes :

Soit un excitateur se déchargeant pour un
potentiel statique V; sa distance explosive
est di, s’il est placé dans les conditions 1 ;
elle est d,, s'il est placé dans les condi-
tions 2.

Si cet excitateur se décharge pour le poten-
tiel dynamique V’, sa distance explosive
est d, s'll est placé dans les conditions 1 ;
elle est d,, s’il est.placé dans les condi-
tions 2.

Dans I'hypothése que les potentiels explo-
sifs statique et dynamique d'un excitateur
placé dans des conditions identiques, mais
quelconques, sont égaux entre eux, nous
aurons : :

V=V, : (1)
il en résultera
dy =4, (2) -
et :
d,=dy; (3)
des égalités (2) et (3) on déduit :
dy—d, =d'y —d, = &', —d,. (@)

"‘Appelons d,—d, la variation statique de
la distance explosive d,, d',—d’, la variation
dynamique de la distance explosive d’, sous









On fait communiquer les armatures C,,
C, avec les poles d’une machine de Holtz
et 'armature C, avec le pdle I,; on relie
métalliquement : 1° les poles I,, E,, N, et
I'extrémité B,; 2° I'armature C,, les poles E,
N, et 'extrémité B,. Le milieu du fil N,E,
communique avec le sol (conduite d’eau).
Les diverses communications métalliques
entre les points précédemment cités se font
par 'intermédiaire de tubes en U renfermant
du mercure et montés sur paraffine. On voit
que, par cette disposition, si une étincelle
éclate en I, le condensateur se décharge & tra-
vers le circuit et charge dynamiquement les
excitateurs E et N ; on peut disposer des

distances explosives de E et de N de facon .

que, pour chaque étincelle qui éclate en I, on
observe une étincelle en E ou en N, ou deux
simultanément (*).

Si I'on jette un pont entre les poles 1,, I,
si 'on retire I'extrémité B, de la bobine de la
branche #, du tube £, #, et si I'on tourne la
machine de Holtz, on charge les excitateurs E

et N par la méthode statique.

La disposition expérimentale est conforme
aux principes précédemment établis. En effet:
1° pour la décharge considérée, la différence
de potentiel entre les poles des excitateurs
dérivés est une fonction croissante du temps,
au début de la décharge, page 53 2° les
poles des excitateurs E et N sont a chaque
instant chargés au méme potentiel. Pour
démontrer cette derniére proposition, nous
ferons les considérations suivantes :

Les conducteurs N, E, et N,E,, qui joi-
gnent respectivement les deux poles positifs
et les deux poles négatifs des excitateurs
dérivés, sont formés de deux fils de cuivre
sensiblement rectilignes, de 3o cm de long
sur 1 mm de diamétre plongeant dans les
deux branches d'un tube en U renfermant
du mercure. La bobine B, B, est faite avec le
meéme fil de cuivre qui a une longueur totale

(!) On évite les étincelles simultanées; on n'en observe
que trés rarement par les temps secs, si la distance explo-
sive de 'excitateur principal I, formé¢ de deux sphéres de
2 cm de diamétre, est inféricure 4 5 ou 6 mm.
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de 40 m environ. Les coefficients d'in-
duction des fils N, E, et N, E, sont évidem-
ment négligeables devant la self-induction de
la bobine; leur résistance est de l'ordre du

—% de celle de la bobine.

Si la différence de potentiel aux extrémités
de la bobine était formée surtout du premier
terme de la formule :

: di
v:n—}-l-d—r—,
c’est-a-dire de ri, la différence de potentiel
entre les pdles E, E, et N,, N, serait de
I'ordre du4—lode la différence de potentiel
totale, ce qui est une quantité nettement
appréciable. 5

Si, au contraire, le terme I—:{-joue un role
prépondérant dans la formation du potentiel
entre E,, E, et N,, N,, les différences de
potentiel seront les mémes ou, tout au moins,
présenteront des écarts négligeables que
I'expérience sera incapable de mettre en
évidence.

Voici quelques expériences montrant bien

C,C,

que les conditions théoriques sont satisfaites
dans la disposition expérimentale adoptée et
que le terme 77 ne joue aucun role appré-
ciable dans la formation du potentiel.

2
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L’observateur étant placé en O, ces deux
écrans’ porteront : C, le nom d’écran anté-
rieur, D, le nom d’écran postérieur; les
écrans A et B, portés par les branches des
excitateurs, s'appelleront écrans des poles

(fig. 9).

De
Fig. 9.

En somme, les poles de ’excitateur sont
renfermés, pour ainsi dire, dans une boite
disloquée sans fond ni couvercle ; les diverses
parties de la boite ne doivent remplir que
cette seule condition de masquer la vue des
surfaces polaires de tous les points des fils
parcourus par la décharge.

Il suffit que les écrans soient opaques pour
les rayons ultra-violets ; on emploiera a cet
effet des plaques de verre, de papier noir, de
paraffine, de clinquant, montées sur un petit
support en bois.

Il faut éviter aussi qu’entre deux écrans
voisins, ou entre un écran et le fil de décharge
il éclate une effluve, visible des pdles de
I'excitateur.

Les écrans des poles A et B étant nécessai-

~rement trés voisins des fils qui aménent la
décharge aux poles, serontfaits en une matiére
parfaitement isolante comme la paraffine ou
en une matiére conductrice comme le cuivre
et dans ce cas directement en contact avec le
fil de décharge; dans I'un oul'autrecas, on évi-
tera les effluves qui pourraient éclater entre le
fil et I'écran si ce dernier était un corps im-
parfaitement isolant.

Lorsque les écrans des poles sont en ma-
tiere isolante, il peut arriver que d’'une sur-
face polaire de l'excitateur on voie une faible
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portion du fil qui améne la décharge a "autre
pole; ceci n’arrive jamais si le diamétre des
poles est égal ou supérieur au diamétre de la
tige isolante qui le supporte : ce fait s’est
présenté, dans nos expériences, pourles poles
dont le diameétre est de 1 mm, 3 mm et
5 mm, dont le renflement n’a pas un diametre
suffisant pour masquer enti¢rement le fil qu’il
serre contre l'isolant (p. 4). D’une surface
polaire E,, on voit la partie courbe £, du fil
qui améne la décharge au pole opposé E,
(fig. 10). Pour éviter I'action de I'effluve qui

Fig. 10.

pourrait s’échapper de cette partie courbée,
on place, entre le fil f et le renflement, une
petite flotte F en clinquant dont les bords sont
recourbés du coté opposé des poles de I’exci-
tateur comme on le voit en E, (fig. 10) et dont
la surface est assez grande pour cacher entié-
rement les fils de décharge. Si on élargit le
diameétre de cette flotte, on obtient des écrans
métalliques. Ces derniers arrétent et suppri-
ment avec sureté les effluves et rendent les
écrans isolants inutiles.

At

4

Fig. 11,

Ces écrans métalliques (fig. 11) sont for-
més d’une feuille circulaire de clinquant de
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quelques % de millimetre d’épaisseur et de
6 a 10 cm de diametre, dont les bords sont
recourbés comme I'indique la figure.

Chaque écran est percé d’un trou central de
diametre suffisant pour étre traversé aisément
par la petite tige filetée en forme de vis de
chacun des poles a étudier; le fil qui amene
la décharge est serré entre la base du petit
cylindre isolant et I'écran métallique par la
vis du pole soumis a I'expérience : I'écran
sert de flotte a la vis du pole.

§ I. DIFFERENCE D’ACTION DE LA FREQUENCE DES
ETINCELLES SUR LES POTENTIELS EXPLOSIFS STA-
TIQUE ET DYNAMIQUE.

a). Potentiels explosifs statiques.

Faraday a signalé le premier que, lorsque
deux étincelles se succédent atrop bref inter-
valle, la seconde éclate pour un potentiel plus
petit que la premiére. Cette influence est trés
marquée dans les expériences en vase clos,

comme I'a montré M, Baille; elle est moins

considérable quand I'excitateur est placé a
'air libre, mais on la constate aisément :
elle est due, en partie, a I'échauffement de
l'isolant par I'étincelle.

Sion fait une série de mesures du méme
potentiel explosifa I'électrométre, on constate
trés nettement que la premiére étincelle se
produit 2 un potentiel légérement plus élevé
que les suivantes, méme si elles se succédent
a un intervalle d'une minute environ.

Lorsqu’on veut examiner comment varie
le potentiel explosif quand on fait éclater ra-
pidement les étincelles les unes aprées les
autres, on se sert de la méthode des deux exci-
tateurs dérivés. )

Expérience. — Je ne rapporterai que l'ex-
périence suivante (fig. 12). E et N sont des
excitateurs sphériques presque identiques de
1,65 cm de diamétre, dont les poles sont réu-
nis aux armatures d'une jarre de capacité
0,005 microfarad, chargée par une machine
de Holtz. On fait éclater les étincelles a raison
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de une ou deux par seconde, environ. Si E=
2 mm et N =2,10 mm, toutes les étincelles
éclatent en E et pour faire passer les étin-

Jol

' c
Mackine ; N E
C.:

Fig. 12.

celles par I’excitateur N il faut amener ce der-
nier & une distance explosive de 1,70 mm.

Le potentiel explosif de E pour la distance
explosive 2 mm et pour ce régime d’étincelles
est donc réduit au potentiel de la premiere
étincelle de N pour la distance explosive
1,70 mm.

M. Baille avait trouvé directement un
résultat du méme ordre de grandeur (*).

Quand les étincelles se succedent trés rapi-
dement, ce potentiel explosif tend vers zéro,
en méme temps que la durée quisépare deux
étincelles, car si deux décharges se succedent
sans intervalle le potentiel explosif peut étre
considéré comme nul, le champ de I’excita-
teur étant constamment traversé par un cou-
rant.

Mais, lorsqu’il s’agit de trouver les distances
explosives équivalentes de deux excitateurs,
il importe peu que chacun des potentiels ex-
plosifs reste constant, il suffit qu’ils se modi-
fient tous les deux dans le méme rapport.

L’expérience montre que, pour les poten-
tiels explosifs statiques il en est ainsi si les
étincelles éclatent avec la méme fréquence
aux deux excitateurs. On opére de la facon
suivante :

Soient deux excitateurs E et N chargés a
chaque instant au méme potentiel par une
machine de Holtz tournant d’une facon con-
tinue.

('} BAILLE. Ann. de Chimie et de Physique, 5¢ S., t. XXV,
p. 512.



On maintient la distance explosive de I'un
des excitateurs E constante et on fait varier
la distance de N de la maniére suivante :
si 'étincelle éclate en E, on diminue la dis-
tance explosive de facon que I'étincelle éclate
en N etinversement. Aprés quelques taton-
nements, on arrive a ce résultat en faisant
varier la distance explosive de 1/100u 15/100
de millimetre.

On pourrait donc se servir de la méthode des
étincelles fréquentes et alternalives pour déter-
miner les distances explosives équivalentes
de deux excitateurs chargés par une machine
électrostatique. Si on laisse éclater successi-
vement plusieurs étincelles a I'un ou ['autre
des excitateurs, on obtient des résultats
moins précis, comme 1’a constaté M. Baille.

b). Potentiels explosifs dynamiques.

Dans la méthode des excitateurs dérivés, s!
plusieurs étincelles éclatent successivement &
I'un des excitateurs, il faut modifier la distance
explosive de l'autre dans des limites trés con-
sidérables pour y faire éclater une étincelle,
comme le montre I’expérience suivante :

Expérience. — Si N est formé de deux
sphéres de 1,65 cm de diamétre, E de sphéres
de 1 mm, les distances explosives statiques
équivalentes étant 3 mm et 7 mm3 si l'on
maintient N constant et que 1'on fasse éclater
en N un certain nombre d’étincelles, par la
méthode dynamique, & raison de deux par
seconde environ, pour faire éclater une étin-
celle en E il faut amener, au bout de quelques
secondes, la distance explosive E a 3 mm
environ. Pour faire éclater alternativement
’étincelle en E et en N, il faut, en général,
faire varier la distance de 1 mm environ, sur
une distance moyenne de 5 mm.

Pour faire éclater des étincelles statiques et
dynamiques, dans des conditions identiques,
il faut attendre que I'influence perturbatrice
d’une étincelle surla suivante ait cessé. D’au-
tre part, si I'on veut mesurer le potentiel
explosif statique de I'excitateur, la charge de
I'électrometre employé ne peut se fairequ’en
une minute environ.
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On est donc conduit & cette regle :

Reégle. — Dans la comparaison des distances
explosives statique et dynamique, on fera
¢éclater les étincelles régulierement, a un
intervalle d’'une minute environ.

Conséquences et conclusions.

I. — Un changement de fréquence d'étin-
celles exerce une influence plus grande surles
potentiels explosifs dynamiques que sur les
potentiels explosifs statiques.

II. — A fréquences égales, et méme trés
grandes, un excitateur se décharge avec plus
de régularité dans la charge par une machine
¢lectrostatique que dans la charge dynamique
Ceci explique le résultat de MM. Ebert et
Wiedeman, que l'excitateur de Hertz fonc-
tionne plus régulierement quand on rem-
place la bobine de Ruhmkorff par une ma-
chine électrostatique a grand débit (*).

ITI. — Les divergences constatées entre les
potentiels explosifs statiques, mesurés par
les différents expérimentateurs, dépendent en
partie de la durée qui s’écoule entre deux étin-
celles, durée variable d'un expérimentateur a
'autre, suivant 'amortissement de I'électro-
metre employé et le condensateur utilisé.

§ II. — DIFFERENCE D’ACTION DE L'ETAT DES
SURFACES POLAIRES SUR LES POTENTIELS EXPLO-
SIFS STATIQUE ET DYNAMIQUE.

Lorsqu’on fait éclater successivement plu-
sieurs étincelles a un excitateur préalablement
poli a I'émeri, les surfaces entre lesquelles écla-
tent les étincelles se ternissent par suite d'une
oxydation ou de toute autre action; de plus,
ces surfaces sont corrodées par I'arrachement
de parcelles métalliques. Nous étudierons ici
I'influence de cette action des étincelles sur
les potentiels explosifs statique et dynamique.

a). Potentiels explosifs statiques.

La plupart des expérimentateurs qui se
sont occupés de potentiels explosifs statiques
n'ont signalé aucune action particuliére de

() Wied. Aun.,t. XLIX, p. 1.
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I'état des poles d’un excitateur plus ou moins
terni par les étincelles. Toutefois, M. Baille (’)
appelle incidemment [attention sur cette
influence. Cette oxydation des poles augmen-
terait la distance explosive, aussi recom-
mande-t-il de nettoyer et de polir fréquem-
ment les poles.

D’autre part, M. Heydweiler (*) a montré
que le potentiel explosif statique n’est pas
influencé sensiblement par P'action oxydante
des étincelles.

En mesurant les potentiels explosifs d'un
excitateur terni par un long usage puis frai-
chement poli, on ne peut déceler une action
bien nette du poli des poles.

La concordance des mesures faites par un
méme expérimentateur avec un excitateur
plus ou moins terni par les étincelles fournit
une autre preuve de I'influence peu marquée
de l'oxydation des poles sur le potentiel
explosif statique.

Nous conclurons donc :

Lorsque les surfaces polaires d'un excitateur
préalablement poli se lernissent sous [laclion
des étincelles, le potentiel explosif statique et,
par suile, la distance explosive statique, ne
subissent que des modifications tres faibles,
en général, el souvent inappréciables.

b). Potentiels explosifs dynamiques.

L’influence du poli des poles de I'excita-
teur sur les potentiels explosifs dynamiques
sera mise en évidence par la méthode des
deux excitateurs dérivés.

Je donne ici un extrait de mes tableaux
d’expériences ol se trouvent reproduites les
données correspondantes a chaque étincelle
pour bien préciser la nature du phénomeéne.

Les lettres S et D indiquent le mode de
charge statique ou dynamique.

Expériences. — Excitateur principal I :
sphéres de 2 cm de diametre.
Excitateur dérivé E : sphéres en laiton de

" () BAILLE, Annales de Chimie et de Physique, 1882, 5¢ S.,
t. XXV, p. 512.

(?) HEYDWEILER, Wied. Ann., 1893, t. XLVIII, p. 217.
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1 mm de diametre, préalablement polies & la
toile d’émeri, montées sur isolant et munies
d’écrans en paraffine ; on maintient les sur-
faces polaires de E polies en les frottant avec
de la toile d’émeri sans les démonter de
'excitateur.

Excitateur dérivé N : sphéres de 1 cm de
diamétre ternies par un long usage, montées
sur isolant et munies d'écrans en paraffine.

On fait éclater les étincelles toutes les
minutes.

=4 mm,
PR Iy el |
B el E5d| g2 el s2ee0l
SS | 226 | S 2B |uShelsScs
;& (825 | A% |2 guizEse
Ll s
1 3 6,8 S E
De 34 14 on di- 2 3 7 » N
t'l‘ltll\fl:m?el;{l)[g{::’ﬁl- 3 3 % D E
On repolit E.| 14 0,7 s » »
» 15 0,5 » 1) N
n 16 0,7 " » E
» 17 0.7 » > »
18 1 3 7 (S e
On pOlit N. 19 » - » D »
20 i} F'IS » »
On repolitE.| 21 » 6,9 » »
22 » ] S E
On repolit E.| 23 » » D »
On repolit E
et N. 24 » 7 » N
25 " » S E
On repolit E
et N. 26 » » D >
» 27 » 7,10 » N
28 » » S »

L’excitateur E étant maintenu dans un
¢état invariable et a une distance explosive
constante de 7 mm son potentiel dynamique
V' est constant.

Si N est terni par les étincelles, la distance
explosive dynamique de N qui correspond
a V' est comprise entre o,70 mm et 0,50 mm :
expériences 14, 15, 16.

Si N est poli, la distance explosive de N
qui correspond a V’ est voisine de 3 mm :
expériences 23, 24, 26.
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Ainsi, suivant que N est poli ou terni, la
distance explosive de N varie de 3 mm a
0,70 mm environ. T A -

L’excitateur E étant maintenu dans un état
constant a4 une distance explosive constante
de 7 mm, son potentiel explosif statique
est constant. Désignons-le par V.

Si N est terni par les élincelles, la distance
explosive statique de N, qui correspond & V,
est supérieure a 3 mm : expériences, 2, 18.

Si N est poli, la distance explosive statique
de N, qui correspond a V, est inférieure a
3 mm : expérience 25.

L’action oxydante des étincelles semble
donc augmenter la distance explosive sta-
tique.

Conclusions.

I. — Quand les surfaces polaires d'un
excitateur se lernissent sous 'action oxydante
des étincelles, la distance explosive dynamique
correspondant a un potentiel dynamique quel-
conque subit une diminution irréguliére qui peut
devenir lrés considérable; tandis que la dis-
tance explosive statique reste sensiblement cons-
tante ou semble plutot augmenter légerement.

Si 'on suppose que les potentiels explosifs
statique et dynamique d'un excitateur poli,
placé a l'abri de radiations électriquement
actives, sont égaux entre eux, il résulte des
considérations exposées page 7 et des con-
clusions précédentes que :

II. — Le potentiel explosif dynamique d'un
excitateur terni est supérieur au polentiel
statique.

La variation trés irréguliére de la distance
explosive dynamique d’un excitateur terni
rend compte du peu de précision avec lequel
on peut déterminer la distance explosive
dynamique par le procédé des étincelles fré-
quentes. Dans cette méthode on se sert for-
cément d'un excitateur terni.

Explication de la différence d'action de
Poxydation des poles sur les potentiels explo-
sifs statique et dynamique.

La mince couche d’oxyde formée par les
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étincelles n’est pas une couche bonne con-
ductrice de I'électricité. Lorsque la charge se
fait tres rapidement, par la méthode dyna-
mique, I'électricité est distribuée sur la sur-
face de la partie conductrice des poles de
I'excitateur au-dessous de la couche d’oxyde.
Cette couche joue, dans la charge dynamique,
le role d’un diélectrique solide. Pour qu’une
décharge éclate entre les poles de 'excitateur,
I’électricité doit,non seulement traverser l'air,
mais encore la mince couche d’oxyde; or,
pour percer un diélectrique solide, il faut
une différence de potentiel beaucoup plus
considérable que pour percer la méme épais-
seur d’air; le potentiel explosif dynamique

| d'un excitateur terni sera donc plus grand

que le potentiel explosif de [excitateur
poli et, comme on le démontre plus loin,
la distance explosive dynamique croit en
méme temps que le potentiel explosif dyna-
mique.

La distance explosive dynamique d'un:
excitateur poli diminue quand les surfaces
polaires se lernissent sous Uaction des étin-
celles.

Dans la charge statique, la charge de I'exci-
tateur se faisant lentement, la couche
d’oxyde, qui est douée d'une certaine con-
ductibilité, joue le role de conducteur.
L’électricité est distribuée a la surface libre
de la couche d’oxyde.

La décharge, pour se produire, n'a pas a
traverser de diélectrique solide ; elle ne doit
percer qu'une couche d’air, d’épaisseur trés
peu inférieure a celle qu’elle aurait & percer
si I'excitateur était poli.

Le potentiel explosif statique de I'excitateur
terni est donc un peu plus petit que le poten-
tiel explosif de I'excitateur poli (ce que mon-
trent certaines expériences).

La distance explosive statique augmente lres
peu quand les surfaces des poles se lernissent
sous laction des élincelles.

Dans ce qui précede, nous avons supposé
que l'un des excitateurs dérivés était main-
tenu dans un état constant et, pour cela,
nous nous sommes contentés de frotter ses















que éclate a un polentiel inférieur au polentiel
maximum (exp. &, p. 20).

ITI. — Les expériences précédentes peu-
vent se répéter aisément dans un cours pour
démontrer l'action des rayons ultra-violets
sur les potentiels explosifs. A défaut de
bobine traversable par une décharge, on
prend comme circuit dérivé sur les excita-
teurs, une colonne d'une solution électroly-
tique de SO'Cu, par exemple; pour réussir
trés nettement Iexpérience, il faut observer
les précautions indiquées page 23 et prendre
comme distance dynamique une distance en-
viron deux fois plus petite que la distance
critique. On évitera avec soin les étincelles
dérivées simultanées (voir note, p. 9).

§ IV. DIFFERENCE D'ACTION DES RAYONS X SUR
LES POTENTIELS EXPLOSIFS STATIQUE ET DYNA-
MIQUE.

Les rayons X, découverts par M. Reentgen,
agissent sur les potentiels explosifs statique
et dynamique comme les radiations ultra-
violettes (*).

L’abaissement de potentiels explosifs sta-
tiques se mesure directement a l'aide de I'é-
lectrométre de MM. Bichat et Blondlot, en
notant le potentiel explosif de I'excitateur
éclairé ou non par ces radiations; l'allonge-
ment de la distance explosive se déduit indi-
rectement de cette mesure.

Cette détermination se fait de la maniere
décrite pour les rayons ultra-violets, avec cette
différence que la lampe a arc est remplacée
par un tube de Crookes traversé par la
décharge d’'une bobine de Ruhmkorff action-
née par deux accumulateurs.

Le tube de Crookes étant & 25 cm d'un
excitateur a boules de laiton de 1 cm de dia-
métre et de 5,5 mm de distance explosive,
I'abaissement du potentiel explosif est de
1,2 unité électrostatique C. G. S., ce qui
correspond &4 un allongement de distance |

(') Comples rendus, 17 février 1896.
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explosive inférieur a — de mm. Un papier

noir, une planche de bois de 1 cm d’épais-

seur ne changent pas d’une facon appréciable
'abaissement du potentiel explosif. Une
plaque de laiton de 0,5 mm d’épaisseur le
supprime.

L’allongement de la distance explosive
dynamique se mesure directement par la mé-
thode des deux excitateurs dérivés.

La disposition générale est la méme que
celle qui a été employée pour la lumiere
ultra-violette ; on place un écran de laiton
entre les deux excitateurs dérivés N et E ; on
remplace la lampe a arc par 'le tube de
Crookes.

Cependant, sous cette forme, la méthode
ne donne que des résultats négatifs; cela
tient a ce fait que I'éclairement du tube de
Crookes est forcément intermittent etne dure
qu’une fraction tres petite de seconde; il fau-
drait un concours trés heureux de circons-
tances pour que le tube fat illuminé au mo-
ment de lacharge dynamique des excitateurs.
Pour tourner cette difficulté, j'ai usé d’un
artifice par lequel le tube de Crookes s'illu-
mine en méme temps que l'excitateur dérivé
se charge parlaméthodedynamique (décharge
du condensateur) (fig. 14).

Fig. 14.

Dans le circuit secondaire de la bobine de
Ruhmkorff R, on place en série un tube de
Crookes C et un excitateur secondaire S. Cet
excitateur est placé & 5 cm environ et en face

pra |
L .:'}{i(ﬁ“dw



du champ interpolaire de l'excitateur prin-
cipal I qui permet la charge du conden-
sateur. En actionnant la bobine de Ruhm-
korff, & chaque étincelle qui éclate en S,
la bobine se décharge a travers le tube de
Crookes.

On charge lentement le condensateur par
une machine de Holtz; lorsque I'excitateur I
estaun potentiel trés voisin du potentiel explo-
sif statique, on actionne la bobine de Ruhm-
korff,en continuantlachargedu condensateur;
'une des étincelles qui éclatent en S pro-
= voque, par ses radiations ultra-violettes, la

kg décharge de I'excitateur principal et du con-

densateur et, pendant que la décharge de la
bobine illumine le tube de Crookes, la décharge
du condensateur charge dynamiquement les
deux excitateurs dérivés E et N.

Dans une expérience, I'excitateur I est formé
de sphéres de 2 cm de diametre, en laiton, et
de 5,5 mm de distance explosive.

Le tube de Crookes, actionné comme pour
la mesure des potentiels explosifs statiques,
est placé a 25 cm environ de E.

Les excitateurs dérivés sont formés de
spheres de 1 cm de diamétre, sur isolant, en
laiton (E) ou en platine (N).

L'expérience montre que si les deux exci-
tateurs dérivés ne sont pas éclairés,

RN mm et E — 3.1 mm ; l'étincelle
éclate en E ;

N =3 mm et E = 3 mm : 'étincelle éclate
en N ;

Quand E est seul éclairé par les rayons X,

N = 3 mm, E = 5 mm : I’étincelle éclate
en E 3

e .« 16t 3 fe i . : .
N =3 mm, E=3,5 mm : I'étincelle éclate | gipe des poles exerce une action prépondé-

e N.

L’allongement de la distance explosive est
supérieur a 2 mm,

L’interposition d’'un écran de papier de
verre ne diminue pas d’une facon appréciable
cet allongement; une plaque de laiton le sup-
prime.

L’étincelle de la méme bobine de Ruhm-
korff produit, dans les mémes conditions, un
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allongement du méme ordre de grandeur si

aucun écran n’est interposé entre l'excita- -

teur E et 'étincelle. :

Un écran de bois, de verre,de papier noir,
supprime l'allongement. Les matiéres précé-
dentes sont opaques pour les radiations ultra-
violettes électriquement actives.

Donc, on peut conclure, comme pour les
rayons ultra-violets, par la proposition sui-
vante :

Sous laction des rayons X, la distance
explosive dynamique d'un excilateur subit un
allongement beaucoup plus considérable que la
distance explosive statique.

Sous cette forme, I'expérience peut servir
d’expérience de cours (voir conclusion III,
chapitre précédent).

§ V. DETERMINATION RATIONNELLE D'UNE
DISTANCE CRITIQUE

La distance explosive dynamique d’un
excitateur, pour un potentiel dynamique
donné, diminue sous I'influence de la couche
d’oxyde produite par les étincelles et aug-
mente sous l'influence des radiations ultra-
violettes.

Ces deux actions contraires peuvent agir

' simultanément ou isolément dans la déter-

mination de la distance explosive dynamique

| d’'un excitateur suivant la méthode ordinaire-

ment suivie.
Si les influences agissent simultanément,
les erreurs peuvent se compenser, mais ce

| ne sera pas le cas général.

Si I'étincelle principale ou une effluve voi-

rante, la distance dynamique peut augmenter

| notablement.

Si les poles de I'excitateur ternis par les
étincelles sont placés a l'abri de I'étincelle
et des effluves, la distance dynamique subira
une diminution qui pourra étre considéra-
ble. ;

Donc, suivant les hasards de I'expérience,
on trouvera, pour la distance explosive d'un

B
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mm de' dlamétre,
1t des surfaces polai-
déforme rapldement

er que les deux distances
que et dynamique d’un exci-
ntes 4 une distance explo-

N différaient de plus d'un

'gut's. L’expénence montra, dans
es écarts observés étaient dus a

es deux distances statique et
E, équivalentes a la distance N,
rer de 2 ou 3 dixiémes de

cause du désaccord. Les poles de
étre étaient vissés surlatige iso-
nt les fils de décharge, commel’in-
10p.12, ot les poles et les fils
s représentés ; de I'un despoles E, on

ir la partie fortement courbée fdu
ge en contact avec le pole E,; le

du poéle était insuffisant pour

firme la proposition et les différences obser-

sphéres de lalton, on observait
bations dues al’adhérence relativen
de l'oxyde de fer produit par les étm lles s
un léger frottement 2 la toile d’émeri ne
I'enléve pas, comme pour le laiton. ” _
Enfin, il m’est arrivé, certains jours, de
constater des différences de 1/tode mm envi-
ron entre deux distances statique et dyna-
mique de 3 & 4 mm, qui auraient da étre
égales, d’aprés la proposition a vérifier. Je
ne parvenais pas & découvrir positivement
les causes de la perturbation ; mais, comme
I'inégalité disparaissait dans la suite, dans des
expériences identiques, j'attribuais I'écart
observé a une cause accidentelle, une effluve
mal cachée, par exemple. :
La grande majorité des expériences con-

vées ne suivent aucune apparence de loi et
sont d’ailleurs négligeables, au point de vue
pratique.

§ II. ApPLICATION DE LA METHODE
pE M. Jaumany

1° Principe des expériences.

M. Jaumann a réalisé (loc. cit.) un certain
nombre d’expériences que nous répéterons
sous une forme peu différente; en voici le
principe.

Soit un condensateur C en équilibre élec-
trostatique. La différence de potentiel entre
ses armatures C,, C, est V. Augmentons
brusquement la capacité du condensateurC,
en joignant ses armatures C,, C, aux arma-
tures ¥y,, Yy d'un second condensateur v, pri- ~
mitivement a I'état neutre (fig. 16). Aubout
d'un témps excessivement court, un nouvel e
état d'équilibre s'établit : la différence de g
potentiel entre les armatures C,, C,, et v, T,‘
devient V.

Si C et y désignent les capacités des con-
densateurs C ety, on a:

CV=(C+7V,







xammons ‘ce qu1 se
teurs I et H. Etu-

.ntiels .dynarmques de la
jeur au potentiel explosif

nﬂéns.a-teur C ne differe du
statique ¥ que d'une quan-

'x}n'.os;f de lexcitateur 1 n'est
une facon appréciable par des

i 1 se décharge; I'étincelle
ment & un potentiel inférieur

ue le plus petit auquel on

C pourque I'excitateurI se dé-

P est le potentiel explosif statique,
lerons la différence ¥ — @ l'abais-

t du polentiel dans la décharge

abaissement réel du potentiel
décharge sera supérieur a

t apparent, car le potentiel dyna-
quel éclate I'étincelle est inférieur

de meéme l'excitateur H :
écharge pas ; c’est que le poten-
'a pas été atteint, ni pendant,

'&écharge partielle
arge (on le suppose réglé pour
harger quand on le charge par la

pourra y_eir, trés _s.imple__t_nem_s si la déch
est continue ou oscillatoire.

2° Réalisation expérimentale.

Les expériences sur I'excitateur I dont nous
venons d’exposer le principe sont réalisées de' :
la facon suivante : ‘

Soient (fig. 21) C,, C, les armatures du

Fis. 21.

condensateur principal C; y,, v, les armatures
du condensateur secondaire y; I,, I, les poles
de I'excitateur secondaire ; P,, P, les poles de
la machine électrostatique de Holtz; B,, B,
les cylindres extérieur et intérieurde I'élec-
tromeétre cylindrique de MM. Bichat et Blon-
dlot, extrémement commode pour toutes ces
expériences. On fait communiquer métalli-
quement: 1°° P, C, 1 E{ Bt 22 Es v, On
réunit entre eux et au sol P,, C,, I,, v,, B,.
On vplace des écrans autour de I,, I, pour
préserver cet excitateur de l'action de toute

lumiére ultra-violette provenant de I'étincelle

de E, E,) des effluves et des aigrettes qui




Fig, 22.

: ']_;amnt:hes fixes, I'autre mobile autour d'un
- point O3 le pole E, est vissé directement sur
- la branche métallique fixe; le pole E, est vissé
~ sur une tige isolante fixée elle-méme 2 la

branche mobile de l'excitateur; de cette

maniére, on peut toucher la branche mobile

sans danger, méme quand E, est a un tres

grand potentiel. La distance du pole E, esta

_un trés grand potentiel. La distance du pole B
‘au point O est telle qu'on puisse amener les
poles E, et E, au contact en faisant basculer
le levier, qui porte le pole E,, autour du
point O.

- Les fils qui joignent les poles P,, P,,de la
machine de Holtz aux armatures C,, C,, sont
des fils de cuivre de 1 m de long environ et

de.-i% de mm de diameétre; les autres commu-

nications sont également en fil de cuivre en-
roulé en spirale ; la longueur totale de I'un des
fils entre deux points tels que C,,I,; I, E ;etc.
est de 2 & 3 m.

L’observation électrométrlque se fait parla
méthode subjective.

On tou
charger le

qm donne le potenue
citateur principal. On
avec la méme lenteur et,

précédemment détermin ,"
étincelle en E : le pa’_te__

porte la boule E,, améne E, ¢

et I’éloigne aussitot, il no
I'échelle observée au rétlculeie

éclate en E et décharge &
Par suite de I'étincelle en E, le
a diminué plus ou moins; on
charge dans les mémes conditi
éclater I'étincelle en E pour
peu plus élevé, et ainsi de su
Si la variation rapide de potc
par la décharge partielle de C d

celle secondaire en E provoqu
temps la décharge de I'excitate

On pourra mesurer I'abaisse
parladécharge partielle,en cher:
tiel le moins élevé auquel on
'excitateur I pour qu'une étincell
en E provoque une étincelle prir
tanée en I.

Ces expériences sont résumées.
tableaux ou les diverses expérienc
tées dans l'ordre ou elles ont é
lettre E indique que 'on fait éclater |
en E; la lettre I, que I'étincelle ja
nombre en regard de I ou d
la division de I'échelle dont I’










de capacité totale o,01

lan de capacité 0,0002

onda 1; qui éclate en E est &
Y *del et des poles de l'excita-

osif statique ¥ = 72,5.
O — 61:
' dynamique apparent 11,5.
.entlérement cet abazssement

citateur I. Cet écran peut avoir
ons quelconques pourvu qu'il
e faisceau lumineux émis par
-ondaire éclairant les poles 1.
ant légérement I'écran postérieur
fente on voit que I'éclairement
erpolaire ne provoque pas d’a-
‘du potentiel explosif. Quand les
un diamétre inférieur 2 5 mm il
la surface polaire négative ; si le
s poles est supérieur & 5 mm, il
rer un pole quelconque.
potentiel explosif statique de I
a d’une certaine limite, de nou-
rbations apparaissent : 1° les sup-
e desséché par I'acide sulfurique
extérieur de I’électrométre de
t Blondlot peuvent se recouvrir
brillante ; 2° entre les conduc-
s & un potentiel élevé et les écrans
ur de I peuvent jaillir des effluves
s, si ces écrans sont en papier
nce faiblement isolante; 3° le

ir y, au moment de sa charge

atmosphénq_ues Si I'on a négligé e
les précautions suﬁsantes pour écan

quoique 1'exc1tateur I ne soit pas éclalr-
apparence par aucune lumiére ultra-violet
on constate néanmoins un abaissement app

tiel explosif statique.

‘rent qui peut atteindre s—et plus du poten-

Observation. — A la fin d’une note aux

comptes rendus (') qui résume les résultats e

de ce chapitre, j'ai signalé, dans un renvoi,
les perturbations dontil vient d’étre question,

sans les déterminer, en remarquant qu’elles

se présentent surtout quand la charge est
l'isolation
n’est plus suffisante et que les effluves écla-
tent facilement & la surface des isolants.
D’ailleurs, il aurait été impossible de faire
rentrer dans une loi des abaissements acci-
dentels, méme en supposant que les causes
des perturbations fussent restées inconnues.

irréguliere, c’est-a-dire quand

,~.-

Conclusion. — Le potentiel explosif d'un
excitateur I placé a l'abri des radiations élec-

triguement actives (ultra-violelles, elc.), west

pas diminué d’une facon appréciable par des

varialtions rapides du potentiel.

Hxstor:que. — M. Jaumann avait trouvé
qu'en provoquant des variations rapides du
potentiel on diminue le potentlel explosif ().
Les expériences dont il tirait cette conclusion
se divisent en deux groupes. Dans les unes,
la présence de la lumiére ultra-violette est
évidente ; il transforme une décharge par
effluve en une décharge par étincelle ou par
aigrette. Le type de ces expériences est re-
présenté parida figure 21 dont on supprime-

*(Y) Comples rendus, 22 juillet 1895.

(2) Sitz. Ber. der. Akad. der. Wiss. zu Wien, ]tullet 1838

p- 765.




e s"échappe du fil, la Ihach'ine'
maintient le potentiel cons-

décharge d_a_ns.- la d
carré moyen tend ver
pour une distance des p
la distance des pointes
potentiel indiqué par I'él
| tant plus petit que la lon
secondaire est plus gra
résultat expérimental.
La loi de M. Jaumann d
cas ou I'excitateur est éc
ultra-violette ou d'autres rac
quement actives. Elle peut s
cette forme, en apparence
excnateur a pointes; on réunit métalhque- pour décharger un excitate
~ment et au sol AI, P, ;on fait communi- | radiations ultra-violettes et
quer BI, et on réunit P,I, par l'intermé- | tiel voisin du potentiel explosif:
diaire de E ; on fait tourner la machine | fit de diminuer brusquement .
avec assez de rapidité et de régularité pour | Cette proposition explique, cor
que l'indication de I'électrométre reste sen- | qué M. Jaumann, un certain
siblement constante. périences inexpliquées jusque
~ On constate que, pour une méme distance | lier une expérience intéressan
explosive deI,I,,le potentiel indiqué par I'élec- :
trométre est d'autant plus petit que I'étin- Excitateur H non éclairé par
~celle E est plus longue, c’est-a-dire que les ultra-violettes.
“variations du potentiel sont plus rapides. On
~ serait donc tenté de conclure avec M. Jau-
- mann, que le potentiel explosif de I,I, dimi-
nue sous l'action des variations rapides du
~ potentiel. Cette interprétation serait exacte
si le potentiel indiqué par I'électromeétre était
une fraction constante du potentiel explosif
quelle que soit la distance des pointes E.
Cette hypothése est inexacte; on peut
rendre compte des faits en admettant que le
potentiel explosif de I ne dépend pas des
variations plus ou moins rapides du poten-
tiel. Nous ne développerons pas compléte-
ment ce point qui a été exposé ailleurs (').

Les expériences avec cet excit
avec la disposition décrite |
ajoute simplement I'excitate
joint les poles aux armatures du
teur vy par des fils de cuivre de 30
long. Les poles de H sont vissés
et munis d’écrans en paraffine.

Expérience. — 1, 1,, sphére
de diametre, en laiton et polies ;

E,, E,, sphéres de 2 cm de di
laiton ; '

() L’Eclairage Electrigue, 27 mars 1897.




de I est égal ou supé-
lectrostatiques C. G. S.

d’équilibre entre les
nt aprés la décharge

DES POTENTIELS EXPLOSIFS
TIQUE ET DYNAMIQUE

nces faites avec le dispositif
nous ont montré que : pour
nt les poles sont polis et placés
toute lumiére ullra-violette, le
osif n’est pas inférieur au poten-
statique d’une quantité appré-

tiel explosif dynamique est réel-
T au potentiel explosif statique,
t donc trop petite pour qu’'on
tater ; au point de vue expé-
. pourra admettre I'égalité des
losifs statique et dynamique.
e potentiel explosif dynamique
eur d’une quantité appréciable
explosif statique, rien ne prouve
oit point supérieur. Aucune de
ences ne démontre 1'égalité des

prochainen_:'ent sur cette expérience 4
n du retard de décharge soulevé par
ied. Ann., 1895, et par M. Warburg.

‘explosive statique. "

En praﬁque, o se 2Tt Surt
thode des étincelles po_ : '€
maximum auquel une déchaf“ ¢ paﬂ

cherons surtout a la dé_mpnf.s,t_fat_;i_t}n
¢galité dans ce dernier cas.

1° L'expérience montre que le potent
explosif statique V4 qui correspond a la
tance critique d d'un excitateur dérivé
éclairé dans nos expériences (page 23) es
environ les —du potentiel explosif statiqu
de I'excitateur principal V,. :

Si le potentiel explosif dynamique pour
distance critique V'4 est supérieur au poten-
tiel explosif statique Vg, il est d’autre par
inférieur ou égal au polentiel maximum de la
décharge, lequel est toujours inférieur au
potentlel explosif de I'excitateur principal v
(page s5); donc:

Le potentiel explosif dynamique, pour
distance critique, surpasse le potentiel explos
statique d'une quantité inférieure a _;_ de lun
d’eux (environ). %

Les considérations suivantes conduisent é =
admettre que le potentiel explosif de 1'étin-
celle critique est égal au porentzel maximum et
au potentiel explosif statique ; .

2° En effet, au voisinage du potentiel r,naxt- -4
mum d’'une décharge, la vitesse de variation
du potentiel tendait vers zéro, la charge
dynamique tend vers la charge slalique.

Cette proposition est appuyée par l'expé-.
rience. On a vu en effet (page 20) que lors-
que l'étincelle éclate & lexcitateur dérivé
éclairé, pour le potentiel correspondant a la
distance critique de l'excitateur non éclairé,
cette distance s’allonge comme une distance

Donc, & la distance critique d’un excitateur
non éclairé, le polentiel dynamique se com-
porte comme un polenliel stalique vis-a-vis de
la lumiére ultra-violette ; '
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