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DISCOURS PRELIMINAIRE.

e 200 man——

CONSIDERATIONS GENERALES SUR L'HISTOIRE NATURELLE |

DES CETACES.

L’histoire générale qui traite des différentes nations,
de leur origine, de leurs rapports entre elles, de leurs
institutions, de leurs meeurs, des événemens quiy sont
survenus et de linfluence que ceus-ci ont exercde sur
elles n’est en dernier résultat, que I'histoire naturelle
de 'espéce humaine. Cette histoire, pour étre exacle et
vraie, ne devra donc, 4 la rigueur, {tre éerite que quand
les ohservations relalives a chacun des ordres de taits
quelle embrasse seront assez nombreuses pour qu'on
puisse, en les rattachant par ce qu'elles ont d’essentiel,
composer ce tableau olt se montre Fhomine exercaut,
dans des conditions données , les facultés physiques et
morales qui constituent sa nature. Avant la réunion de
ces dldmens, on peut étre tentd d’écrire Ihistoire au ris-
que d'y laisser des lacunes, ou de les remplir par des
conjectures plus ou moins heureuses, par des vues plus
oumoins profondes ; mais Ihistoire générale n'existe pas
pour cela : elle n'est encore que la statue d'une divinité
revétue d'attributs qui tous ne lui appartiennent point,
qu'un drame oule sacré et le profane se melangent et se
confondent, et les richesses les plus pures de Ia science

CETACES. I
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i DISCOURS PRELIMINAIRE.

n'en restent pas moins dans ces observations , dans ces
faits, dans ces élémnens qui ont pu étre groupés et repré-
sentés avec plus ou moins de talent oa de génie, mais,
desquels, par aucun moyen, il n’était encore possible de
faire sortir toute la vérité.

S'il est permis de comparer de petites choses aux
grandes, c'est lorsque leur nature est la méme et qu'il
ne résulte rien de leur comparaison que la critique la
plus sévére ne doive admettre. Je puis done dire qu’il
en est de histoire naturelle des animaux, comme de
I'histoire naturelle de P’espéce humaine. Celte histoire,
pour étre celle d'¢tres inféricurs & 'homme, n'en a
pas mmoins pour objet, comme lasienné, la connaissance
d'un certain nombre d’organes et de facultds, se déve-
loppant dans des conditions diverses. Sans doute, les
¢lémens de D'bistoire d'aucune espéce d'animal ne de-
vront étre réunis en aussijgrand nombre que ceux qu’exi-
gera l'histoire de notre espéce; la différence infinie qui
existe entre les facultés des animaux et les ndtres, quant
a leur nature et 4 leurs effets, rend également infinie
la différence du nombre de ces élémens; mais, silon
considére tous les moyens qui nous sont donnés pour
recueillir les uns, et tous les obstacles qui s'opposent a
ce que nous obtenions les autres , on verra qu'a cet
égard c'est encore & Yhistoire de Thumanité , que restent
tous les avantages, Clest 'homme Jui-méme qui travaille
4 son histoire, etil y est en quelque sorte porté par sa
nature : les peuplades les plus sauvages ont conservé
quelques traditions des événemens dontelles ont éié les
témoins, qu’elles lesaient provoqués ou subis, etil n’est
point de nation gui n'ait ses annales. De plus, le champ
des observalions nous est constamment ouvert; soit que
nous ayons pour but notre pature individuelle, dans
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DISCOURS PRELIMINAIRE. 31§

son développement successif et dans le complet exer-
cice de ses facultés , soit que nous voulions étudier
Fhomme dans son €état moral, vivant avec ses sem-
blables et réglant lcs intéréts particulicrs sur les intéréts
communs. L’histoire des animaux, au contraire, n'ex-
cite quune faible curiosité, et si quelques hommes en
font I'objet de leurs études, ils ne parviennent gudre
qu'accidentellement & ajouter quelques observations &
celles que leur ont légudes leurs devaneiers; les animaux
nous fuient, et le plus souvent on ne s'en rend maitre
quen leur otant la vie, c’est-a-dire en les privant
de ce qui fait une des prir;cipales essences de leur na-
ture.

Si ces difficultés existent pour histoire naturelle des
animaux en général, elles se rencontrent a plus forte
raison pour celie des différentes espéces de cétacés, de
ces mammiféres qui habitent les plus grandes et les plus
profondes mers, qu'on ne cherche que pour leur livrer
des combats a mort, qui échappent souvent & nos efforts
par la force ectla vélocitd de leurs mouvemens, ou que
de loictains hasards aménent sur nos plages & moitié
décomposés par la putréfaction.

Ce ne sont pas les observations faites dans de sem-
blables circonstances qui pcuvent donner les élémens
d'une histoire; 4 moins de les avoir poursuivies pen-
dant de nombreuses années dans les mémes vues, de
telles observations reslent incompléles et isolées. Or
trop souvent étrangers I'un & 'autreet mémealascience,
les observateurs, bien qu'assez nombreux , n’ont guére
recueilli qu'au hasard, sur les cétacds, cequi s'est offert
3 leurs yeux ; et si quelques-uns, familiarisés avee I'bis-
toire naturelle et éclairds par ses besoins, ont donnd une
direction méthodique a leurs recherches , celles-ci se

Q.
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sont trouvées circonscrites a quelques parties senlement
des animaux , et n'ont pas toujours pu étre rattachdes
d'une maniére inlime aux résultats des travaux qui les
avaient précédées.

On aura trop souvent l'eccasion de s'assurer, & la
lecture de cet ouvrage, que c'est laen effet qu'en sont
nos connaissances sur les cétacés. Aussi, bien loin
d’avoir eu le projet de donner histoire naturelle de cet
ordre cntier de mammiféres, je n’ai pas méme da con-
cevoir la pensée de donner T'histoire d’uneseule de ses
especees, Tout ce que jai pu espérer a été de parvenir &
rassembler les faits relalifs aux animaux de cet ordre,
et, aprds les avoir débarrassés autant qu’il dépendait de
moi de tout alliage , de les rapprocher , snivant les
espéces auxquelles ils appartiennent, pour en déduire
ensuite les rapports de ces espéces les unes avec les
autres.

Cettetiche, qui présente aussises difficulids, peut toute-
fois étre plus facilement accomplie que la premiére ; car
elle n'a besoin que de faits d’un certain ordre , et
cest & ces faits que les naturalistes de profession e
sont particuliérement altachds. Pour présenter un ta-
bleau fidéle et complet de la nature d'une espéce , il faut
la connaitre dans ses organes, dans leurs développe-
mens divers et dans leurs fonctions ; soit que celles-ci
aient pour cause des forces identiques avec les organes,
soit qu’elles aient pour cause cette force qui se com-
plique de celle des organes sans en dépendre, et qu’on
nomme volonté. Pour établir les rapports des espéces
d’'un méme ordre entre elles nous n’avions besoin que
de connaitre les organes qui prennent le plus de part
A Pexistence de ces espéces, dans les conditions les plus
simples et ol les forces organiques suffisent ordinaire-
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ment, et il n'était pas inéme nécessaire que ces organes
eussent vie. Or, si & cct égard bien des faits restent
obscurs, si bien dcs obscrvations préeises sont encore &
ddsirer, c'est cependant a ces différentes parties de Por-
ganisation que se rattachent principalement les obser-
vations des naturalistes sur les cctacés.

Ces animaux, qui se présentent sous tant de formes
différentes et dont la taille des uns surpasse dix fois celle
des autres, ont long-temps été considérés comme des
poissons; mais aprés Bernard de Jussieu, et Brisson,
il a fallu reconnaitre enfin qu’ils appartiennent la classe
des mammiféres parce qu'ils ontune double circulation
compléte et parce qu'ils nourissent leurs petits du lait
de leurs mamelles. Les différens genres de cétacés ne
se rapprochent ccpendant pas par de nombreux points
communs d'organisation, ctils sont loin d¢ former un
ordre aussi naturel que celui des carnassiers, desron-
geurs ou des ruminans. Ce qui établit leurs rapports lcs
plus intimes ce sont leurs organes du mouvement. Tous,
sans exceplion, sont privés de membres postérieurs ar-
ticulés au bassin, Ges membres sont remplacés par la
queue, que termine toujours une nageoire horizontale;
et ce qui aché¢ve de leur donner la physionomie parti-
culi¢re qui les caraciérise , c'est que tous encore sont
presque entiérement privés de cou et le sont tout-i-fait
de conque auditive,

La natation est leur principal mode de progression;
cependant les cétacés herbivores paraissent avoir la
faculté, pour paitrc les herbes maritimes, de se trai-

ner , de marcher au fond de la mer , a 'aide de leurs

?
membres antéricars, qui ne sont jamais pour les au-
tres cétacds que des organes nalatoires 5 et la téte asi

peu de mobilité chiez lous, que son axe nepeut changer
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sans que celui du corps nc change en méme temps.

La colonne vertébrale ne différe de celle des antres
mammiféres, que par les modifications qu'appelait
I'existence particuliére des cétacds. Les vertébres cer-
vicales au nombre normal de sept, a I'exception du la-
mantin qui n'en a que six, sont généralement d'une ex-
tréme minceur, et, si dans quelques espéces, lelles que
le lamantin, le dugong, le plataniste du Gange, les ror-
quals, on les trouve libres, d'autres, les dauphins etles
marsouins, ontles deux premiéres ordinairement anki-
losées 3 chez les cachalots ce sont les six derniéres que
Ton trouveainsi unies 'une a 'autre , et chez les baleines
proprement dites clles le sont toutes sept.

Les vertébres dorsales, dont le nombre varie sulvant
les espéces, se caractérisent en ce que leurs apophyses
épineuses, penchdesen arriére, s'allongent dela premicre
a la dernicre, et en ce qu’elles sont dgalées en longueur
par les apophyses transverses; en outre leurs apophyses
articulaires postérieures disparaissent aprés la premiére
vertébre, ct les antérieures, qui subsistent plus long-
temps, disparaissent cependant bientdt aussi.

Les vertébres lombaires dont il est difficile d’établir
la limite postéricurement, chez des animaux privés de
bassin, ont leurs apophyses épineuses el transverses
trés-longues. Les premiéres sont droites ou dirigées en
avant et il n’y en a plus d’articulaires.

Les vertébres sacrées se confondent avec les lom-
baires et les coccigiennes. Surces derniéres qui varient
aussi de nombre, comme toutes les autres, les apophyses
disparaissent successivement et les os en V se montrent
nomhreux ct forts, comme des apophyses inférieures,
en dessous des principales vertébres de cette derniére
portion de I'épine.
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A des 0s si peu mobiles et si rudimentaires que les
vertibres du cou chez les cétacés, devaient correspondre
des muscles proportionncllement développés; et cest
en effet ce qui a eu lieu. Ces muscles, chez ces animaux,
sont en méme nombre que chez les autres mammiféres;
mais leur maigreur, leur bri¢veté, principalement ceux
qui s'attachent a Iatlas et 4 'axis, sont extrémes; ct, si
ceux qui viennent des autres vertchres cervicales sont
mieux caractérisés, leur action, en dernier résultat,
n’est pas beaucoup plus étendue.

Les muscles du dos ne paraissent présenter d'autres
modifications importantes que leur grand développe-
ment et lenr prolongation jusque sur les vertéhres cocci-
gicnnes. Ainsi le long-dorsal et le sacro-lombaire an-
téricurement tiennent au crine, et postérieurement
portent leurs tendons, le premicr jusqu’au bout de Ia
queue , le second 4 toutes les apophyses transverses de
cette partic de I'dpine, unissant ainsi les mouvemens
du dos a ceux de la queue.

Quant aux muscles propres de la quene, outre ceux
qui appartiennent & cet organe chez tous les mammi-
féres ou il prend part aux mouvemens, il y a de plus
chez les cétacds: 1° T'antagoniste du sacro-lombaire en
dessous des apophyses transverses ; 20 un lombo-sus-
caudien, qui nalt au-dessus des cinq ou six vertébres
dorsales, sous le long dorsal, se confondant souvent en
cette partie avec lui, et s'étendant librement jusqua
Pextrémité de la queune ou ces deux muscles s’unissent
encore par leurs tendons; 3° un lombo-sous-caudien,
d'une trés-grande épaisseur, qui vient de la région pec-~
torale et partage ses altaches tendineuses sur les cotés,
aux apophyses transverses, et en dessous aux os en V
des deux ticrs postérieurs de la queue ; 4° un muscle qui,
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venant des os rudimentaires du bassin, s'instre aux os
en U de la moitié antérieure de la queue; 50 le grand
droit et T'oblique ascendant qui, de 'abdomen, vont
sattacher en arriére aux c6tés de la base de la queue.

Clest par cette nombreuse réunion de muscles, déve-
loppds dans des proportions sans exemple chez les au-
tres mammiféres, que la queue des cétacés acquiert Ia
force prodigicuse qu'elle posséde, et au moyen de la-
quelle ces gigantesques animaux se meuvent avee tant
d'aisance et d'impétuosité.

Le sternum est court ct large. Chez le dugong, il
a cing pic¢ces ; chez le dauphin, le marsounin, le plata-
niste, il n’est gidnéralement composé que de quatre; chea
la baleiuc il n'est composé que d'une seule.

Les cotes chez ces animaux sont surtout remarquables
grande courbure.

3
Les muscles abaisseur et releveur des cotes ne parais-

[)31' IUUI‘

sent rien avoir de trés-particulier, et il en est de méme
du diaphragme ct des muscles de I'abdomen; mais, &
propos des mouvemens de ces partiesqui sont surtout en
rapportavec la respiration, nous devons rappeler ce que
dit M. Mayer de Bonne, de fibres musculaires, qui en-
toureraient immédiatement les poumons et prendraient
part aux actes d'inspiration et d’expiration.

Les membres antérieurs ne différent point essentiel-
lement chez les cétacés de ce qu'ils sont chez les autres
mammiféres; mais ils ont éprouvé chez ces animaux des
modifications profondes.

A I'épaule, ils sont entiérement privés de clavicules.
Leur omoplate, trés-large cn général , Iest plus ou
moins suivant les espéces ; I'épine est peu saillante; la
fosse sus ou anti-¢pineuse cst réduite & un sillon chez le
dauphin commun, et disparalt enti¢rement chez le pla-
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taniste du Gange ; 'apophyse coracoide n’existe pas chez
ce dernier dauphin, et il en est de méme chez les ror-
quals et chez les baleines, tandis qu'clle se montre chez
le dauphin commun ct le cachalot. Enfin I'acromion
parait exisicr toujours, mais avec un dévcloppement
différent.

Les muscles de cetle partic du membre antdrieur pre-
sentent des modifications nolables que nous ne connais-
sons, au reste, que d’aprés le dauphin commun, Ainsi
le grand dentelé ne s'étend pas jusqu'aux vertébres cer-
vicales et g'arréte aux cdles; le petit pectoral, au lieu de
descendre sur les cétes, se dirige vers Vextrémitd anté-
rieure du stecnum; le releveur s'atlache & I'apophyse
transverse deJa premidre vertébre et s'épanouit sur toute
la surface externe de 1‘011’101)1:1[&:', le rhomboide ne se
fixe plus snr le tranchant de I'épine, il s’étend tout le
long du bord supéricur de 'omoplate; le trapéze cou-
vre Fomoplate et n'a point de prolongement clavicu-
laire, etc., cte.

Le reste du membre antérieur se compose de I’humé-
rus, du radius , du cubitus, du carpe, du métacarpe et
des phalanges.

L’humérus est trés-court.

Le cubitus ct le radius, teés-courts également, sont
soudds 'un a'autre par leur téte, chez le Jamantin ct le
dugong, mais ils conservent les contours arrondis qui
leur sont propres chez les autres mammiféres. Chez les
cétacds souflleurs, ils sont comprimds; et ils s'unissent
au moyen d'un carlilage avec I'humérus ct le carpe.
L’olécrine varic de grandeur.

Les os du carpe sont trés-aplatis et de forme hexago-
nale ; ils sont en moindre nombre que chez I'hnomme,
mais cc nombre varie suivant les espéces: le lamantin
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en a six, le pisiforme manquant; le dauphin commun
n'en a que cing; la baleine en a sept.

Les métacarpiens sont au nombre de cing trés-aplatis
et ils ontla forme générale des phalanges.

Les phalanges chez les souflleurs partagent la forme
aplatie des os du métacarpe; leur nombreaugmente dans
chaque doigt , comparativement au nombre normal,
quelquefois de beaucoup ; et, dans bien des cas, ilen
est qui restent cartilagineuses.

Les muscles du bras des mammiféres existent chezle
dauphin et siirement chez les autres cétacds, mais avec
de modifications qui se trouvent assez peu développées
dans ce qu'on en a dit. Le grand pecloral y donnela
portion sternale nommée muscle cornmun aux deux
bras ; le grand dorsal est représenté par un petit muscle
dont Jesdigitations s'attachent aux cétes ; les sur-épineux
et sous-épineux sont 4 peu prés égaux, mais le sous-
scapulaire est trés-graud, enfin le coraco-brachial est
fort court. Les muscles des autres parties du bras, c’est-
i-dire de I'avant-bras et de la main, ne paraissent plus .
présenter que des apparences rudimentaires qui exis-
tent moins pour les mouvemens, que pour témoigner
de I'analogic des membres antérieurs des cétacés avec
ceux des autres mammiftres.

Comme nous Yavons dit, les membres postérieurs
manquent ; tout ce qui en reste sont des rudimens de
bassin; et ces rudimens se trouvent chez le dugong
étre composés de deux paires d'os réunis deux a deux
et bout 4 bout par un cartilage, et attaché par un car-
tilage anssi & 'une des vertébres. Ils ne paraissent pas

. exister chez le lamantin. Chez les dauphinsils consistent
en deux petits os longs et minces qui sont perdus dans
les chairs, I'un 4 droiteet I'antre 4 gauche de 'anus. Chez
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les baleines, A l'extrémité de chacun de ces os quon
regarde comme des 1léons, s'en trouvearticulé un second,
plus petit, courbé, dont la convexité est externe et qui
pourrait représenter un pubis ou un ischion, ce qut
serait aussi pour le second de ces os chez le dugong.

Nous voyons que la structure intérieure des organes
du mouvement chez les cétacés ne différe entre les es-
peces que par des modifications *dont il ne nous est pas
donné d’apprécier P'importance. Les modifications de
leur structure extérieure ne paraissent pas davantage
exercer d'influence sur leur genre de vie; car les prin-
cipales de ces modifications consistent en ce que le
lamantin a des ongles aux bords de sa nageoire pectorale
qui correspondent aux doigts dont elle est en partie
composée, et en ce que sa queue est ovale au lieu d’étre
étendue latéralement en deux ailes.

Nous n’avons point considéré comme partie des or-
ganes du mouvement les protubédrances qui se montrent
sur le dos de quelques espéces de cétacés souffleurs,
tantét sous la forme de bosse, tantdt sous celle de na-
geoire plus ou moins élevée. Ces protubérances ne
prennent en effet aucune part aux mouvemens; ce ne
sont que de simples gibbosités, de simples prolonge-
mens de la peau, ressemblans plus ou moins 4 une
nageoire , mais dépourvus de foute mobilité propre, et
sans aucun rapport direct niavec les vertébres du dos,
niavec le systéme musculaire. Ces protubérances ne
sont remplies que de tissu cellulaire et de graisse.

L’appareil de Dalimentation est un de ceux qui,
dans plusicurs de ses Partie's , se présente avec les plus
importantes modifications. Les trois genres entre les-
quels se partagent les cétacés herbivores nous présen-
tent trois systdmes de dentition fondamentalement dif-
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férens. Les lamantins ont des molaires & double od
triple colline et & racines distinctes de la couronne;
les dugongs ont des molaires simples, ellipliques, dont
la couronne, avant d'étre usée, présente deux légers sil-
lons qui s'effacent tout-i-fait avec 1’age ; elles sont sans
racines proprement dites, et il se développe & la ma-
choire supérieure deux longues défenses dont les autres
cétacds de cette famille sont privés; enfin les stelléres
n'oat point de molaires du tout; ces dents sont rem-
places par une plaque cornée au milieu de chaque
midchoire , qui semble rattacher ces animaux aux cé-
tacés & fanons. La langue est courte et peu susceptible
de mouvemens. Les glandes salivaires sont réduites au
plus faible nombre. L’estomac est séparé en deux por-
tions, I'une cardiaque trés-grande, I'autre pylorique plus
dtroite, par un étranglement duquel naissent deux pro-
longemens, tubiformes chez les dugongs, en forme
de poche chez les lamantins. Le cecum, simple et cor-
diforme chez le premier, est irrégulier et bifurqué chez
le second. Le stellére parait avoir également un estomac
divis¢ en deux parties, I'une cardiaque, plus grande aussi
que la pylorique, et un fort grand cecum, divisé en
cellules nombreuses sur sa face interne. Une glande re-
marquable par sa grandeur se trouve dans la premiére
portion de cet estomac. On n'a jamais trouvd que des
fucus dansles intestins de ces animanx.

Les cétacés & dvents présentent de plus grandes
différences encore dans leurs organes de lalimenta-
tion que les herbivores. Ghez les dauphins, les dents,
généralement simples et couiques ou comprimédes dans
P'un et I'autre méichoire, varient considérablement pour
le nombre, et souvent elles restent cachées dans les

gencives & I'état rudimentaire. Dans les cachalots elles
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ne se développent qu'a la michoire inférieure, sont
simples, oviformes et leur nombre ne parait rien avoir
non plus de fixe. Enfin les baleines n’ont plus de dents;
mais de chaque coté de leur palais naissent transver~
salement des lames cornées , nommées fanons, garnies
sur leur bord interne de barbes, de franges, entre les-
quelles, comme entre les mailles d'un filet, sont retenus
les animaux dont ces célacés font leur nourriture.
Rien ne différe plus, et n’est méme plus contradic-
toire que les deseriptions qui ont ¢té donndes de T'es-
tomac des cétacés a évents. Toutes les espéces, & beau~
coup prés, ne sont pas connues sous ce rapport. On n’a,
je crois, de notions que sur les estomacs du delphino-
rhynque microptére, dudanphin vulgaire, du nesarnak,
dn marsouin commun, de I’épaulard, du globiceps, du
marsouin caréné, du bdluga, du plataniste, du narwal,
de I'hyperoodon et du rorqual jubarte. Il est hors de
doute que ces estomacs sont trés-compliqués; et, quoi
qu’il soit plus que probable qu’ils ne se ressemblent pas
dans leur composition, il est 4 présumer cependant que
cest a leur complication qu'il faut, en grande partie,
attribuer les opinions essentiellement différentes qui ont
été €mises 4 ce sujet. Ge qui autorise cette supposition,
c’est la divergence d’opinions qui existent sur le nombre
des estomacs du dauphin vulgaire et du marsouin com-~
mun, eatre plusicurs anatomistes. Les uns n'en comp-
tent que trois, d’antres en comptent quatre, d'autrescing,
d’autres six, etc. Or il est certain que ces différences de
nombre viennent simplement de la maniére dont on
envisage cet organe, Lorsquw’on ne le juge que par son
extérieur, et quon n’appelle estomac que ses parties
globuleuses, on peut n’en compter que trois ou quatre;
alors on ne considére les partics plus ou moins tuhuleu-
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ses, situdes entre celles qui ont une forme plus ou moins
sphérique, que comme des intermédiaires, des conduits
suns caractéres, Mais, sion étudie ces eslomacs intérieu-
rement, on voit que plusieurs d’entre eux ont une orga-~
nisation spéciale et sont sépards I'un de 'autre par des
ouvertures étroites qui n'établissent pas constamment
entre eux une communication directe; dés lors les
parties tubuleuses ne peuvent plus étre considérées
comme de simples conduits; on est forcé de les admettre
comme des parties essentielles del'estomac, qui ont aussi
sur Jes alimens leur action spdciale.

Il est arrivé €galement qu'on n'a point admis comme
appartenant & l'estomac Ja pariie oi les sucsbiliaires
et pancréatiques viennent s¢ verser; mais, outre qu'il
n’est pas sans excmple que, chez les mammiféres, la
bile soit immédiatement versée dans I'estomac, la diffé-
rence de nature des membranes devrait suffire pour
décider si le point olt ces sucs arrivent appartient
ou non au duodénum; or, chez les dauphins, c’est a la
fin du dernier estomac qu'aboutit ¢videmment leur
canal. Duns cet élat de choses il n'est pas possible de
décider en quoi les cétacés & dvents différent par Yes-
tomac; le seul fait certain c'est que cet organe chez le
dauphin vulgaire , le marsouin commun, le globiceps,
le plataniste (1), est formé surle méme Lype et composé
de cinq parties; et, s'ils diffécrent entre cux , ce n'est
que par des modifications secondaires. Si 4 ces faits nous
ajoutons ce que Meckel rapporte du narwal auquel il
reconnait cinq estomacs, et ce que dit Hunter de son
¢paulard ¢t de son rorqual jubarte chez lesquels il en

{1) Legons d’anatomie comparée de G. Cuvicr, nouvelle édi-
tion; t. 4, reyu par M. Duvernoy.
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a €galement trouvé cing, ce sont trois espdces de plus
que nous avons & ajouter aux premiéres. Enfin, quand
nous considérons qu'onn’a reconnu que trois ou quatre
estomacs dans le marsouin caréné et le béluga, vdri-
tables marsouins, que Baussard en a vu trois et lunter
sept dans I'hyperoodon , nous nous croyons autorisé
a penser que ces différences tiennent surtout i ]Ja manicre
d’envisager cet organe, et nous regardons comme fort
probable que le nombre des estomacs, chez ces cétacds
comme chez les autres , estde cinq. Cependant de ce
petit nombre de faits, et de toutes les conjectures dont
nous avons €té obligé de I'environner, nous ne con-
clurons pas quelque chose de précis et de commun aux
cétacés a évents. Mais cette grande complication de I'es-
tomac chez des animaux qui se nourrissentdes substan-
ces les plus animalisées peul-étre, est une anomalie dont
il serait bien important de rechercher la cause; car, en
partant des faits constatés, on n’est conduit par aucune
analogie a la reconnaitre.

Quelques auteurs parlent affirmativement d’une ves-
sie considérable qui, aprés la mort des rorquals, remon-
terait dans leur bouche et forcerait les machoires & s'é-
carter I'une de l'autre; cette masse vésiculaire, dont
d’autres auteurs ne parlent pas, quelle est sa nature, &
quel systéme organiquc appartient-elle ? C'est ce quin’a

" point été recherché. Qul'a considérée comme une dépen.
dance du systéme respiratoire , ou comme une vessie ad-

‘rienne analogue a cclle des poissons. Ne scrait-clle pas

" plutét une portion de 'estomac distendue par les gaz qui
s’y sont développés ?

En général les cétacés 4 évenls n'ont point de cce-
eum. Cependant on en a reconnu la trace a une élé-

“ vation ovalaire plus ou moins grande dans le plataniste,
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dans le rorgual jubarte ¢t dans la baleine franche.

Les varialions de formes ou de rapports de la rate et
du foie ne paraissent point avoir de relations essentiel-
les avec les formes de 'estomac. Les cétacds déventsse
nourrissent tous de proie vivante. Les dauphins ct les
cachalots poursuivent ou saisissent principalement les
poissonset les grands mollusques, tandis que les baleines
font leur proie des nowbreux petits animaux articulds
mollasques, vers qui fourmillent, dit-on, dans les mers
du Nord, et au nombre desquels on compte des crusta-
cés, des seches, des clios, des méduses, des actinies, etc.;
1aais & cet égard il faut faire une différence entre les ror-
quals et les baleines proprement dites, car on assure que
les premiers se nourrissent aussi de poissons, et peuvent
avalerde bien plus grands animaux que les secondes.

Il n’a pas été possible d'étendre a beaucoup d'espéces
les recherclies sur le systéme de la circulation Pour ce
qui le constitue essentiellement, il est semblablea celui
des autres mammiféres; mais la nature particulidre des
cétacds, et les profondes modifications de leurs organes
du mouvement, ont nécessité, dans ce systéme, non-seu-
lement des modifications analogues 4 celles de ces or-
ganes, mais des développcmens vasculaires tout-a-fait
caractéristiques, pour une grande partie du moins de ces
animaux.

On ne sache pas que les lamantins présentent rien de
particulier sous le rapport de la circulation ; mais le du-
gong et le stellére ont un ceeur devenu fourchu par la
séparation profonde des deux ventricules ; circonstance
nouvelle qui ajoute un point important de rapproche-
ment entre ces animaux.

Le cceur, chez les danphins et Ics baleines, ne parajt
point avoir éprouvé de modifications notables; mais le
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systéme artériel en présente une des plus importantes.
Ce sont les circonvolutions infinies d'arléres, c'est le
vaste plexus de vaisseaux rempli de sang oxigéné,
qui se trouve surtout sous la plévre, entre les cétes, de
chaque c61é de 1'épine. Les artéres qui forment ce
plexus naissent des intercostales dont Torigine com-
munc est dans la région supdricure de 'aorte pecto-
rale, et elles pénétrent dans le canal rachidien et
méme dans le crine par le trou occipital. Ces vaisseanx
ne sont point formés de ramifications anostomosées les
unes aux autres; on peut en quelque sorte les déployer
comme s'ils n’étaient formés que d’un seul, mille fois re-
ploy¢ sur lui-méme, et, outre leurs rapports principaux
avec les artéres intercostales, ils en ont avec les artéres
vertébrales ct les carotides. Il est & présumer, comme
onTlafait, que cette singuliére complication de vaisseaux
a pour cause la nécessité ol sont souvent les cétacds de
suspendre, pendant assez long-temps, leur respiration,
et par la l'oxigénation de leur sang. Ces nombreuses
artéres deviennent alors pour eux un réservoir de sang
oxigénd qui, rentrant dans la circulation, entretient la
vie partout oit le sang veineux ne porterait que la mort.
Mais comment ce sang est-il rendu au systéme général
des artéres; quelle est la force particuliére qui, pour
cet effet, agit sur lui? G'est un point sur lequel on en est
encore réduit aux plus vagues conjectures.

La disparution des membres postérieurs a di entrai-
ner celledes vaisseaux qui nourrissaient ces membres; et ,
comme la queue a pris un développement considérable,
les artires et les veines qui sont propres a cette derniére
partie du trone n’ont pu que se développer dans les mé-
mes proportions. En effet I'aorte abdominale ne donne
point les iliaques externes; mais cetle artére se continue

CETACES, h
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sous la queue d’out ses ramifications se distribuent aug
muscles qui meuvent cet organe. Les modifications du
systéme veineux sont analogues naturellement & celles
des artéres; la veine cave ne donne point de veineiliaque
externe, etc. Laquantité de sang contenue dans le systé-
me vasculaire parail étre proportionnellement beau-
coup plus grande que chez les autres mammiféres.

Les organes ct les phénoménes essenticls de la res-
piration sont, dans les cétacés, les mémes que dans les
autres mammiféres. Ils n'ont point fait le sujet de
Bcaucoup d’observations. 11 parait que, chez le laman-
tin, le diaphragme rétrécit la cavité thoracique, en
remontant obliquement derri¢re le poumon. Le du-
gong ales anncaux de ses brounches contournés en spi-
rale; et chez le stellere ce sont les cartilages de la
trachde qui sont disposés de la sorte. On dit que les
dauphins ont le poumon environné de fibres mus-
culaires, qui agisient aussi dans les actes d'inspira-
tion etd'expiration, et que les lobes communiquent en-
tre eux de maniére qu'en n’y introdunisant I'air que par
unc seule bronche ils s’en remplissent tous deux.
Mais st le diaphragme, les poumons, les bronches , la
trachde-artére ne se montrent qu'avec des modificalions
d'un ordre secondaire, les narines, qui servent d'inter-
médiaire, pour le passage de I'air, cntre I'atmosphére
et I'organe respiratoire, e¢n ont éprouvé de profondes.
Clest sur ces modifications surtout que repose la distine-
tion extérieure des cétacés herbivores et des souffleurs.
Le mdcanisme au moyen duguel se produit le phéno-
méne du soufllage a nécessité, dans la structure des na-
rincs, des changemens qui, d'une part, paraisscnt en
avoir exclu le sidge de 'odorat, et de l'autre en fontun
organe nouvean tout-a-fait spécial  cet ordre de mam «

e
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miféres, Il est permis de penser yue cet organe est es—
sentiellement le méme chez les dauphins, les cacha-
lots et les baleines; il n’a cependant encore été étudié
avec quelques détails que chez les dauphins, et ses
parties principales consistent dans le larynx qui re-
monte jusque dans les arriére-parines, dans la dispo-
sition des muscles du pharynx qui ont la faculté d'é-
treindre la partie antérieure de l'organe respiratoire,
et dans les poches membraneuses et charnues placées a
la partie supérieure des narines. Nous nous bornerons ici
4 ces indications générales surles modifications des nari-
nes des cétacés souflleurs, devant en donner une descrip-
tion détaillée dans nos généralités sur les dauphins; nous
dirons sculement que lorifice de I'évent, simple chez
les dauphins, est situé vers le sommet de la téte; qu'il
est également simple dans les cachalots et situd 3 I'extré-
mité supérieure dumuseau ; enfin qu'ilest double chezles
baleines, etqu'il s'ouvre vers le sommet de la téte comme
chez les dauphins, sous forme d'un croissant dont la
convexité est tant6t en avant, tantdt en arriére. Quant
alorifice des narines, chez les cétacés herbivores , il se
trouve, dans le lamantin, au bout antérieur, et chez le
dugong, 4 la partie moyenne et supérieure du museau.

Le systéme nerveux, comme la plupart des autres
systémes organiques, n'a, dans beaucoup d'espéces,
donng licu qu'a des obscrvations superficielles. Formé
sur le modéle de celui des mammiféres en général il
a suivi dans son développement le développement des
aulres organes, toutes les fois qu’il était de nature
3 cn dépendre; ainsi les nerfs lombaires et sacrés
ne donnent point naissance & cenx des membres abdo-
minaux, tandis que les nerfs coccigiens se dévelop-
pent nombreux et puissans. Les nerfs olfactifs n’exis-

b.
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tent point, & moius que, commme quelques auteurs le
disent, ils ne consistent en filets presque imperceptibles;
ce qui parait certain, c'est que chez le dauphin vulgaire
et le marsouin commun il n'y a pas traces de trous
ethinoidaux, et, s'il y a des trous dans I'ethmoide de la
baleine, ils sont en trés-pelit nombre et rien ne prouve
qu'ils donnent passage 4 desnerfs.

Chex le danphin vulgaire et le marsouin commun, le
cerveau s'est trouvé aussi richement développé que chez
aucun autre mammifére quadrupéde. Nous en faisons
connaitre les principaux caractéres en parlant des dau-
phins en général. A en juger par la capacité du crane, les
autres cspéces de cette famille n'ont pas été moins
libéralement partagées que le dauphin vulgaire. Le cer-
veau des cachalots et des baleines n’a paint été étudid,
ou ne l'a été que trés-superficicllement ; A en juger
aussi par la cavité crénienne, on peut conclure que
chez eux cet organc se trouve réduit & de fort pe-
tites dimensions.

Les organes des sens, i I'exception de celui de I'odo-
rat, sont composds, chez tous lescétacés, des parties qui
les constituent esseutiellement chez les mammiféres
terrestres, et modifiés seulement pour leur vie con-
stamment aquatique; 'on a peu recherché quel est 'u-
sage quen font les animaux, I'étendue des services qu’ils
en obtiennent, et les différences caractéristiques qu’on
en pourrait tirer pour la distinction’des espéces.

L'ceil des cétacds herbivores est seul pourvadune pau-
picre latérale; celui des souflleurs est privé des glandes
lacrymales; mais ses paupiéres sont garnies inférieure~
ment de petites glandes qui sécrétent une matiére mu-
queuse propre, comme le liquide des larmes, a lubrifier
Ja sclérotique. L'oreille est sans conque externe; un
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sphincter saus doute se trouve chargé de fermer l'entrée
du canal auditif pour préserver du contact del'eau le
tympan, que les uns disent fibreux ct djautrcs cartilagi-
neux. Latrompe d'eustache existe au rapport de quel-
ques anatomistes, d'autres le nient. Ges deux sens,
malgré leur apparentc imperfection, paraissent étre
douéds d’une grande délicatesse. Les baleiniers assurent
que les baleines, les cachalots, ete., voient et entendent
de fort loin, et que pour s'en approcher, ils ont
besoin de nombreuses précautions; autrement, ces ani-
maux les éviteraient par une prompte fuite, et il fau-
drait en faire de nouveau la longue et pénible recher-
che; nous devons cependant ajouler que Scoresby, qui
reconnait la délicatesse de 1'ouie des baleines, rapporte
qu'clles restent impassibles au bruit d'un coup de ca-
non. Le golit existe vraisemblablement chez les céta-
cés herbivores, dont la langue, quoique peu mobile, a

cependant une structure compliquée et délicate ; mais .
ce sens a-t-il un organe spéeial chez les cdtacés soutlleurs?
1l est permis d'dlever quelques doutes & ce sujet : la lan-
gue du dauphin et celle du marsouin n’ont ni papilles
a calices ni papilles coniques ; elles ne présentent a leur
surface que de légéres élévations dont le milieu sem-
ble pereé, et leurs bords sont frangés, comme pour
y multiplier les sensatious du toucher. Le sens de T'o-
dorat peut donner lien au méme doute pour les céta-
cés soullleurs. Les herbivores en sont douéds comme les
autres mammiiéres, mais peut-étre 4 un moindre de-
gré; ces organes du moins existent chez eux ; mais, pour
les premiers, le siége de ce sens est tout-a-fait ignoré,
et si, h ce sujet, quelques iddes ont €té émises, ce
sont de simples conjectures. L'organe général du tou-
cher, la peau, a fait, chez les cétacés souflleurs, le
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sujet de recherches importantes qui ont donné de la
structure de ecet organe cn général une connaissance
beaucoup plus étendue que celle qu'on en avait ac-
quisc auparavant. Ges recherches sont dues & MM. Bres-
chet et Roussel de Vanzéme, et nous en parlerons ici
avec quelques détails (r).

Suivant les observations de ces habiles anatomistes, on
distingue dans la peau des cétacés, comme dans celle des
autres mammiféres, six parties principales qui se super-
posent ou se pénétrent, mais qui ont toutes une desti-
nation spéciale, des fonctions particuliéres 4 remplir.

1° Le derme , canevas cellulaire, dense, fibreux, qui
contient et protége toutes les antres parties de la peau.
Chez la baleine il est constamment blanc et opaque , et
sa face snpérieure présente des séries de papilles dont
les intervalles sont remplis par un tissu corné, par I'épi-
derme, qui les revét elles-mémes.

2° Les corps papillaires se composent de papilles que
I'épiderme recouvre; elles ont une couleur nacrée et
dans la baleinc elles ont plusieurs lignes de longueur.
Leur étendue est bien moindre dans le dauphin vul-
gaire et le marsouin commun. Ces papilles sont compo-
sdes de fibres parmi lesquelles pénétrent des vaisseaux ;
elles viennent du plexus nerveux sous-cutané et y
retournent; le derme n'a été quune gaine pour elles, et
c'est ' leur extrémité, 4 leur sommité , que s’exerce
le toucher.

3° L'appareil sudorifique consiste en des canaux mous,

(1) Recherches sur ’appareil tégumentaire des animaux. An-
nales des sciences naturelles , septembre , octobre ct décem-

bre 1834.
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élastiques , cn spirales qui occupent toute 1'épaisseur du
derme et ont leur orifice, qu'une petite valvule épider-
mique ferme ordinairement, dans 'intervalle des papil—
les. Il produit la sueur.

4" L'appareil dinhalation est formé de canaux d'une
ténuité extréme, qui sont lisses, droits, argentins, bran-
chus, trés-facilesa rompre ; ils s'anastomosent entre cux,
naissent d'un plexus commun répandu dans le derme au-
dessous des papilles, et débouchent sous I'épiderme &
c0té des canaux sudorifiques; ils sont pourvus de dia~
phragmes. Les vaisseaux lymphatiques n’ont aucun rap-
port avec ces canaux qui communiquent directement
avec les artéres et les veines. Ce sont des canaux ab-
sorbans.

5° L’appareil blennogéne. Cet appareil se compose
d'une glande sécrétoire et de canaux excréteurs qui
souvrent euntre les papilles,, comme les orifices des ca-
naux précédens; il est entiérement contenu dans le
derme et produit une matiére muqueuse qui, en se des-
séchant, devient épiderme, Chez la baleine cet épiderme
acquiert une extréme épaisseur; il est beaucoup plus
mince chez les dauphins. :

6° L’appareil chromatogéne, ouqui produit la matiére
colorante, se compose de méme de glandes sécréloires
et de canaux excréteurs; il cst situé dans les premicres
couches supérieures du derme a droite et & gauche de
I'embouchure des canaux excréteurs de I'appareil pré-
cédent, et il verse son produit coloré au point méme ol
la mati¢re muqueuse sort de I'appareil qui la produit,
et out il la colore.

Nous n'avons point & examiner jusqua quel point
cette analyse suffit pour expliquer les différens phéna-
ménes que présentent les tégumens extérieurs des mam-
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miféres. En l'admettant telle qu'elle nous est présentde,
il en résulierait que les sensations du loucher devraieut
étre vives et délicates chez les cétacds; le grand déve-
loppement de leur apparcil papillaire conduit a cette
conséquence ; et cependant I'opinion la plus générale-
ment répandue est que le dauphin vulgaire Jui-méme,
malgré la finesse de son épiderme, a fort peu de sensi-
bilité¢ dans le toucher. Cette opinion serait-elle dénude
de fondement? Ou bien s'explique-t-elle par la graisse
qui, pénétrant le derme de toate part, et s’étendant
sous lui en couche épaisse, affaiblirait cette sensibilité
ainsi qu'on le pense communément? Clest & cette opi-
nion que nous nous somnes arrétés , et que nous repro-
duirons plus tard. Au surplus la difficulté n’existerait
point pour les baleines dont I'épiderme est épais ct de
consistance cornée.

Les organes génitaux ne sont point, chez les cétacés
herbivores, ce quils sont chez les souflleurs. Les
premiers ont les mamelles pectorales; les seconds les
ont inguinales, ou plutét, chez ceux-ci, elles sont situées
dec chaque coté de Ja vulve, et chez tous elles ne vont
pas au-dela de deux. La vulve qui, par sa forme, rap-
pelle celledes ruminans, ne présente riende particulier.
Le penis est attaché aux os rudimentaires du bassin, et
son gland, trés-simple, & ce qu'il parait, chez les cétacés
soufleurs, estun peu’plus compliqué chezles herbivores ;
il est divisé en trois lobes chez le dugong, et a la forme
decelui du cheval chez le stellére ; mais il a un fourreau
chez tous. Les testicules sont cachés 4 la partie inférieure
de I'abdomen sur les muscles abaisseurs de la quene
(lombo-souc-caudiens); il n'y a point de vésicules sé-
minales.

On iguore le mode d’accouplement des cétaces souf-
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fleurs. Personne jusqua présent n'en a été témoin. L'o-
pinion la plus probable , c’est qu'ils s'unissent couchés
tous deux sur le c6té. Steller dit que son manatus (le
Stellére) s’accouple avec la femelle couchiée sur le dos.
Ona beaucoup trop faitintervenir, dans ce phénomeéne, Je
besoin de la respiration. Le temps que tous ces animaux
peuvent rester sous I'eau sans respirer, surpasse de beau-
coup vraisemblablement celnl que demande la con-
sommation de cet acte. On ignore aussi la durée de
la gestation que quelques-uns portent 2 dix mois pour
la balcine , dont le jeune, en naissant, aurait vingt
pieds de longueur. 11 y a plusieurs exemples qui
permettent de penser que la portée n'est généralement
que d'un petit. Le lait, que les glandes mammaires pro-
duisent abondamment, a un goit agréable et est fort
gras. Les petits tétent, le fait est du moins trés-proba-
ble, car il n’est pas impossikle. On ne I'a trouvé tcl
que parce que I'on comparait ces animatx a ceux qui vi-_
vent dans lair, el qu'on supposall que ce n'élait que
dans T'air que lc vide se faisait. On dit cependant que
des muscles sont disposés de telle maniére au-dessus des
mamelles , qu'elles peuvent en étre comprimdes, et que
par 12 les méres ont le pouvoir de lancer leur lait dans
la bouche de leurs petits : cela a besoin d'¢tre confir-
mé ; car cette éjaculation ne se ferait que dans la cavité
vide de la houche, et la compression de I'ean serait bien
suffisante pour forcer le lait & sortir des mamelles, dés
le moment ou elle n’agirait plus sur le mamelon, comme
sur les aulres parties de cet organe.

Il suffit de jeter un conp d'ceil géuéral sur les ani-
maux del'ordre des cétacés, pour juger que les prin-
cipales différences de leurs formes extérieures se trou-
vent duns les rapports des diverses parties de la téte;
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et I'dtude des os dont cette parlie du corps se com-
pose confirme tout-a-fait ce premier jugement. Tou-
tefois, malgré les différences nombreuses que pré-
sentent les formes des mémes os, on retrouve tou-
jours le méme type dans chaque famille. « Chez l¢ la-
mantio et le dugong, dit mon frére, les connexions
des os de la téte, leur coupe générale, etc., sont & peu
prés les mémes, et I’on voit que pour changer une téte
de Jamantin en une téte de dugong, il suffirait de ren-
fler et d'allonger ses os inter-maxillaires pour y placer
les défenses, et de courber vers le bas la symphyse de
Ja méichoire inférieure, pour la conformer & l'inflexion
de la supérieure. Le muscau alors prendrait la forme
quil a dans le dugong, et les narines se reléveraient
comme elles le sont dans cet animal. En un mot on di-
rait que le lamantin est un dugong dont les défenses ne
sont pas développdes. » )

On pourrait suivre le méme mode de comparaison
pour établir les profondes analogies qui existent entre
les tétes des diverses espéces de dauphins. C'est méme
ce que nous ferons en partie, lorsque , dans nos gé-
néralités sur le dauphin proprement dit (1), nous indi-
querons, d’aprés les tétes, les différences caractéristiques
de chaque genre. Nous verrons en effet que ces diflé-
rences reposent principalement sur les formes et les
proportions des maxillaires et des inter-maxillaires , et
qu'il suffit en quelque sorte d’allonger ou de rétrécir ces
os, de les restreindre ou de les étendre postérieurement
en crétes, en apophyses, en protubérances, pour les ra-
mener toutes 3 un méme type.

(1) Page 111.
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Les cachalots présentent de méme dans les parties
osseuses de leur téte un type qui leur est propre et qui -
consiste aussi dans le développement des parties pos-
térieures des maxillaires, auquel se joint celui de I'oc-
cipital , pour former la cavité ol la cétine est contenuc.
Mais c'est encore de la téte des dauphins que celle des
cachalots se rapproche le plus, malgré la différence
considérable qui se trouve entre la cavité cérébrale de
ces animaux.

Le type de la téte osseuse des rorquals et des baleines
proprement dites est de méme distinct de celui des
autres cdtacéds, et exclusivement propre 4 ces mammi-
féres a fanons. Nous verrons que, sous cerapport, ce qui
caractérise chacun de ces deux genres, est encore la forme
des maxillaires et des inter-maxillaires, qui suivent une
ligne trés-droite chez les premiers et une trés-courbe
chez les seconds. Les délails ot nous entrerons dans la
comparaison de ces tétes, nous dispensent de nous
étendre davantage ici; d'ailleurs les figures que nous
donnons des principales modifications qu'éprouvent les
tétes osscuses de cétacds feront mieux concevoir que des
paroles les types abstraits d’aprés lesquels nous les
supposons construites.

Un mot nous reste a dire des dents. Nous les avons
déja considérées dans leurs formes, et comme partie du
systéme général de Ilalimentation. Nous devons les
considérer encore comme partie intégrante de la téte.
Leur nombre chez les cétacdssouffleurs est trés-variable,
méme dans les individus d’'une méme espéce; souvent
elles ne sont qu’a I'état rudimentaire; chez plusicurs
dauphins elles n'ont point d’alvéoles particuliers, et ne
sont retenues que] faiblement par les gencives dans la
rainure alvdolaire ou elles ont pris naissance.
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Les dents des cachalots paraissent, sous ccs divers
rapports , présenter les mémes caractéres que celles
des dauphins; mais on ignore, chez les uns et chez les
autres, si les dents tombent naturellement et si elles
sont remplacées par le développement de nouveaux
germes.

Les dents chez les dauphins peuvent se développer
aux deux michoires, également, et celles d’une méchoire
ne différent point de celles de P'autre. Chez les cachalots
elles ne se développent normalement qu'a la michoire
inférieure ; mais quclques auteurs assurent en avoir vu
de fort petites & l'autre michoire, entre les cavités qui
régnent toutle long du bord gencival. Un fait impor-
tant, que nous avons été 4 portée de conslater, s’ajoute
a ceux qui ont servi de fondement 4 cette assertion.
M. Geoffroy Saint-Hilaire, en ouvrant le canal den-
taire de la michoire supérieure d'un feetus de baleine,
observa, dans toute Ja longueur des parties membra-
neuses qui la remplissaient, de petits corps ronds, blan-
chitres, du diamétre d’'une ligng et sépards les uns des
autres par un intervalle de méme étendue. Ges corps
vus au microscope ressemblent 4 des capsules dans
quelques-unes desquclles pénétre un pédicule d'ap-
parence membraneuse; elles sont composées de deux
couches ou de deux lames, I'extérieure jaunitre, et
I'intérieure trés-blanche. Sous une forte loupe, toules
deux paraissaient percées de pores trés-nombreux ; la
blanche en avait plus que la jaune, et celle-ci dtait
la plus flexible . Tout annongait en elles unre nature
calcaire et M. Geoffroy y vit avec raison des germes

(1) Considérations sur les pieces de la téte osscuse des ani-
maux vert€brés, elc.Annales du muséum d’histoire naturelle,t.x.
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de dents. Le pédicule est sans doute formé du bulbe
dentaire, et lesdeux parties dont les capsules se compo-
sent sont peut-étre 'émail et la matiére osseuse. Quoi
qu'il en soit, la présence des germes de dents dans la
michoire supéricure d'une balcine rend plus que vrai-
semblable celle de dents rudimentaires dans la mi-
choire supérieure des cachalots.

Chez les cétacés herbivores, les dents incisives pro-
prement dites ne paraissent tre jamais que rudimen-
taires et ne tardent pas tomber; mais le dugong a dans
chacun de ses inter-maxillaires une longue et forte dé-
fense qu'il conserve durant toute sa vie. Les molaires
de ces cétacds, trés-diflérentes de sirncture, pourvues
de racines chez le lamantin et sans racines chez le du-
gong, se développent de I'arri¢re dl'avant des michoires,
c'est-a-dire qu'd mesure que croissent celles des parties
postérieures des maxillaires, celles des parties anté-
rieures, usdes jusqu'a leur base, sont expulsées de I'al-
véole, d'our leurs traces méme disparaissent. 1l rdsulte
de ce mode de développement (iue leur nombre est
susceptible de varier, les derniéres apparaissant avant
la chute des premiéres; mais les deux nombres ex-
trémes, le plus grand et le plus faible, ne sont point
encore exactement connus; ils sont peut-étre de huit &
six chez les lamantins, et de cing ou six 4 deux chezle
dugong. Les plagques corndes qui paraissent remplacer
les dents chez les stelléres sont composées de fibres agglu-
tinées et creuses ainsi que la plupart des poils. Les maxil-
laires n’ont point de dents, & moins quc, comme les
baleines, elles ne soient en germes dans leur intérieur.

L’observation attentive et détaillée des organes cou-
duit 4 en reconnaitre les fonctions et, dans certains cas, 4
établir les limites de celles-ci : ainsi Jes articulations des
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os et les rapports des muscles avec elles permettent de
déterminer les mouvemens; on reconnait, 4 la structure
de ses dents, les alimens dont un animal se nourrit; la
capacité du cerveau autorise a conjecturer 'étendue de
Vintelligence; le développement des sens donne généra-
lement la mesure de leur portée, ete. etc.; mais toutes
les conclusions de ce genre que Fon tire directement de
I'anatomie, ne donnent que des idées, bien incom-
plétes, sur I'étendue des facultés de ces organes, et
sur le parti que les animaux savent en tirer, dans les
nombreuses conditions ot ils peuvent se trouver placés.
C'est que les organes sans la vie ne sont que la moitié
d’eux-mées , el que la vie elle-méme est souvent une
force insuffisante , quand les puissances de lintelligence
et de la volonté ne la secondent point. Aprés I'étude
matérielle des organes, I'histoire naturelle des animaux
demande donc I'étude de ces organes en action, sous
I'empire des puissances diverses dontils sont les aveugles
instrumens. Ce n'est qu'alors que I'animal peut se mon-
trer A nos yeux tel qu'il est réellcment, et nous dévoiler
les vues de la Providence, lorsqu'elle lui fit une place
dans la création. Mais si cette étude est la plus impor-
tante en ce que sans elle Fautre reste toujours incom-
pléte, c'est aussi la plus difficile ; c’est celle qui a fait le
moins de progrés, et qui rendra long-tewps encore im-~
possible I'histoire naturelle de la plupart des espéces
d’animaux, ou réduira cette histoire & une collection de
faits plus ou moins intimement ou ingénieusement lids
entre eux. Les cétacds, ct leur genre de vie le fait aisé-
mentconcevoir, ont €été moins étudiés dans leurs actions
quaucun aulre mammifére. Les anciens ne nous ont
guére transmis & leur sujet que des anecdotes douteuses,
et les modernes n’ont parlé de ces actions des animaux,
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qu'accidentellement, ou a propos de la chasse qu'ils
leur font et des obstacles que ceux-ci leur opposent,
soit en prenant la fuite, soit en se défendant, sources
de vérités trés-peu fécondes. Relativement & la variétd
et a I'dtenduc des facultés intellectuelles, comme sous
le rapport de l'organisation, les cétacés semblent se
partager nettement en quatre divisions, sans qu'a cet
égard il soit facile de caractériser ni l'une nil'autre d'en-
tre elles.

Un profond instinct de sociabilité parait étre un des
traits caractéristiques de tous, et de cct instinct nait
une affection non moins constante que vive des méres et
des petits les uns pour les autres ; les milesetles femelles
ont de méme un attachement réciproque et durable,
qui se manifeste souvent d'une maniére touchante;
& en juger par ce qu'on rapporte, cet instinet social con-
duit ces animaux a former ou des troupes irés-nombreu-
ses, ou simplement des unions de famille. Les stelléres
nous semblent réunir ce double penchant : leurs trou-
pes paraissent formées d’'un assemblage de familles,
et il en serait de méme pour le lamantin de 'Améri-
que méridionale, sl élait permis d’ajouter une entiére
confiance 4 tout ce qui a été dit de leurs meurs.
Quant aux dugongs leurs troupes ne paraissent ja-
mais consister qu'en un mile, une femelle et leurs
petits.

Lorsqu'on rapproche ce que dit Gomara d'un jeune
lamantin apprivoigé, et ce que nous apprend Steller du
naturcl €pais, lourd, apathique, de son manatus (le stel-
lére) , on est porté 4 comjecturer qu'il y a entre 'intel-
ligence de ces animaux de profondes différences; mais,
outre que le récit de Gomara aurait besoin d'étre con-
firmé par de nouveaux faits, I'apparente stupidité dn
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stellere, T'indifférence qu'il semble avoir pour les maun-
vais traitemens, pourrait tenir, d'une part, i la profonde
sécurité olt il est habitué A vivre, et, de V'autre, 4 I'in-
sensibilité qui résulte pour lui de I'épiderme corné dont
il est revétu; car ce que Stelier rapporte des tenta-
tives que les individus d'une troupe faisaient pour
délivrer cenx quon avait harponnds et qu'on en-
trainait , n’annonce pas des animaux dépourvus d'in-
telligence ct d'activité. L'élendue du cerveau des cé-
tacés herbivores, a D'exception toutefois de cclui du
stellére, permet d'induire aussi, chez eux , des facultés
intellectuelles assez distingudes; cependant, si i leur na-
ture herbivore ne sassocie aucun penchant hostile aux
autres animaux, ets’il peut résulter de la plus de dis-
position & se rapprocher de ceux qu'ils ne craignent pas,
il en résulte aussi moins d'activité et moins d’étendue
dans la faculté générale de connalire; ils en auralent
davantage si, comme les dauphins, par exemple, ils
devaient se nourrir d'une proie vivante capable de leur
€chapper ou par le déploiement de ses forces ou par
les ruses de son instinct. Ces derniers animaux sont,
en effet, de tous les cétacés, ceux qui semblent tirer le
plus de ressources de leurs facultés psychiques, qui pa-
raissent apprécier avec plus de facilité et d'étendue lana-
ture des circonstances ou ils se trouvent. Indépendam-
ment des nombreux réeits qul ne permettent guére de
doutes sur la grande intelligence du daupbin vulgaire,
on sait 'empressement avee lequel il se rapproche des
biitimens et en suit la marche, la pétulance et Ja viva-
cité de ses mouvemens; il n'est point de marin qui ne
s'en soit trouvé témoin et qui n'en parle avec une sorte
d’admiration; or, lorsque la confiance, chez les animaux,
n'est pas le résultat de la stupidilé, elle est tonjours nn
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signe d'étendue dans le jugement; et rien n'annonce
moins de stupidité que ces mouvemens si prompts, si
variés, auxquels les dauphins se livrent souventla ren-
contre des vaisseaux ; tout autre animal qu'eux les fui-
rait, et, au contraire, ils se plaisent a les suivre, comme
pour lutter avec eux de vitesse et d'agilité; ils ne s'ef-
fraient ni des cris ni des mouvemens varids, et ces mats,
ces cordages, ces voiles, ces matelots, semblent un
spectacle qui excite leur curiosité et leur est agréable.
Toutefois, quoique les actions des dauphins annoncent
des facultés intellectuelles remarquables, les proportions
de leur cerveau en font supposer de plus remarqua--
bles encore, et on les découvrirait suns doute s'il était
possible de suivre la vie de ces animaux, ou de les
placer, afin de les micux observer, dansdes conditions
propres a favoriser leur développement.

L’étude de cet organe chez les cachalots et les ba-
leines conduit 4 de tout autres conséquences. Quoi-
qu'on n’en connaisse pas la structure détaillée , sa peti-
tesse suffit pour faire penser que la conservation de ces
animaux a ¢té conliée par la nature plutdt & leurs
forces, a la puissance de vie qu'ils ont recuc, qua
Iintelligence qui leur a ¢té départie. Au reste, sous
ce dernier rapport, ils n’ont donné lieu I'un et I'autre
qu'a des faits peu nombreux et bien circouscrits. Tous,
comme nous I'avons déja dit, sont portés par leur instinct
a vivre rassemblés en troupes, quelquefois fort grandes;
les méres et leurs petits sont unis par la tendresse la
plus passionnée ; une vive affection existe pour quelques-
uns entre le mile etla femelle; tous se défendent mu-
tuellewent, et il est hors de doute qu’ils se souviennent
des dangers qu'ils ont courus; qu'ils en reconnaissent

CETACES. ¢

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



XXXIV DISCOURS PRELIMINAIRE.

I'approche a des signes quelconques, et qu'ils les fuient.
M. Beale nous dit aussi que les cachalols savertissent,
a la distance de six ou sept milles, de la présence d'un
ennemi. Quant & ce qui les distingue génériquement,
tout annonce que les cachalots, plus confians dans leurs
forces et plus susceptibles d’emporiement que les ba-
leines, se défendent avec fureur lorsqu’on les attaque;
tandis que celles-ci, plus timides, trouvent des ressour~
ces plus assurées dans la fuite que daus la résistance ; et
ce caractére semble étre sensiblement plus marqué chez
les baleines proprement dites que chez les rorquals.

Le tableau géndral que nous venons de donner de
I'histoire naturelle des cétacés, et dans lequel nousavons
dii nous borner & rappeler leur traits principaux, mon-
trent, par scs nombreuses lacunes, 'insuffisance des
notions acquises a la scicnee pour derire cette histoire
mais ce tableau nous fait voir aussi que c'est sur des
fondemens réels , que les rapports de ces animaux ont
été établis. Le groupe des cétacds herbivores, fornrd de
genres intimement liés entre eux, se rattache aux pa-
chydenines par les lamantins, et, autant que la seule
description qui ait été donnée du stellére nous permet
d'en juger, il semble que, par cette espéce, la famille
des cdtacéds herbivores tend & se rapprocher des rorguals
ou des baleines. Un profond intervalle sépare ces grou-
pes de celui des dauphins qu'on ne peut, il nous semble,
sans violenter les analogies, associer 4 aucun autre, dans
la classe dcs mammiféres. Mais ce sous-ordre des dau-
phins, depuis le delphinorhynque jusqu’au plataniste
et a4 I'hyperoodon , nous montre une telle variété de
formes, de si grandes modifications organiqnes , quune
étude plus approfondie des ces nombreux animaux y
fera reconnaitre d'autres sources de rapports, et per-
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mettra d’établir plus naturellement leur classification,
tout en respectant les analogies qui lient entre eux les
genres nombreux dont ce groupe est formé. Quant aux
cachalots, aux rorquals et aux baleines, leurs trois gen-
res , nettement circonscrits I'un et T'autre, ne sont pas
entre eux et avec les groupes précédens dans les mémes
relations. Le cachalot ne s'isole point absolument des
dauphins : on peut, sans trop d’efforts, n'envisagerson
organisation que comme une modification , i la vérité
étenduc et profonde, del'organisation de ceux-ci. Pour
les rorquals et les baleines, aussiintimement unis que les
genres les plus rapprochés des dauphins, ils se séparent
de tous les cétacds & évent beaucoup plus que ceux-ci
ne se séparent entre eux, et forment un groupe isolé qui
a ses conditions particulidres d’existence, et son réle
spécial & remplir dans ’économie de ce monde. De ces
considératious géndrales , on pourrait étre tenté de con-
clure qu’en réalité les cétacés ne formentque trois sous-
ordres , trois groupes principaux : les herbivores , les
piscivores et les vermivores (1); mais la phalainologie,
dans son état actuel, ne gagnerait évidemment rien &
cette synthése, car il est trop évident que long-temps
encore ses progrés dépendront de 'analyse; que ce dont
elle a besoin, c’est de 'étude des individus, de I'obser-
vation des faits, de I'appréciation des phénoménes.
Alors sculement il sera permis de s’élever avec confiance
4 des lois géndrales, et de les présenter comme étant vé-
ritablement celles de la nature.

Parmi ces lois géndrales que l'observation attentive

(1) Nous employons icl ces dénominations pour mieux nous
fairc entendre, sans penmser qu’elles aient rien d’absolument
caractéristique pour les animaux qu’elles désignent.
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des ammaux fait ddcouvrir, il en est peu de plus im-
portantes que celles qui déterminentles limites géogra-
phiques dans lesquelles I'existence des espéces est cir-
conscrite, qui marquent le rapport des diflérentes
contrées de la terre avec les espéces qui les habitent.

Les cétacés herbivores, qui vivent de fucus et qui
ne les trouvent que dans les bas fonds, se tiennent dans
les parties ot Jamer a peu de profondeur, prés des iles,
dans les détroits qu’elles forment entre elles, sur les
cbtes favorables a Ja végétation sous-marine. C’est pour-
quoi, sans doute, le lamantin du Sénégal n'habite que
sur les cotes de I'Afrique tandis que celles des parties
chaudes et orientalecs du Nouveau-Monde , sont la de-
mecure des Jamantins de ce continent. Les mémes raisons
probablement retiennent le stellére parmiles les Aleu-
ticunes , et le dugong dans les Moluques, prés de quel-
ques-unes des les qui peuplent la mer des Indes, et
sur quelques points de la mer Rouge. On congoit que
le stellére, et les lamantins d’Amérique, aient leur
denicure circonscrite entre des paralléles peu cloigndes
I'une de Pautre; retenus d'une part, par la pleine mer,
ou toute nourriture leur manquerait, et de l'autre par
Ta différence de température, soit qu'ils s’avancent au
midi de rivage en rivage, soit qu'ils s¢ dirigent au nord.
Cependant , a4 moins que la nature des cdtes ne
s'y oppose, ou ne voit pas pourquoi, si le Jamantin
du Séndgal se trouve 4 Sofala, il mne se trouverait
pas aussi sur les cétes du Zanguebar et au nord de I'équa-
teur; et c'est en se fondant sur les mémes considérations
quil est permis de penser que le dugong, habitant 4 la
{ois les Indes-Orientales, une des iles Mascareigne et les
cOtesd’ Abyssinie, serencontre également, aux Séehelles,
aux Maldives, & la ¢Ote de Malabar, etc., ete.
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Les circonstances qui étaient de nature a limiter la
demeure des cétacés herbivores, ne sauraient avoird'in-
fluence sur celle d'anlmaux qui, comme les cétaces souf-
fleurs, se tiennent dans les grandes mers o les diffé -
rences de la tempdrature sont fort légeres, et o i
semble qu'ils doivent trouver constamment et en abon-
dance la nourriture quileur convient. On ne voit done
pas qucls obstacles pourraient contraindre ces cétacés
4 se renfermer dans certains parages, & préférer cer-
taines latitudes , eux qui voient constamment toutes les
routes ouvertes devant eux, et qui peuvent les par-
courir avec tant d’aisance et de rapidité. Cependant il
est probable que la plupart, que tous peut-étre, ont
des demecures circonscrites ; sculement 'étendue de cha-
cune d’elles parait proportionnde i la grandeur, 4 la
puissance de l'espéce qui I'a recue en partage ou qui se
Fest choisie, Les souffleurs fluviatiles mne s’avancent
point dans la mer; Ja baleine franche est confinée dans
les mers bordales, comme la baleine du Cap dans I'hé-
misphére austral; les rorquals paraissent également ha-
biter des mers circonscrites; le cachalot seul habiterait
toutes les mers; car, il se rencontre dans l'océan At-
lantique, comune dans le Grand- Océan, ofi, par son
abondance, il attire aujourd’hui tous ceux qui se livrent
a sa péche. A la vérité, pour admettre ce fait, il faut
supposer qu’il n'existe qu'une seule espéce de cachalots;
mais I'exception que présente cette espéce, contre toutes
les analogies, est un motif de plus ponr douter del'exac-
titude de nos connaissances a cet égard. Les nombreuses
espéces de dauphins sont peu connues sous le rapport
des régions qu'clles habitent : 'hypéroodon, le béluga,
le globiceps, les delphinorhynques microptére et cou-
ronné, le nésarnak scmblent renfermds au nord de
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I'Atlantique; ils ne s’avancent pent-étre jamais en-deca
du 4o paralléle. Le narwal, habitant également le Nord,
s'avancerait jusqu'aux tropiques. Le dauphin vulgaire et
le marsouin commun se restreindraient 4 nos mers
tempérées; le dauphin de Desmarest et le marsouin de
Risso & la Meéditerranée; et le Grand-Océan austral
nourrirait les dauphins du Cap, a sourcils blancs, de
la Nouvelle-Zélande, malais, léger, de Péron, etc., etc.

Les mers duJapon contiennent plusieurs espéces de
cétacés : nous ne parlerons que du dauphin noir; car ces
animaux sont si imparfaitement connus qu'on ne peut les
caractériser; cependant, Pexistence de ces espéces , quoi-
que douteuse, pourrait étre réelle (r).

Des animaux répandus ainsi dans toutes les mers du
globe, revétus d'une épaisse couche de graisse, qui
promettaient tant d’avantages d ceux qui s’en rendraient
maitres , ne pouvaient manquer d'exciter l'intérét et
d’éveiller 'industrie des peuples maritimes; aussi tous
se sont-ils livrés avec plus ou moins d'ardeur et de
succes & la péche des cdtacés. Tl n’appartient point a
notre sujet de retracer histoire de cette industrie et
d’exposer en détail sesnombreux procédds ; mais, comme
T'bistoire de la nature consiste en définitive dans 1'in-
fluence réciproque des étres soumis 4 ses lois, nous ne

(1) On trouve un résumé de tout ce qui a été dit au sujet de
ces animaux dans I'histoire générale des voyages (t. x, p. 672),
et Lacépide a donné des descriptions de cétacés d’aprés des
figures dessinées par des Japonnais, et auxquels il a appliqué
des noms scientifiques. Ces figures que nous avons vues, ne nous
inspirant aucune confiance, a 'exception du dauphin noir, nous
n’avons pas cru devoir en parler autrement que dans cetie
note.
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pouvons nous dispenser de rechercher et d'indiquer, du
moins sommairement, celle de "homme sur les cétacés
et des eétacés sur 'homme,

La taille de ces animaux variant desix a guatre-vingts
pieds, les pécheurs ont donné la chasse adx espéces
qu'ils pouvaient attaquer avec succds, qu'ils pouvaient
vaincre par les moyens qu'ils avaient su se crder. Ainsi
les penplades chez lesquelles I'industrie n’a fait encore
que peu de progres, se sont principalement attaquées
aux petites espéces (1), tandis que les plus grandes

seules sont devenucs le but des efforts des nations
modernes qui, avec le secours des sciences, ont ap-
pris & centupler leurs forces. Les avantages qu'on
retirc de la péche de ces animaux détermine aussi
le choix des espéces que l'on poursuit; partout ot
la nourriture des hommes est peu abondante, les petites
espéces sont recherchées : long-temps le dauphin vul-

(1)Les Islandais, dit Troil , n’osent poiut attaquer la grande
espéce de baleine , leurs bateaux étant trop petits et n’étant pag
eux-mémes pourvus des ustensiles nécessaires. Les Esquimaux
du Groéland, disent cependant Ellis et Anderson, attaquent les
grands cétacés avce des harpons auxquels sont attachés des
vessies pleines d’air qui, ne permettant plus a ’animal de plonger,
le livrent & leur coups. Plusieurs autres panvres peuplades du
Nord paraissent avoir recours au mémne moyen pour se rendré
maitre des baleines (a).

Duhamel, d’aprés des récits dont il n’établit pas I'authenticitd,
rapporte que lorsque les sauvages de la Floride apercaivent une
baleine, Pun d’entre eux seul en approche, monte sur son dos, lui
enfonce un tampoun dans un des évents, la suit au fond de Ia ter,
remonte avec elle, lui ferme Pautre évent avec un second tam-~
pon, et, lui dtaut ainsi tout moyen de respiret, la fait périr.

(@) Relationde I'Islandg, etc., vol.u, pag. 218; Voyage & la baie d"Hud-
son, trad. de I'anglais, t. 11, p, 23...
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gaire, et le marsouin commun figurérent avec honnecur
sur nos tables, et ils sont encore une heureuse proie
pour les populations pauvres, dont les ressources sont
précaires; au contraire, aujourd’hui que nos moyens
d’alimentation se sont tant accrus, nous dédaignons
ces pelites espéces, etles cétacés en général, n’excitant
plus notre intérét que par leur graisse et leur fanons,
ce sont les cachalots et les baleines que nos pécheurs
poursuivent (1).

Nous sommes donc, pour ces animaux, de trés-
dangereux ennemis qui les persécutons avec persé-
vérance par de nombreux et de puissans moyens.
L’influence de I'espéce humaine sur lcs cétacéds n'a con-
séquemment guére dit produire d’autres effets que de
les rendre craintifs, de les meltre en grande défiance
contre nous, de les rendre attentifs aux signes qui
annonceraient notre approche, de graver ces signes
dans leur mémoire, de les leur faire distinguer de
tous les autres, de les porter a fuir dés qu’ils en aper-
¢oivent les traces, et méme d’abandonner les parageson
ces signes se reproduisent fréquemment. I} est certainen
effet que les grands cétacés, les seuls qui aient donné
lieua des observations réguliéres, se sont éloignés des
lieux ou ils étaient les plus abondans autrefois, et qu'ils
continuent a abandonner les mers ou les pécheurs les
poursuivent, pour se réfugier dans celles que les glaces
rendent presque inaccessibles a nos vaisseaux. Clest du
moins ce qui parait étre pour la baleine franche (2) et le

(1) Unebaleine donne jusqu’s 200 barils d’huile.

(2) Hamel, dans la relation du naufrage de son vaisseau sur
les cotes de la Corée (a), dit avoir péché des baleines qui se
sont trouvées porter des harpons du Groenland.

(7)Journ. d'un voyage malheureux,' eic, (en hollandais ); Rotterdam,
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rorqual jubarle; aussi celle-13, dtant plus vivement re-
cherchée que celui-ci, s'est-elle éloignée beaucoup plus
que lui. Les cachalots eux-mémes sont devenus trés-
rares dans les mers que nous fréquentons le plus; et
dans le Grand-Océan équinoxial , ott la chasse en est
plus lucrative aujourd’hui que partout ailleurs, on re-
marque qu'ils sont devenus plus sauvages, et qu'il faut
plus de prudence pour les approcher qu'il n'en fallait
autrefois. Ainsi chez les célacés , comme chez tous Jes
autres animaux , les besoins ont développé lintelli-
gence; etl'exercice de cette faculid ¢n a augmenté la
force; cet exercice parait méme avoir transformé en
habitudes durables, en dispositions naturelles, ce qui
n’était d'abord que modifications accidentelles et passa-
géres.

Si les conditions difficiles, ot la poursuite de ’'homme
placait les cétacds, ont fait subir & ces animaux d'impor-
tantes modifications, ont contribué au développement
de quelques-unes de leurs facultés, les conditions ot
Thomme s'est trouvé vis-i-vis des eétacés ont exercéd
sur lui, ou du moins sur les individus qui le repré-
sentaient, une influence cent fois plus puissante. Aux
difficultés qui, pour les pécheurs, résultaient des cétacés
eux-ménies, de leurs tentatives pour échapper, de leurs
efforts pour se défendre, se sont jointes toutes celles
qu'il fallait affronter pour arriver jusqu'ad eux, c'est-
a-dire les mers les plus orageuses du globe et I'inclé-
menace du ciel le plus impitoyable.

Personne n'a jamais mis en question 'influence de
la grande navigation sur le développement de l'intelli-

1668, in-4. La traduction francaise a pour titre : Relation du naufrage
d’un vaisseau hollandais sur la ¢dtc de Uile de Quelpart, ete.; Paris,
1760, in-12.
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gence humaine : elle a été pour les sciences et J'in-
dustric une source d'innombrables richesses, comme
elle a été pour le courage, et pour toutes les qualités qui
le perfectionnent et Ianoblissent, I'écolela plus féconde
et la plus sire. Mais ce qui fait commuunément 'objet
de la navigation , le commerce, la péche ordinaire des
poissons, la communication des peuples civilisés entre
eux, ne derdandaient aux navigatcurs que de résister
aux vents et aux flots, dans les mers les moins dange-
reuses, les plus connues et ou ils ont une route libre
et toute tracée ouverte devant eux. Il en est tout au-
trement pour la chasse des grands cétacés. Non-seule-
ment ces animaux, en fuyant ou en se débattant, peu-
vent, 4 la moindre imprévoyance de l'équipage, en-
trainer avec eux au fond dela mer les fréles embarcations
qui les attaquent, ou, d'un coup de queueou de téte,
les lancer en l'air et les mettre en pidees, mais encore
cette poursuite n'a guére lieu, comme nous I'avons dit,
que dans les mers les moins explorées ct les plus dan-
gereuses, ol aucune rive hospitalicre n’offrirait de
sccours au vaisseau que la tempéte aurait désemparé,
ol des montagnes de glaces flottantes, en glissant I'une
contre l'autre, peuvent broyer le navire poussé ou en-
traind au milieu d’elles; oli-le naufragé, sans abri contre
Ia neige et les vents, sans feu contre le froid, sans
eau contre la soif, en est réduit i se défendre conire
les bétes féroces, et & chercher &4 leur arracher la vie
pour cntretenir la sienne.

Tant de difficultés & surmonter , d’obstacles & vain-
ere, de dangers & mesurer, et surtout 4 hraver, ont
di, en effet, mettre dans un exercice continuel les
facultés de I'homme , et leur faire acquéric un déve-
loppement remarquable. Aussi la péche de la baleine
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a-t-elle toujours été, pour les nations marilimes, une
pépiniére de marins expérimentés , courageux et pru-
dens. Quelques mots sur la péche des grands cétacés,
sur la pratique de cette dangereuse industrie, feront aussi
concevoir tout ce qu'il faut de perspicacité, de présence
d’esprit, de sfireté, de jugement, de persévérance pour
excrcer un métier ou, & bien dire, il faut lutter, au
risque de sa vie, contre les forces les plus puissantes de
la nature.

Les recherches qui ont été faites sur I'histoire de la
péche réguliére des grands cétacés, présententles Basques
comme les plus ancicns et les plus habiles harponneurs
de baleines. Ce sont eux qui, dans cette industrie
auraient fait 1’éducation des autres peuples (1). Leurs
expdditions pour celle péche remonteraient au-dela du
douzi¢me sitele et ils les auraient continuées, 4 l'exclu-
sion de ceux qu'ils instruisirent ensuite, jusqu'au sei-
zi¢me. D’abord elles se bornérent aux mers voisines;
puis, entrainés par I'éloignement des baleines, ces har-
dis pécheurs s'élevérent au nord jusque dans les parages
de l'Islande et s'etendirent & 'ouest jusque dans le voisi-
nage de lile de Tcrre-Neuve; mais leurs expéditions
cessérent graduellement aprés I'exploration de I'Océan
glacial , et, vers le milieu du dix-huitiéme sidcle, leur
principal port, Saint-Jcan de-Luz, n’avait plus un scul
navire baleinier (2). Le Groenland, le détroit de Davis
et le Spitzberg, micux connus ou découverts a I'époque
ou 'on se livrait i la recherche d'un passage aux Indes
par le Nord, ayant fait connaitre I'existence d’un grand
nombre de baleines qui semblaient avoir cherché un

(1) Pennant, Zool. brit., vol. u1, p. 53.
(2) Bonnaterre, Gétologie, introd., pag. xxiv.
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refuge dans ces régions glacées, devinrent, des le com-
mencement du dix-septiéme siécle, le but de tentatives
rivales, de Ja part des Anglais et des Hollandais, pour
s'emparer de la péche de ces gigantesques animaux, ct
s'en approprier les grands bénéfices. Long-temps les
Hollandais I'emportérent par leur persévérance et leur
économie. Ils équipérent pour cette péche , dans une
senle année, jusqu'a 300 vaisseaux montés par 18,000
matelots (1). Cependant les Anglais ne cédérent point;
ils redoublérent d'efforts vers la fin du dix-septiéme
sidcle, et, aprés des sacrifices continués durant cin-
quanteans, ils reprirent une supériorité qu'ils conservent
peut-étre encore avjourd hui, sils ne la part:.gent pas
avec les Américains. Il parait que les baleiues, ainsi
poursuivies, se retirent toujours de plus en plus vers le
nord ou vers I'est, ou bien que Ieur nombre décroit et
que Pespéce s'appauvrit en individus. On ne serait point
surpris que ce ne fit & celte derniére cause qu'il falliit
attribuer la disparution de ces animaux de mers ot an-
paravant ils étaient si communs, puisqu'il résulte de dif-
férens états, que tout annonce devoir étre fidéles, qu'il
a ¢té détrnit durant cent années environ, dans les mers
de Davis, du Groenland et du Spitzberg, plas de 60,000

baleines par les senls baleinicrs hollandais (2).

Les cachalots ne sont pas devenus, moins que les ba-
leines, un objet de spdeulation pour quelques nations
maritlimes. Les animaux de ce genre ne sont point fort
rares dans nos mers, et on en a vu des troupes en-
ticres échoudes sur nos cites. Tant qu'ils ne furent re-
cherchés que pour l'huile proprement dite quon en

(1) Considération sur la péche de la baleine par A. de la
Jonkaire, p. 17.
(2) Dela Jonkaire, déja cité.
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tire, les baleines franches Jeur furent préférées : outre
quelles sont plus faciles & chasser, elles dounent une
huile plus abondante et meilleure; et la cétine que I'on
tire du cachalot, ne trouvant alorsd’emploi quen phar-
macie, les individus que le hasard procurait en four-
nissaient au-deladubesoin. Mais depuis que cette subs-
tance areguun autre emploi,qu’elle est devenue beaucoup
plus utile, qu'on la recherche bien davantage, on s'est
mis & la quéte des cachalots, et on a reconnu qu’ils se
trouvaient en abondance et en troupes nombreuses dans
Vordan Equinoxial. Chassds d'abord par les Américains
long-temps avant la guerre de I'indépendance, et seule-
ment depuis par les Anglais, ccs animaux paraissent
s étre dispersés dans tout le Grand-Océan, sanss’avancer
cncore dans ses partics bordales et australes. On les
trouve dans le canal de Mosambique, aux Séchelles, sur
les cotes de la Nouvelle-Hollande, sur celles de Ia Nou-
velle Zélande, aux Moluques, dans Ja Polynésie, aux
iles Gallapagos, comme sur toutes les cotes du Mexi-
que, du Pérou et du Chili.

Quoique les cachalots soient bien plus dangereux &
chasser que la baleine franche, la diminution de lear
nombre, sinon leur destruction compléte, n’en sera pas
moins le résultat des immenses profits qu'ils donnent.
Nous trouvons dans un état publié par M. Mac-Cul-
loch, dans son Dictionnaire du commerce, que, de
1814 & 1824, on a expddié pour cette péche , d’An-
gleterre seulement , 4go navires, du port de 146,359
tonneaux etmontds par 13,000 homines.

Il 0’y point de différonces essentielles, guant aux
procédés, entre la péche ou Ja chasse des baleines et
celle des cachalols; el, si la fureur de ces derniers est &

redouter pour ceux quiles attagueat entre les tropiques,
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les dangers de lamer [et les glaces flottantes ne le sont
pas moins pour ceux qui poursuivent les baleines dans
Pocdan Glacial. Ainsi, dans ces expéditions contre les
grands cétacés, les dangers sont & peu prés égaux sans
étre les mémes, et le courage comme la prudence ne
sont pas moins nécessaires dans la direction des unes
que dans celle des autres. _

Lorsque les ennemis de ces grands animaux n'étaient
encore quen petit nombre, qu'on ne les attaquait que
de loin i loin, et dans les occasions favorables, on ne
parait pas avoir eu besoin de grandes précautions pour
les aborder; ils n’avaient point encore appris & recon-
naitre de loin I'approche du danger, ct nc fuyaient pas.
Le Basque se dirigeait immédiatement sur eux et les
frappait en les touchant.

Plus de précautions sont nécessaires aunjourd’hui.
Lorsqu'un bitiment est arrivé dans les parages ou il a
compté rencontrer des baleines ou des cachalots, une vi-
gie attentive au plus haut d'un mét reconnait de loin la
présence de ccs animaux aux jets d’eau qu’ils lancent
au-dessus des flots, et qui se répétent & des intervalles
trés-réguliers. Au premier avertissernent qu'elle donne,
les canots, montés d'un timonier, d'un harponneur et
des rameurs, sont mis en mer; I'un d’entre eux se di-
rige vers le point qu'a désigné la vigie, avec rapidité
s'il est sous le vent, avec plus de prudence $7l est moins
favorablement placé. Arrivé i la distance convenable,
le harponneur lance de la main droite son harpon,
auquel est attachée une corde longue et trés-flexible.
Ordinairement, désque 'animal a été frappé, il fuit, en-
trafnant avee loi I'arine qui I'a blessé et la corde qui Ja
suit. Cetle fuite se fait tantOt horizontalement, tan-
10t en descendant dans les profondeurs de la mer,
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et avee une telle force et une telle rapidité , que
la corde qui glisse sur P'avant de la chaloupe s'enflam-
merait parle frottement si le harponneur n'avait pas soin
de Ja mouiller sans cesse, et que I'embarcation serait
engloutie si quelque obstacle, empéchant la corde de
glisser librement, la fixait d'une maniére quelconque
a la chaloupe. Quelquefois ccpendant, au lien de fuir,
les cachalots, emportés par une terreur aveugle, se
débattentau premier coup qu'on leur porte, et frappent
de la tétc et de la queue avec une violence telle, que les
embarcations sont mises en pitces, lancées en lair
et abimées dans les flots avec tout ce qu'elles conticu~
nent, si Péquipage n’a pas su mancuvrer avec assez
d’habileté. Aprés un certain temps l'animal est ra-
mené i la surface des flots par le besoin de respirer. On
en est averti par le relichement de la corde, et on
se préparc a une lutte nouvelle non moins dangercuse
que la premié¢re. Un second et méme un troisiéme har-
pon sont lancés ; et, quand I’animal commence 4 s'affai-
blir par la perte de son sang ou par la violence des
mouvemens auxquels il s'est livré, on l'attaque &
coupsde lance, en sc tenant aussi loin de lui qu’il est
possible ; car il continue 4 se défendre avec fureur,
jusqu’a ce qu'il meure profondément blessé. Alors on
Ventraine au vaisseau, ou il est fixé, et ot on le dd-
pouille des différentes substauces pour lesquelles cette
cruelle ot dangerense guerre est entr(:prise.

On trpuve des détails nombreux et fort intéressans sur
les procédés de la péche des grands cétacés, sur les dan-
gers auxquels clle expose, et sur les avantages qu'clle
procure, dans Duhamel, dans Bernard de Reste, dans
Scoresby, dans Beale, qui ont déeril spéeialement sur
cette matiére, et aussi dans quelques voyageurs : Pagis,
Colnett, etc., etc,
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Telles sont les connaissances que nous avons acqui«-
ses sur les cétacés, De nombreuses notes, des détails par-
tiels, desdescriptions incomplétes ou obscures, d’au-
tres plus étendues et plus fidéles, des récits de meeurs
insignifians ou douteux par leur exagération ; sur le
méme sujet des aflirmations et des négations qui se
balancent, et,ce qui ajoute aux difficultés, delabonne
foi partout, voila quels sont les seuls élémens dont on
pourraitdisposer pour écrire Phisloire naturelle de cet
ordre nombreux de mammiféres.

Cesélémens se rapportent déjaa plus de soixante-dix
espéces; mais ils ne nous ont paru donner les caracté-
res & peu pres certains que de quarante d’entre clles.

Jaurais pu y faire entrer les espéces fossiles; on en a
de dauphins, de cachalotsetde baleines; mais, si lesrestes
de ces cétacés suffisent pour douner des caractéres spécifi-
ques, ils sont tout-a-fait insuffisans, etleseront toujours
pour donner une histoire naturclle; et jamais ils ne
prendront place dans I'économie particuliére du monde
actuel, dont la connaissance cst le dernier terme, le
poiat le plus élevé de tous les travaux du naturaliste.
Aujourd’hui les espéces fossiles appartiennent a4 un
monde qui, par les recherches et les vues qu'il nécessite
a lui seunl, suflit puur exercer toutes les facultés de ceux
qui se livreront & son étude. Ce sont ces motifs qui m’ont
toujours porté a ne point confondre la zoologie du monde
d’aujeurd’hui avec celle du monde anté-diluvier, tout
en reconnaissant que celle-ci ne peut étre apprécide sans
Paulre, et que I'on acquiert, 4 'aide de toutes deux, une
idde de quelques pointsde 'organisation générale des ani-
maux plus étendue qu'on ne I'obtiendrait d'une seule;
mais, je le répéte, ce n'est point 1a le but de la zoo-
logie de notre monde, Un jour viendra peut-éire ol les
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deux sciences n'en feront qu'une, otile naturaliste pourra
embrasser du méme point de vue tous les animaux
qui peuplérent et qui peuplent encore la terre, et lier
toutes les autres existences & la leur. Mails ce jour est
bien loin encore, et on ne le hiterait pas d'un moment,
on en retarderait méme indubitablement la venue, en
cessant de faire une étude spdciale des restes des ani-
maux fossiles. Les animaux del’ancien monde n’occupent
aujourd’hui une place naturelle, 4 ¢dté de ceux du nou-
veau, que dans les catalogues méthodiques, o le savant
doit trouver un résumé abstrait des sciences zoologi—
ques et I' indication de toutes les sources ot il peut puiser
les élémens de ces sciences , quelque élevé que soit le
point de vue sous lequel illes envisage.

Réduit aux seules ressources que procurent aunjour~
d’hui les élémens de la cétologie , déterminé A ne
fuire que de Thistoire naturelle positive , et loin de
toutes les conditions qu’aurait demandées de ma part
I’élude nouvelle des cétacés, oudu moins de quelques-
uns, j’ai cru étre ulilea lascience enrctracant en quel-
que sorte L'histoire de I'histoire naturelle deces mam-
miféres aquatigues; en rassemblant méthodiquement,
aprés les avoir soumis 4 une critique que jai du
croire éclairée, les élémens de cette histoire, et
en mettant par la les naturalistes qui n’auraient
pas fait de cet ordre de mammiféres une étude spé-
ciale, 4 méme d’acquérir une idée exacte des faits
principaux que la cétologie posséde et des conséquences
probables qu’il est permis d’en tirer. Ils verront en
mére temps tout ce qui manque encore d celle science;
les nombreuses lacunes qui s’y rencontrent et gui
demandent 4 étre remplies, et les questions douteuses
sur lesquelles de nouvelles lumic¢res sont nécessaiyes,

CETACES, d

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



1 DISCOURS PRELIMINAIRE.

Je ne me flatte pas d’avoir rempli complétement
cette tiche, plus difficile qu’elle ne peut le paraitre
d’abord; mais si le plan que jai adopté est jugé
propre a faciliter une étude pleine d’obstacles, et
2 laquelle peu'de naturalistes paraissent se livrer,
il pourra étre corrigé et complété par la suite. Clest
cette pensée qui m’encourage a publier un travail
ou il devrait y avoir plus d’accord, plus d'ordre et
surtout plus d'unité; mais ces défauts que je dois re-
connaitre, je n'ai pu, pour le moment du moins, les
effacer, maitrisé par des circonstances qu’il n’était
pas en moi de surmonter.
L’histoire naturelle générale des cétacés était déja
en possession de plusieurs ouvrages qui ont acquis
a leurs auteurs une juste reconnaissance de la part des
savans. Chez nous Duhamel a commencé ce diflicile
travail ; mais envisageant ces animaux principalement
sous le rapport de la péche, el écrivant a une époque
ou la critique de la science était peu avancée, son
traité est moins une histoire naturelle générale des
cétacés qu’un accessoire i celte histoire, ou se ren-
conlrent quelques faits utiles. Bonnaterre au con-
traire aborde direclement la question: sa Gétologie
est une histoire générale des cétacés souflleurs; il y
Présente tous les résultats qu’il s’est cru en droit de
tirer des faits assez nomhreux qu’il avait recueillis et
parmi lesquels s’en trouvent de nouveaux et d'im-
portans qu’il fait connaitre; mais Bonnaterre man~
quait des connaissances positivessur lesquellesune cri-
tique éclairée repose, et les résultals auxquels il a
été conduil se ressententde ce défaut, C’est aureste
moins i Jui qu’a Pélat de la science, & I'époque ot jl
ecrivals, qu’il faul peul-étre attribuer ses erreurs;

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DISCOURS PRELIMINAIRE. 1t

car Lacéptde, quinze ans aprés, se conforma presque
entiérement aux idées de son prédécesseur et leur
imprima sa grande aulorité. Ce n'est que dans les
dissertations sur les espéces vivantes et dans I'ostéologie
des cétacés, que mon frére inséra dans ses Recherches
sur les ossemens fossiles, qu’on trouve le premier
exemple d’un examen vraiment scientifique des
notions diverses qu'on possédait sur ces animaux;
et les conséquences auxquelles cet examen 1’a con-
duit sont encore en grande partie celles qu’on tire
aujourd’hni de ces notions, jointes d ce que la
science a acquis depuis: aussi ce travail critlique et
ostéologique peut-il étre considéré, dans ces limites,
comme une histoire générale des cétacés.

C’est en effet lui qui fait la base principale de I’his-
toire naturelle, générale et particulitre des cétacés dé-
couverts depuis 1788 jusqu’a nos jours, publiée en
1828 par M. Lesson. Mais M. Lesson a pu réunir dans
le cadre de son ouvrage les nombreuses observalions
qui avaient été recueillies depuis 1823 et par consé-
quent Penrichir de faits qui ne se trouvaient point
dans les recherches sur les osfossiles. Aprés ces tra-
vaux, aprés les derniers surtout, on peut se demander
pourquoi j’ai entrepris le livre que je publie? Mon
frére, ne traitant des cétacés que d’une maniére
accessoire, n’a dit qu'indigquer sommairement ses
jugemens sur les faits dont il avait a apprécier la
valeur, et parmi ces fails il a dd faire choix des
plus importans; il restait donc des développemens a
donner pour moliver ses jugemens, et, outre les
faits nouveaux, & rappeler ceux qu’il avait cru
devoir négliger, ou qui ne se rapportaient pas au
point de vue sous lequel il envisageait ces animaux,
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Quant a M. Lesson, travaillant 4 un complément des
ceuvres de Buffon, il a dd simposer le devoir de
suivre pas & pas le grand maitre qu’il prenait pour
guide; el, mettant en ceuvre tous les matériaux qu’il
avait en réserve, il a construit son édifice ol ces ma-
lériaux ne se montrent plus (iu’incomplx‘:tement, que
par une de leur face. Pour moi qui ne pense pas que
I'histoire naturelle puisse étre traitée de la sorte anjour-
d’hui ce sont ces matériaux eux-mémes que j'ai voulu
mettre en évidence, aprés les avoir dépouillés de tout
ce qui pouvail en altérer la pureté; et si j’ai dii aussi
les réunir c'a moins été pour en élever une con-
struction réguliére qu’afin de faire mieux sentir tout
ce qui leur manque pour cela, tout ce qu'il faudrait
encore y ajouter pour remplir les grands vides qui
restent entre eux.

Puissé-je ne m’étre pas trompé dans ’idée qui m’a
déterminé a entreprendre cet ouvrage et quiaété I'u-
nique soutien de mes efforts.
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DES CETACES HERBIVORES

EN GENERAL.

Pendant long-temps les animaux qui constituent cette
famille restérent ignords, oudu moins ne furent connus
que de la maniérela moins conforme 4 leur nature , sous
les noms de sirénes et de tritons ; leur existence fut alors
toute fabuleuse, et, aprés avoir été vus tels qu'ils sont, et
dépouillés des formes imaginaires dont la crédulité les
avait revétus, ils restérent encore long-temps des étres a
part, distincts de ceux quiles avaient fait coucevoir , et
auxquels on semblait craindre denlever la réalité, tant
I'éclat des qualités dont 'imagination les avait enrichis
fascinait les regards, tant on craignait de reconnaitre
pour fabuleuse une existence qui se liait & de brillans
récits , et que l'histoire semblait méme consacrer.

On a di cependant finir par reconnaiire que les si-
rénes et les tritons, ces étres moitié femme ou moitié
homme et moitié poisson, n'avaient aucune existence
réelle,, qu'ils n'appartenaient point & la nature, et n'é-

. 1y ;- . .0 .
taient qu'une création poélique on mythologique. Mais
ccn'a pas ¢té sans peine que la science est parvenue &
reléguer dans les mondes Imaginaires ces étres fantas-
tiques ; car nous voyons encore des hommes éclairés,
tels que Kircher (1), de Maillet (=), Lachenaye-des-
Bois (3), ete., ete., chercher A démontrer la réalité des si=

(1) Art magnet., p. 675.
(2) Teillamed, t. 11, p. 181,
{3) Dirt.des anim., art. sireues,
CETACES, i
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2 DES CETACSS HERBIVORES.

rénes. A la vérité, l'un d'entre eux avait des systémes a
établir, et ¢'a toujours été le partage des esprits faibles
de craindre la vérité et de croire aux fantdmes (1),

Le nom de siréne cependant resta quelque temps aux
animaux qui avaient donné lieu & la création de ces étres
fabuleux , méme aprés que leur véritable nature fut re-
connue. Ainsi nous voyons Dapper, Mérolla donuer,
sous ce nom , la description assez exacte du lamantin
d’Afrique, et Artedi en faire un nom de genre; si depuis
il n'a pas continué i étre appliqué & ces animaux, c'est,
d'une part, sans doute, parce qu'il avait, dans 'histoire
et dans la fable , un sens particulier bien déterminé, et,
de l'autre, parce que les véritables noms de ces animaux,
étant connus, ont di prévaloir sur le premicr (2).

Lorsquetounsles doutesfurentlevés, et qu'il fut bien ad-
misqu'il 0’y avait point d'animaux marinsmoitié¢ femme,
moiti¢ poisson, que les sirénes étaient des lamantins
oudes dugongs qui avaient pu faire illusion & deshommes
prévenus , par leur téte arrondie et les grosses mamelles
qu’ils ont sur la poitrine & I'époque de I'allaitement, on
ne reconnut point encore toutefois la véritable nature de
ces animaux.

Clusius (3), qui le premier donna une figure du la-
mantin ' Amérique , réunit cette espéce aux phoques,
quoique son animal fiit enti¢rement privé de membres
postérieurs; et ce premier rapprochement eserca une

(1) On trouvera des figures de sirénes chez tous les auteurs d'histoire
naturelle avec lesquels la science renaquit,, Gesner, Aldrovende, Jons-
ton, etc., et méme dans des voyageurs : Barbot.

(2) Le nom de siréne a de nouveau ¢té proposé, il y a quelques an-
nées, par M. Harlan, comme nom d'ordre des cétacés herbivores, et quel-
ques auteurs I’ont adopté.

(3) Exotic., lib. w1, cap. 18, p. 132
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telle influence, que nous voyons Klein (1) et Brisson (2)
supposer que cette privation n'est que le résultat d'une
erreur. Linndus en fit le genre trichecus de son ordre des
bruta, e placa entre I'éléphant ct les paresseux, et n'en
distingua pas le morse. Pennant, réunissant ce morse au
dugong, en fit le genre walrus, qu'il sépara de celul du la-
mantin par cclui des phoques; maislesnaturalistesquivin-
rent ensuite, jusqu’a Schaw inclusiverment, rétablirent le
genre tel que Linnéus]'avait formé. L'anatomie du laman-
tin et la description de Ja téte du dugong avaient cepen-
dant été données par Daubenton , ct Gamper avait fait
connaitre asscz exactement ce dernier animaly mais les
faits anatomiques n’entraient guére encore qu’accidente!-
lement dans les travaux des zoologistes ; et la premiére
influence qu'on en trouve, relativement aux animaux
qui nous occupent , c'est Lacépéde quinous la dévoile:
il sentit que le morse , le dugong et le lamantin présen-
taient chacun le type d'un genre, et il réunit ces
genres 4 celul des phoques dans une sous-division de
ses mammiftres marins ; seulement il les fit précéder
immédiatement les cétacés. Mais de cela seul qu'il fon-
dait une division uniquement sur la transformation
des membres antérieurs en nageoires , et qu'il rappro-
chait d'uneananié¢re intime les phoques des lamantins,
il est trop clair qu'il n'avait encore qu'une idée fort in-
compléte de la mnature de ces animaux, et ce n'est en
quelque sorte qu'accidentellement que le dugong et le la-
mantin se¢ trouvent rapprochés des animaux marins a
dvens, les seuls auxquels il donne le nom de cdtacés.
Clest dans la premiére édition de son régne animal que

(4) Quad. disposit,, p.94.
(2) Régue anim., p. 48 et 49.
1.
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mon frére a séparé les phoques et le morse du laman-
tin et du dugong , pour faire des premiers le groupe des
amphibies 4 la suite des carnassiers, et des seconds celui
des cétacés herbivores, immecdiatement avant les dau-
phins ; classification que nous avons di admettre, tout
en séparant considérablement les cétacés herbivores des
cdlacéds a évens.

Les difficultds qui se présentaient pour établir les
rapports génériques des cdtacés herbivores se retrou-
vaient plus grandes encore quand il s'agissait d'établir
entre ces animaux des rapports spéeifiques.

Plusicurs voyageurs, qui, dansla merdes Indes, avaient
probablement eu occasion de rencontrer le dugong,
nele distinguent point dulamantin, et le désignent sous
ce dernier nom ; telssont Dampier (1) et Leguat (2). Sans
doute Artédi (3), Linnéus (4), Brisson (5), ne font aussi
qu'une seule espéce de ces animaux, et ils réunissent
danscelle duJamantin toutce quia €16 rapporté deslaman-
tins de différens pays. Boffon (6) parait avoir, le pre-
mier, distingud le dugong des lamantins au moyen des
tétes qu'il put comparer ; mais il défigure les traitsde cette
derni¢re espéce en les confondant avec des particularités
qui appartiennent évidemment & des phoques, etilla
croit heaucoup plus rapprochée du morse que des la-
mantins, soupconnant qu'elle est, comme celui-ci,
pourvue de membres postérieurs. Ensuite il distingue
cing espéces de Jamantins, parmi lesquelles il repro-

(1) Gener. piccium, p. 79.

(2) Douziéme €dit., p. 49.

(3) Reg. anim., p. 48 et 49.

{(4) Nouv. Voy. autour du monde, t. 1, p. 46.

(3) Yoy. et Aventures de Frangois Leguat, t. 1, p. 93,fig.
(6) T. xmr, p. 374, pl. 56, et sup. t. vi, p. 3B5.
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duit évidemment le dugong, sous le nom de grand la~
mantin de la mer des Indes. Les quatre autres sont fon-
dées sur le manati de Steller, sur le lamnantin de I' Amé-
rigue du Sud, sur un autre des mémes contrdeset sur celui
d Afrique. Depuis il est resté bien évident que le manati -
de Steller n’est pas un Jamantin, et qu’il présente les ca-
ractéres d'un genrenouveau, dans I'ordre des cétacés her-
bivores, comme I'a établi mon frére. Quant aux trois
autres espéces , elles sont fondées sur des faits qui en
mettent désormais deux hors de doute.

1 résulte donc de 'examen critique auquel les céta-
¢ds herbivores ont donné lieu que ces animaux se par-
tagent en trois genres : 1°les lamantins, 2° les dugongs,
et 3°les slelléres ; que les deux derniers ne se composent
chacun que d'une espéce, et que le premier en réunit
deux et peul-éire trois.

11 nous resterait, dans ces observations géndrales , &
retracer ce qui, dans I'organisation, est commun aux
trois genres dont cette famille de cétacéds se compose ;
mais, outre que le steller, i 'exception de ses dents, n'est
connu que par une scule description, et que ce qui est pro-
pre audugong, comme aux lamantins, pourrait ne pas lui
appartenir, et ne luiapparticntpas complétementen effet
ces deux derniers genres présentent assez de différences
pour quenous ne puissions pas évilerd’entrer, au sujet de
leur histoire particuliére, dansles détails mémes de leur
organisation ; d’autant Plus que, n’étant que deux, ils de~
viennent facilernent comparables]'un avec I'autre.

Ce qui parait appartenir i tous les cétacés herbivores,
c'est d'étre privés de membres postéricurs, d'avoir des
narines semblables i celles des autres animeaux, et
non point organisées en forme d'évens comme les dau-
phins et les baleines, et d'étre pourvus de dents molaires
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3 couronnes plates, plus ou moins irréguliéres etpropres
a broyer, ce qui en fait des animaux herbivores : en effet,
ces cétacés vivent exclusivement de plantes marines.

Ces caractéres généraux , qu'on pourrait étendre en y
ajoutant ceuxquine sont communs qu’auxlamantinsetaux
dugongs, placent les cétacés herbivores entre les pachy-
dermes et les cétacds & évens; mais ils semblent s'allier
bien davantage aux premiers qu'aux scconds. Clest par
cette sorte de filiation que, « dans le régne animal,
comme le dit Buffon, c'est aux lJamantins que finissent
les peuples de la terre, et que commencent les peuplades
de la mer. »

LES LAMANTINS. — Manatus.

Ces animanx se distinguent de tous fes autres cétacés
herbivores par leur systtme de dentition, par des diffé-
rences assez prafondes dans la structure de la téte, et
par quclques modifications du type commun dans les
organes du mouvement. Ainsi le nombre de leurs mo-
laires est bien plus considérable que celui des molaires
des autres animaux de la méme famille et, elles restent con-
stamment 3 collines transverses et racinesdistinectes de la
couronne; et leurs incisives nesont que rudimentaires. Les
intermaxillaires ne sont point recourbées de haut en bas
comme chez le dugong. Les nageoires antérieures sont
garnies d’ongles, et Ia nageoire de la quene n'est point bi-
furquée, mais simple et ovale.

Les deux ou trois especes dont ce genre se compose
ne paraissent guire différer entre elles que par les di-
mensions de quelques os de la téte et par la taille.

Les lamantins semblent faire le passage des pachyder-
mes aux cétacés; leurs molaires rappellent celles des
tapirs , et 'on sait & quel point les animaux de Pordre
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auquel les tapirs appartiennent sont prés d'étre des ani-
maux aquatiques.

LE LAMANTIN DE I’AMERIQUE MERIDIONALE (1).

Manatus américanus.

Quoique les cdtes occidentales de ’Afrique (en partie du moins)
aient été fréquentées trés-anciennement par les navigateurs, que
le commerce européen y ait journellement envoyé ses vaisseaux
bien avant la déconverte du nouveau monde, et qu’une espéce
de lamantin s’y rencontre, c’est cependant le lamantin qui se
trouve dans les mers des cdtes orientales de 'Amérique méridio-
nale et dans les fleuves qui s’y écoulent qu’on a fait connaitre le
premicr. L’intérét général que fit naitre la découverte d’un nou-
veau continent , Penvahissement auquel il fut soumis , les établis-
semens fixes qui sy formerent , les hommes éclairés qui s’y ren-
dirent, et qui s’appliquérent 4 en reconnaitre les productions et h
les déerire, expliquent sans doute suffisamment la différence qui
existe entre I'époque de la premiere description du lamantin
ameéricain et celle de la description du lamantin d’Afrique ; cette
derniére partie du monde n’ayant jamais recn les Européens
qu’en ennemis, et n’ayant jamais gueére été traitée qu’en ennemie
par eux. -
++ Oviédo (2), dans ce qu’il ditdu lamantin, compare la téte del’es-
péce des Antilles & celle dubeeuf’; seulement ses yeux sont petits,
et il n’a point d'orcilles. Il parle de ses nageoires antérieures et
de la nageoire de la queue ,etdit qu’il n’a pointdepieds de der-
riére. Les plus grands individus avaient quinze pieds de longueur
et six de circonférence ; cct animal est revétu d’un cuir épais de
couleur grise, sur lequel se voient quelques poils fort rares. La fe-

(1) Lorsqu’on n"admettait qu'une espéce de lamantin, on en a parlé, pour
ainsi dire, comme d'un animal que l'on rencontrait dans toutes les mers;
et si Leguat (1), Dampierre {2) et d’autres ont désigné lelamantin comme
un cétace de la mer des Indes, c’est qu’ils prenaient le dugong pour un
lamantin.

(2) Hist. nat, et gén. des Indes, liv. x et x111.

(1) Yoyage de Leguat, te1, p.g3.

{a) Yoyage de Dampierre, t. 1, p. 246,
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melle a deux mamelles sur la poitrine, et met au monde deux
petits. Ce lamantin est fort doux; il vit dansla mer, remonte les
fleuves, et sa nourriture est toute végétale. Voila ce que nous ap-
prend sur cet animal le plus ancien des auteurs qui le fait con-
naftre.

Rondelet, qui vient ensuite, donne au lamantin le nom de ma-
nat (1), etil en parle, & la suite de ses cétacés, comme d’une béte
marine , ressemblant au beeuf par la téte, et ayant des mamelles
pour nourrir ses petits , ainsi qu’une trés-grande taille ; il ajoute
que c’est un animal facilea apprivoiser ; c’est-a-dire qu’il ne fait
que donner un extrait d’Oviédo.

Lopés de Gomara (2), qu’on peut encore consulter en histoire
naturelle, dit, comme Oviédo , qu’il copie en partie, que le ma-
nati est un animal marin et de riviére qui n’a que des membres
antérieurs avec lesquels 3l nage ; mais il ajoute que ces membres
sont terminds par quatre ongles semblables 4 ceux d’un éléphant.
La longucur de cet animal irait jusqu’a vingt pieds, et sa cir-
conférence A dix; sa téte rappellerait celle du beeuf. Son corps di-
minue graduellement jusqu'a la queue ; sa couleur est d’un gris
cendré, et sa peau, trés-épaisse, est semée de quelques petits poils
rudes ; ses yeux sont petits; la femelle a des mamelles an moyen
desquelles elle allaite ses petits ; sa chair est bonne & manger, et
son huile , fort douce, se conserve long-temps, Les plantes mari-
nes sont sa nourriture.

Gomara raconte ensuite I'histoire d’un manati pris jeune, qui
fut transporté dans un lac & Saint-Domingue, ol il vécut plu-
sieurs années apres s'étre apprivoisé comme un chien. Cet ani-
mal accourait au nom de Matto, se plaisait » jouer avee coux
qu’il connaissait, et les transportait méme d’une rive a l'autre
du lac; ce qui rappelle un peu I’histoire du dauphin du lac
Lucrin. Herrera rapporte & peu prés la méme histoire.

Thevet, qui, n’ayant fait que toucher un point de ’Amérique,
crut cependant devoir décrire les singularités de cette petite par-
tie des cdtes du Brésil qu'on nommait pompeusement alors la
Franceantarctique (3), n'a absolument fait que copier ses de-

(1) De Piscibus, lib, xv1, cap.18, p. 4g0.
f23 Hist. gén, des Indes Occidentales, trad. frangaise, p. 41, chap. 31,
\3) Sing. de la France antarct,
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vanciers ; ct Gesner ne parait avoir connu que Rondclet ; aussi se
borne-t-il 2 peu prés & en répéter les paroles.

Jusquels en ne pouvait se fuire une idée dulamantin que par les
descriptions que nous venons de rappeler, lesquelles se raménent
toutes & cclle d’Oviédo. Aucune figure ne venait 4 I'aide de I'i-
magination et ne présentait aux yeux les traits de cet animal. Ce
fut Clusius (1) qui en douna la premitre représentation par une
mauvaise figure qui a souvent été reproduite depuis.

Cette figure , en effet, avait été faite d’aprés une peau de la-
mantin bourrée de paille par les matelots qui s’étaient emparés
de I'animal. Ce lamantin, que Clusius regarde comme apparte-
nant a la famille des phoques, et que les marins appelaient va-
che marine , avait dix pieds et demi de longueur, et sa circon-
férence était de sept pieds et demi; il n’avait que des membres
antérieurs, qui étalent courts, larges et pourvus de petits ongles;
Ie corps allait en diminuant en arriére et se terminait par une
large queue. Sa couleur était d’un brun cendré, et sa peau avait
upe grande épaisseur. Tout ce qu'il dit de plus n’a pour cbjet
que de compléter Thistoire de cette espéce par les réeits d’0-
viédo et de Gomara,

Aldrovande (2) tire tout ce qu’il rapporte du lamantin &'0-
viédo , de Gomara et de Clusius, en reproduisant la figure que
celui-ci a donnée de cet animal.

Laet (3) ne donne, avec la fignre due & Clusius, qu'un léger
extrait d’Oviédo , mais en y ajoutant des erreurs qui lui sont
propres, ¢t qui n’ont pas été sans iufluence. Ainsi il dit que les
pieds dc cet animal sont ronds comme ceux de I’éléphant, qu’il sort
del’eau et va a terre, etc.

Jonston (4) n’a pu, de méme, que se rendre le copiste de ses
prédécesseurs , et il faut venir & Hernandés pour trouver quel-
ques idées nouvelles sur le lamantia ; malheureusement plusieurs
d’entre clles sont fausses. Scs figures du lamantin manquent de
vérité; elles ne peuvent avoir été faites d’aprés nature, et sont né-
cessairement le résultat de I'imagination d’un peintre grossier et

(1} Exotic. lib, v1, cap. 18, p. 183.
(s) De Piscibus et Cetis ,p. 278,
(3y Hist. des Indes Occid., p. 6.
4> De Piscib., lib. v.,art. 7.
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ignorant : il nous suffiva de dire que, dans ces figures, les na-
geoires pectorales sont représentées par des jambes et des pieds
que termine un sabot de cheval. Sa description ne devait pas étre
conforme A cette figure , qui w’était pas de lui ; en effet, il dit que
les picds de cet animal sont garnis de cing ongles plats semblables
4 'ceux de ’homme. Suivant cet auteur, le lamantin se trouverait
sur les cotes occidentales comme sur les cotes orientales de I’A-
mérique ; le mile aurait une verge comme celle du cheval , et Ia
femelle une vulve analogue & cclle dela femme ; il ajoute que ces
animaux s’accouplent sur la terre, et que pour cet effet la femclle
se renverse sur le dos , ce qui est dénué de tout fondement.

Rochefort (1) est le premier qui désigne le manati par le nom
de lamantin. Aprés avoir dit que cet animal a jusqu’a dix-huit
pieds de long et sept de circonférence y que sa téte ressemble
& celle d'une vache, il ajoute qu’il a la peau de couleur brune,
qu’il est privé de nageoires, mais qu'a leur place il a sous le
ventre deux petits pieds qui ont chacun quatre doigts , faibles
proportionnellement & la grosseur du corps; que les femelles
font deux petits & chaque portée, dont elles ont le plus grand
soin j qu’on trouve surtout ces animaux a ’embouchure des flen-
ves, qu’lls se nourissent d’herbes, et que leur chair est trés-bonne
4 manger.

La figure qu’il donne du lamantin est copiée éyidemment de
Clusins 3 mais elle en differe en ce qu’on a reployé la nageoire
droite de cet animal pour lui faire tenir un de ses petits contre
sa poitrine.

Biet (2), qui écrivait 2 Cayenne , dit qu’a dix ou douze licues
de cette ile les lamantins sont si nombreux , qu’en un jour on
peut en remplir une barque.

Dutertre (3) rappelle & peu prés les mémes faits que Roche-
fort; mais il dit de plus que le manati , auquel il donne aussi le
nom de lamantin, a l'ouje trés-délicate , que sa nageoire caudale
a un pied et demi de large, qu’il est couleur d’ardoise, qu’il
dort le mufled demi hors de I’eau, que, lorsqu’on prend une
femelle allaitant, ses petits se font prendre aprés ellej et il en-

(1) Hist. nat. des Antilles , chap. xvrr, art. 5.
(2) Voyage de la France équinoxiale, p. 346.
(3) Hist. nat. des Antilles francaises , t. 11, p. 19g.
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tre dans de grands détails sur la péche de cet animal , qui est
fort recherché & cause dela bonté de sa chair et de sa graisse.
Dutertre joint 2 sa description la figure du lamantin donnée
par Clusius. _

Jusqu’a présent les auteurs qui ont eu occasion de parler du
lamantin d’Amérique 4 se circonscrivant dans le méme cercle
d’idées , n’ont gutre fait que se répéter, et il faut convenir
que ces idées sont peu propres 4 faire connaltre cet animal
comme il serait nécessaire quil le fit pour quon pit établir
ses véritables rapports avec les autres mammiféres marins ;
mais on ne devait pas s’attendre que ce serait & un flibustier
qu’on devrait d’entrer sur cette espéce dans un ordre de faits
nouveaux, plus propres que ceux quil'avaient précédé 4 con-
duire au but que le mnaturaliste doit ‘se proposer.

En effet, OExmélin (1), qui pendant dix ans fit le métier de
pirate , est le premicr qui parle des parties ossenses du la-
mantin, A ce sujct il dit que ces animaux de la mer des An-
tilles ont cinquante-deux vertébres, du cou jusqu’a Uextrémité
de la queue , qu’ils n’ont point d’incisives , mais i leur place une
callosité trés-dure, et qu’ils sont pourvus de trente-deux dents
molaires. Il ajoute par erreur que leurs yeux n’ont point
d’iris, et qu’ils sont privés de Jangue. Leurs parties génitales
sont, dit-il, plus semblables & celles de ’homme et de la
femme qu’k celles d’aucun autre animal, Il assure que leur lait
est d’un trés-hon goit, que les femelles ne produisent quun petit
4 chaque portée , et qu’elles le soutiennent en le pressant contre
leur corps avec une de leurs nageoires ; ce que Rochefort avait
déja représenté ; quelles allaitaient ce petit pendant une an-
née et jusqu’a ce qu'il pulisse paitre.

Depuis OExmelin , ¢cinquante et quelques années paraissent
s'étre écoulées sans qu'on ait reparlé de cette espece de la-
mantin pour en donner une nouvelle description ; car, si Dam-
pier en parle dans son voyage, c’est simplement pour dire
qu’elle se rencontre sur toutes les cdtes de la mer des Antilles (1);
C’est Labat (2) qui appelle de nouveau 'attention sur cet animal.

(1) Voyage autour du monde,t. 1, p. 46.

(=) Voyage aux iles de 'Amérique, t.11, p. 200. — Relation del'Afrique
Occidentale, t. 11, p.338.
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12 DES LAMANTINS.

L’individu femelle qu’il eut occasion de voir & la Martinique ,
au moment ol cet animal venait d’étre harpenné, avait qua-
torze pieds neuf pouces de longueur et huit pieds de cironfé-
rence ; sa téte était grossc, sa gueule large, avec de gran-
des lévres garnies de quelques poils longs et rudes;ses yeux
étaient petits, et ses oreilles n’avaient d’extérieur qu'un tres-
petit orifice ; le cou était si court, que sans un pli on n'au-
rait pu distinguer la téte du reste du corps; les membres an-
térieurs, les seuls qu’ait cet animal, consistent en deux nageoires
semblables a celles dela tortue; il ne s’en sert point, comme
on l'a cru, pour sc trainer a terre : le seul usage qu’en fait la
femelle autrement que pour nager cst de soutenmir un de ses
petits contre sa poitrine lorsqu’il tette. Les mamelles & I'époque
de la lactation ont sept pouces de diameétre et quatre d’élé-
vation , avec un mamelon long d’un pouce et gros & propor-
tion ; la queue ressemhle & une large palette de dix-neuf pouces
de longueur sur quinze de largeur ; la peau est beaucoup plus
épaisse sur le dos que sous le ventre , de coulcur d’ardoise
brune chagrinée et revétue de quelques poils gros et longs. Un
jeune pris avee cctte femelle avait trois pieds de longucur.
Labat joint 4 sa description du lamantin la figure que Ro-
chefort a donnée de cet animal.

C’est Gumilla (x) qui nous apprend que le lamantin se reu-
contre dans les lacs de I'Orénoque ; ct il paraitrait que ces ani-
maux §"y trouvent en si grand nombre, qu'a I'époque de I'année
ol ils en sortent pour retourner 4 lamer, et ol les Indiens les
arrétent au passage , ils renversent souvent les obstacles qu’on
leur oppose, quoiqu’on ait cu soin de les constrnire de la ma-
niére la plus solide (2). Ce missionnaire ajoute qu’il lui a été
assuré¢ que trois mille de ces animaux étalent morts, restés
sec dans un lac d’oh P’cau s’était écoulde et d’oliils n’avaient
pu sortir; suivant lui, le lamantin, qu’il désigne plus particu-
liérement par les noms de manati et de vache marine , aurait
les dents du boeuf et ruminerait comme cet animal, ce qui est

(1) Histoire de I'Orénoque , traduct. frangaise, t. 1, p. 49, planche de la
page 3od.

(2) Gumilla ne mélerait-il pas dans ce vecit des particularites qui appar-
tiendraicnt au dauphin de Bolivia de M. Dorhigny ?
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une erreur. Il suppose aussi, sans fondement, que cet ani-
mal sort de I'eau pour paitre , et qu’alors il devient quelque-
fois la proie des bétes féroces. Enfin la femclle mettrait bas
deux petits 4 chaque portée , 'un male, P'autre femelle , et les
tiendrait toujours sur sa poitrine, pressés contre ses ma-
melles , jusqu’a ce que, ayant des dents, ils puissent eux-mémes
pourvoir a leur nourriture. Ce qu’il dit de plus n’ajoute rien
i ce que ses prédécesseurs nous avaient appris ; mais la figure
qu’il donne du manati femelle , pressant ses petits sur ses ma-
melles, est une des plus fausses et des plus ridicules qu’on ait
jamais donnée d’un animal.

La Condamine (1) avait renconiré le lamantin d’Amérique
dans la riviere des Amazones ¢ la femelle qu’il eut occasion
de décrire avait sept pieds et demi de longueur, et sa plus
grande largeur était de deux pieds; ses mageoires avaient de
quinze & seize pouces de long. 1l dit'qu’on trouve aussi cet animal
dans plusiecurs rivieres des cétes de la Guyane ct dans celles
qui se jettent dans I’Amazone, a plus de mille lieues au-dessus
de I'embouchure de ce fleuve, et qu'il pait ’herbe qui croit
sur leurs bords en avancant la téte hors de I'eau. Le reste de
son récit, assez borné, est conforme A ce que I’on connaissait
déja. -

Duhamel (2), dansson Traité des Péches, parle dulamantindans
une compilation peu scientifique ; on y trouve cependant un
fait original : 4la suite d’un coup de vent, un lamantin femelle,
avec sont petit, futjeté a la cote pres de Dicppe, oit, dit-il,
on se rappelle encore cet événement.

Buffon (3), aprés avoir discuté les divers récits qui ont eu le
lamantin pour objet, finit par en faice cing espéces ; et c’est &
celle qui nous occupe que se rapporte vraiscmblablement ce
qu’il dit du grand ct du petit lamantin des Antilles.

Jusqu’a présent nous n’avons pu parler du l'espéce de la-
mantin d’Amérique qu’en rapportant les observations de quelques
voyageurs curieux, qui n’avaientguére ¢téa portée de Pobserver

(1) Voyage & la rivitre des Amazones, p. 154.~—Buffon, Histoire géneérale
et partic., t. x111, p. 388,et Mémoires del'Académie des geiences, année 1745,
p- 464.

(2) Traité général des Péches, deuxieme partie, t. 1v, p. 56, pl. 13,

(2) Hist, mat. , t, X111, P- 377, en supp, t. v, p. 381,
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14 DES LAMANTINS.

qu'a l'extérieur et un peu superficicllement, et qui, pour son na-
turel et ses moeurs , avaient dd s’en tenir & ce que leur en
avaient raconté les pécheurs et les naturels; nous voyons que
ces observations se renferment dans un cerele assez étroit, et
que celles qui suivent ne sont guére que la répétition de celles
qui préctdent. Il devenait donc important de faire une étude
plus approfondie d’un animal aussi remarquable que le la-
mantin, et la tiche en était aux maturalistes, qui cependant sont
encore bien loin d’avoir pu satisfaire 4 cet égard les besoins
de la sience.

Daubenton le premier put s’occuper de recherches anatomi-
quessur le lamantin de I'Amérique du Sud (1), mais seulement sur
un feetus mile, qu’il devait 2 Turgot, alors gouverneur de la
Guyane, et qui n’avait que dix pouces et demi de longueur de-
puis le bout du museau jusqu’a l'extrémité de la queue. Suns
doute, un animal & cet 4ge me peut donner une idée de son es-
Ppece ; mais les observations de Daubenton n’en sont pas moins
fort importantes : il nous apprend que la lévre supérieure était
relevée vers sa partie moyenane, que les narines se trouvaient &
Pextrémit¢ du museau, et avaient la forme d’un croissant, que les
nagcoires sc terminaient par les traces de cinq doigts , et que les
os de ces nageoires étaient les analogucs des membres antérieurs
des mammiferes, Il n’y avait point de bassin ni aucun indice de
membres postérieurs ; la queue ressemblait un peu pour la forme
a cclle du castor. Daubenton a pu décrire le canal intestinal , le
foie, les reins, le diaphragme, les poumens, la truchée-artcre ,
le larynx , le ceeur, les parties génitales, et une portion du
squelette.

La scule bonue figure qu’on ait du lamantin des cbtes orientales
et méridionales del’Amérique est duc asir Edverard-Home (2), qui
Yapubliée d’apres un jeune individuquilui fut envoyé par le gou-
verneur de ladamalque, le duc de Manchester. Mais ladescription
qu’il a jointe i cette figure n’a malhcureusement étéfaite que com-

parativement & ce que 'on connaissait du dugong, ce quila rend
trés-incomplete, et n'ajoute que peu de chose a ce que Daubenton

(1) Hist, vat,, t. x5, p. 425, pl. 57 et b3.
(2) Philosoph. transac., 1821, p. 8g0, pl, 26.
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nous avait appris. Cette crreurde Home vient de ce quilconnais-
sait peu la zoologie : §'il n’elit point cru que le lamantin etle du~
gong étaient pour les zoolugistes des espéces du méme genre, il au-
rait envisagé son lamantin d’un point de vue plus élevé, etl’aurait
décriten détail, autant du moins que le lui aurait permis 1’état de
conservation del'individu dont il disposait. Aulieude cela, dansle
préjugé olil estque les naturalistes sont portés i réunies ces deux
animausx, ctignorantladistinction générique qu’enavaitfaite Lacé-
pede,ils’applique fort inutilement 2 montrer des différences, ouin-
signifiantes, ou qui étaient connues, et néglige des particularités
importantes, celles surtout qui pouvaient compléter la descrip-
tion de ’embryon du lamantin que I’on devaita Daubenton. L’in,
dividu qui a fait 'objet du travail de Home était jeune, car il
n’avait encore que vingt-quatre molaires, au lieu de trente-deux
ou dc trente-six. Mais Home ne déerit point ces dents, et, pour
le reste, il se borne i parler du nombre des vertébres et des cétes,
de Ja forme de l'estomac et de celle du ceecum , et il dit un mot
de orbite et de l'oreille.

Mon frére termine la série des auteurs qui nous paraissent avoir
parlé du lamantin de ’Amérique méridionale d’apres leurs pro-
pres observations, II I’a fait en donnant la description compléte
d’un squelette de lamantin du Brésil rapporié de Lisbonne par
son confrére M. Geoffroy, et cclle d’un individu de pres de
quaire metres envoyé de Ca_yenne au Muséum.

L’expusé que nous venons de faive des principaux élémens que
possede la science pour tracer I'histoire du lamantih de ’Améri-
que du Sud montre tout ce qui manque pour que cette histoire
puisse étre compléte. La connaissance que nous en tirous pour
les organes (1) n’a de rapports qu'au squelette et qu’a quelques
parties du canal intestinal, des organes de la respiration et de ceux
de la génération ; quant aux fonctions, 4 'exception de ce qui con-
cerne en généralles mouvemens, nousn’en avons aucune notion dis
recte, et ilen est i peu presde méme des meeurs, des penchans, du
naturel. Le résumé que nous avons a faire pour tracer Phistoire
de cette espéce se renfermera donc dans des limites fort bornées,

Le nom de lamantin parait étre un composé de l'article /a et
du mot manat, manate , manati contraclé , qui futle premier

(1) Recherches sur les ossemens fossiles, t. v, p. 243,
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nom de cette espéce. Quant 4 ce nom de manate, en suppo-
sant qu’il ne soit pas primitif,on lui a donné pour étymologie
le mot mano, qui en espagnol signifie main, ces animaux n’ayant
que des membres antérieurs qui ne se montrent guére au dehors
que par leurs doigts.

La taille de ce lamantin de I’Amérique du Sud (pl, 1) est de
dix-huit  vingt pieds de longueur , et sa largeur la plus grande,
vers la partie postérieure des bras, est cinq a six pieds. Il a la forme
générale des cétacés ; point de cou distinct, point de membres pos-
térieurs; mais il differe sensiblement de ces animaux par les dé-
tails : ainsi quatre de ses doigts sont terminés par des ongles; sa
queuc n’est point en forme de croissant divisé en dcux parties
par une échancrure moyenne, elle est simple et & peu présovale ;
ses narines sont au bout du museaun , et ne forment point évent;
ses mamelles sont pectorales, etc. , etc.

« Il est, dit mon frére, dans la description du lamantin du
Brésil, dont nous avons parlé plus hant, et que nous croyons de-
voir copier, n’en ayant pas de meilleure i donner, il est assez exac-
tement comparé i une outre, car il représente un ellipsoide allongé
dont la téte forme la pointe antérieure, et dont l’extrémité pos-
térieure , apris unJéger étranglement, saplatit et s’élargit pour
former la quene, qui est oblongue, et le bout large, mince et
comme tronqué. »

« La queue forme & peu prés le quart de la longueur totale. »

« Il y a un pea moins du quart entre P'insertion des mageoires
et le museau, »

« Aucun rétrécissement ne fait remarquer la place du cou. »

« La téte paralt un simple cdne tronqué. Le muscau est gros et
charnu; son extrémité présente un demi-cercle, dans le haut
duquel sont percées deux pelites narines semi-lunaires dirigées
en avant; le bas, qui forme la lévre supérieure, est rentlé, échancré
dans son milien, et garni de poils gros et raides. »

« La lévre inférieure est plus courte et plus étroite que la su~
périeure. »

« La bouche est pen fendue ; I'eil est petit, placé vers le haut
de la téte, 2 la méme distance dumuseau que 'angle des lévres.»

« L'oreille n’est qu’un trou presque imperceptible : elle est
autant distante de I’cell que I’eil du bout du mmnseau. »

« La nageoire est portée sur un avant-bras plus dégagé que
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celle du danphin; on sent micux les doigts au travers de la
peat, ct I’on congoit qu’elle doit avoir plus de force et de mou-
vement. »

« Son bord est garni de quatre ongles plats et arrondis, qui
n’en dépassent point la membrane; c'est le pouce qui n’en a
point; celui de l'index est au bord radial, et celui du médius a
Pextrémiié de la nageoire ; le quatrizme, qui répond au petit
daigt, est fort petit; il est possible qu’il manque quelquefois. »

« Un individu plus jeune ne montre méme des traces que de
deux ongles, et’on n’en voit dans un fetus que trois d’un coté, et
de autre seulement un quatricme fort petit. »

« En dessous, avant la naissance de la queue, P'on apercoit
deux trous dont 'un est cclui de I'anus, et 1'autre celui de la
génération, soit vulve, soit fourreau, Je ne sais, en effet, siI'in-
dividu que J’ai observé était une femelle, car je n’ai pu y trouver
le moindre vestige de mamelles, qui auraient dd étre pectorales.
Au reste, la vulve du lamantin est placée comme dans les auntres
animaux, et je ne sais ce que Buffon a voulu dire en annoncant
qu’elle est au-dessus de I'anus. »

« Toute Ia pean est grise, légérement chagrinée, portant ci et
14 quelques poils isolés. Ils sont un peu plus nombreux vers la
commissure des levres et & Ia face palmairce des nageoires. »

« Le foetus en a un plus grand nombre sur tout le corps que les
grands individus. »

Tableaw des dimensions du grand individu.

Longueurtotale. . o - - . . .. .o il o e LY
Largeurdumuseau. . . v o v o o o oot o vt oo o 0,12
Distance du mnsean & la commissure des levres. . . . . 0,084
(P N 1 Y I § 74
Distance de I'ecil & la commissure deslevres. + . . . .« 0,074
du museau i la racine inférieure de la nageoire.  o,21
Longueur de la mageoire. « o « o o v v o v o v v oo . 0,245
Plus grande largeur dela main. . . . . .. ... ... 0,082
Longueur de la queue & compter de I'étranglement. . . 0,46
Plus grandelargeurs o v o v o o 0o o oo Lo 0,37
Contour de [a téte a Vendroit des yeux. . . . . . . .. 0,53
—-—— ducorpsauxaisselles. o . v v . .. .0 ... LOI

CUTACES, 2
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4 I'endroitleplusgres. . . .. ... ..... 1,23
—— alétranglementdelaqueve. . . . ... ... 0,62
Distance da bord postérieur de la quene a4 'anus. . . . 0,66
De l'anus a la vulve ou a lorifice du fourreau . . . .. o,1
Cette espéce de lamantin n’ayant jamais été étudiée scienti-
fiquement que sur des individus desséchés ou conservés dans
Pesprit-de-vin, il n’a pas été possible de pousser bien loin la
recherche de I'organisation de ses sens et de ses organes exté-
rieurs en géndral, d’autant plus que Daubenton n’a en qu'un
feetus & examiner, et que Home, qui avait un individu 4 peu pres
adulte, ne I'a point envisagé sous ce point de vue. C’est ce qui
explique I'ignorance presque cntiére ol mous sommes sur la
structure de I'wil, du nez, de la langue, des organes génitaux,
etc., etc. L'eeil est trés-petit; Loreille interne est composée comme

celle desautres mammiferes, quant aunombreet aux rapports, si-
non quant aux formes des parties. Ainsi les canaux semi-cir-
culaires sont d’une minceur extréme; les osselets ne rappellent
qu'a peine dans leurs figures les noms qui les désignent. Le
limagon ne fait qu’un tour et demi, mais ses rampes ont un
grand diamétre (1) ; et, comme on le sait, il 'y a point d’oreille
externe. La peau est a peu prés nue ; mais on observe des poils
courts, durs, épais, et presque semblables 4 des piquans, ala
face interne des lévres; et d’autres poils minces, crépus, gar-
nissent le museau, du moins chez les jeunes. Les narines sont pro-
bablement recouvertes chacune par une valvule; mais quels sont
les nerfs qui se rendent 4 ces différentes parties ? Tout cela est
ignoré.

Le systéme de dentition de cette espéce n’est point encore
connu dans toutes ses circonstances. Il est des tétes adultes sur
lesquelles on n’a trouvé que huit molaires, de chaque c6té des
michoires, sans traces d’autres, et des incisives a la michoire su-
périeure. Il en est d’autres qui montraient jusqu’a dix molaires,
en comptant celles de ces dents qui restaient attachées aux maxil-
laires et les traces qu’avaient laissées celles qui avaient disparu,
Cette irrégularité dans le nombre des molaires, et cette con-
sidération que celles qui n’ontlaissé que leurs traces étaient les

(1) Yoir, pour plus de détails, les Recherches surles ossemens fossiles,
t. v, p. 248,
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antérieures, et que les postérieures se trouvalent moins dévelop-
pées que les autres, fait supposer que, comme chez plusieurs
pachydermes, animaux avec lesquels les lamantins ne sont pas
sans d’autres analogies, les molaires antérieures, usées les
premiéres, tombaient 4 mesure que les postérieures croissaient,
¢t comme poussées par celles-ci. Quol qu’il en soit, cette irrégula-
rité est un fait, qu’il importait de constater pour qu’on ne soit plas
induit en erreur dans la détermination des espéces.

Les jeunes individus présentent & la méichoire supérieure une
petite incisive pointue dans chaque intermaxillaire, mais elle ne
tarde pus & tomber, et la trace de senalvéole a dlsparaltre Iln'ya
point de canines; toutes les molaires se ressemblent, seulement
elles vontun pen en grandissantde la premiére 4 la derniére ; leur
forme généraleest carrée, etleur couronne se compose de trois col-
lines transverses, formées chacune de trois tubercules, et séparées
I’'une de 'autre par deux sillons; mais la colline antérieure est plus
petite que les autres; toutes ont trois racines, unc qui nait de leur
face interne, et deux qui correspondent i leur face externe.Ala
méchoire inféricure on ne trouve aucunetrace d’incisives ni de ca-
nines danslesindividusles plusjeunes quiaient été observés, et les
méicheliéres ne different point essenticllement de celles de la mé-
choire opposée; elles ont Ia méme forme générale et les trois
collines qui caractérisent ces derniéres dents; seulement la plus
petite colline, au Lieu d’étre antérieure, est postérieure. Ces dents
n’ont que deux racines, une en avant, Pautre en arriére; mais
elles g’élargissent et se bifurquent 4 leur extrémité.

La téte du lamantin (pl. 2, fig. 1 et 2) présente pour caractéres
principaux l'extréme petitesse des os du nez cachés dans une
échancrure du frontal ; le grand développement des intermaxil-
laires (aa); la grande saillie du cadre de l'orbite en avant (bb);
la partie trés-reculée des maxillaires (c), oi se développent les
dents; I'élévation de I’apophyse zygomatique du temporal (dd);
le grand écartement de Pextrémité antérieure des frontaux (ee),
qui élargissent par lal’ouverture des narines, forment le plancher
des orbites, et se rattachent a 1'os de la pommettc; la longucur
de ce dernier os (ff); le pen d’écartement des crétes pariétales, qui
ne se réunissent point (gg), etc. La michoire inférieure & son
bord antérieur déclive, et son bord inférieur, légérement con-
cave avec une saillic vers son extrémité incisive, et elle s’articule

2.
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i la méchoire supéricure par des surfaces presque planes, deina-
niére & pouvoir se mouvoir en tout sens pour broyer les alimens,
comme dans tous les mammiféres herbivores.

Il n’entre point dans notre travail , purement zeoologique , de
donner une description détaillée des os de la téle du lamantin:
on la trouve dans les recherches sur les os fossiles, ainsi que celle
du reste du squelette, dont nous nc devons aussi indiquer que
les particularités principales.

Le nombre des vertébres (pl. 3) est de quarante-six; le cou
n’en a que six (1), le dos seize, et la queue vingt-quatre, en n’en
comptant point de lombaires; les c6tés sont en méme nombre que
les vertébres du dos.

Les onze premitres verteébres caudales ont sous leur artieu-
lation I'0s en V qui 's¢" trouve sous toutes les vertébres des
queues destinées 4 de forts mouvemens, et les apophyses trans-
verses de toutes les vertébres de la queue sont fort grandes,
tandis qu’au contraire les épinenses sont fort petites, ce que né-
cessitait le mouvement en sens vertical de cet organe.

Les cotes, trés-grosses et trés-Epaisses, sont arrondies sur leurs
bords, ct aussi convexes au dedans qu'au dehors; les deux pre-
miéres seuless’attachent au sternum, qui est rudimentaire. 11
n'y a aucune vestige de bassin. Les membres antérieurs ont,
quant au nombre des os principaux, la structure de ceux des
autres mammiféres. Dans le carpe, le pisiforme manque et le
trapéze est uni au tropézoide, ce qui réduit les petits os de cette
partie a six ; les doigts sont au nombre de cing, mais le pouce
m’est représentéque par son métacarpien; les quatre autres doigts,
qui ont chacun trois phalanges, sont terminés par des ongles
plats.

Le canal intestinal parait étre assez long ; 'estomac est divisé
en deux poches principales, etle coecum, trés-grand et de forme
irréguliére, se termine par deux appendices en forme de doigts.
Home a donné de honnes figures de ces parties (2. Les poumons
paraissent s’étendre jusquaux derni¢res cétes; mais, d’aprés
Daubenton, lc diaphragme remonterait du c6té du des pour faire
place au foie, h Vestomac, dc sorte que les poumons n’occu-

(1) C'est par erreur que Home laten attribue sept, - ~
(2, Thilosaph, trans., 1822, p. 28,25 ¢t 3go.
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peraient que la partie antérieure circonscrite par les cotes. Le
ceeur est sous le sternum; la verge paraft étre dans un fourreau
extéricur.

Le lamantin est herbivore, son estomac n’a jamais paru con-
tenirque des débris de fucus. Son systéme dentaire et articulation
des michoires entre elles annoncent en effet ce genre de vie
mais, dépourvu d’incisives, il arrache sans doute ces plantes ma-
rines avec scs lévres, ct les poils épineux dont elles sont revétues
lui sont pour cela d’une utilité manifeste.

Cette esptce parailt avoir un caractére fort doux; et, si I'on
en croit quelques rapports, elle serait capable de s’apprivoiser, et
ne se refuserait pas & une certaine éducation; elle vit en troupes
plus vumoins nombreuses; les femelles veillent avec une grande
sollicitude sur leurs petits, et ceux-ci contractent pour leur mére
un grand attachement; chaque portée est d'un ou deux petits,
qui sont d’abord nourris, comme les autres mammiféres, par le
lait qu’ils tirent des mamelles, lait qui, dit-on, est doux et fort
agréable au goiit.

Ce lamantin se rencontre  ’embouchure des fleuves que re-
goivent Jles mers des Antilles et celles qui baignent les cites oc-
cidentales de 'Amérique du Sud; il remonte ces fleuves, ct s’s-
vancerait méme jusqu’aux lacs qu'ils forment, ol on les rencor~
treraiten nombre considérable,si le rapportde Gumilla ne devait
pas inspirer quelque défiance.

La chairetla graisse de cet animal sontfort recherchées : 'une
ressemble, dit-on, i celle du veau, et I'autre joint & une douccur
trés-agréable au gout U'avantage de se conscrver long-temps sans
altération. ,

En terminant ce que nous avions 4 dire de cette espéce de
lamantin, nous devons exprimer le veen que bientdt un natara-
liste éclairé se trouve & portée d’ohserver de nouveau cet animal
curieux pour en compléter la description et c¢n détudier Ies
meeurs.

., LE LAMANTIN DU SENEGAL.

Manatus Senegalensis.

Cette cspice n'est guére connuc que par la description somi-
maire qu'Adanson en a donnée (1), et dont on doit la premicre pus-

1) Mist.nat. du Sénégal.
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blication a Buffon (1), et par une téte que ce voyageur rapporta i
son retour du Sénégal, et que Daubenton (2) décrivit. Mais 4 1’4-
poque decette publication Buffon et Daubenton ne distinguaient
pas le lamantin du Sénégal de celui des Antilles; et, si Buffon,
par la suite (3), en fit deux espéces distinces, ce fut par des
raisons si faibles ou si fausses, que son opinion fut généralement
rejetée. C’est Pennant(4), ct aprés lui Schaw (5), qui cherchérent
a fonder cette espéce sur de bons caractéres , I'un d’aprés la forme
de la queue, I’auire d’apresle pelage, mais en exagérant, I'un
et Pautre, cestraits prétendus caractéristiques, que tons deux ti-
raient d’une peau bourrée du cabinet de Lever, dont ils ont
donné une grossiere figure. Tout aunnonce en effct quexté-
ricurement le lamantin du Sénégal ne differe que par des détails
assezlégers de celui de ’Amérique du Sud, et queses véritables ca-
racteres spécifiques ceux du moins que dans I'état actuel des
choses il est possible d’apprécier , résident dans les formes et les
rapports des différens os de la téte.

La seule figure qu’on ait de cette espéce est celle de Pennant,
dont nous venons de parler ; mais elle a été faite d’aprés une
peau si mal empaillée, qu’elle ne peut donner qu'une idée fansse
de Pespéce quelle représente. Ainsi la queue semble composée
d’une réunion de pennes , comme celle des oiseaux , plus encore
que comme un assemblage de rayons cartilagineux i la manitre
de celle des poissons , alaquelle on ’a comparée 3 mais on voitdu
moins que les doigts sont terminés par des ongles.

Tout ce qu'on sait d’exact concernant cette espéce repose donc
encore principalement sur c¢ que nous en avons appris par lcs
soins d’Adanson ; non pas qu’on ne trouve dans les voyages en
Afrique des récits qui 8’y rapportent j; mais tout ce qu’on peut
en tirer, c’est que les cbtes occidentales de I'Afrique , A’embou-
chure des fleuves, les fleuves et méme les lacs nourrissent des
animaux trés-grands et trés-gras qui vivent d’herbes, qui ont de
trés-petits yeux , une queue fort large , des mains dont les daigts

(1) Hist. natur,, t. x1, p. 3go.

(z) Ibid., p. 431.

(3) Supp. v1, p. 403.

(4) Hist. of Quad., t. 11, . 296, pl. 103, ed. de 1793.
(b) Gen, zool. 1, part. 1, p. 244 et 245,
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sont laches, qui sont privés d’oreilles, dont les femelles ont deux
mamelles, et dont la chair est savourcuse et nourrissante. On en
trouverait aussi sur les cotes orientales vers Sofala, etc. (1), et
méme , 4 en croire Leguat et Lacaille, vers les cdtes de I'ile Ro-
drigue ou de France (2). Dapper (3) parle aussi da lamantin d’A-
frique sous le nom de Siréne. Il nous apprend que les négres le
nomment ambisiangulo et pesiengoni , et les Portugais pazzi-
mouller (poisson-femme). La longueur de ces animaux est de
huit pieds; ils sont privés d’oreilles, et leur couleur est d'un gris-
brun ; la verge des méiles est semblable 4 celle des chevaux, et
les femelles ont deux mamelles. Lorsqu’ils sont blessés, ils pous-
sentdes cris lugubres. Leur chair, trés-grasse, ressemblea cclle du
pore; on la sale pour la conscrver, et il n’est pas toujours sans
inconvénient pour les marins de s’cn nourrir. Cependant 1’abhé
Dumanet attribue la rareté de cet animal 4 la guerre que lui
font les négres & cause de la bonté de cette chair (4). Barbot,
Atkins (5) parlent aussi de ce lamantin, mais sans rien appren-
dre qui puisse ajouter i sa véritable histoire.

Daubenton, n’ayant pu comparer la téte qu’il devait 3 Adanson
4 celle d’aucun autre lamantin, n’a tiré de ses observations au-
cune conséquence relativement aux espéces de ce genre. Mon
frére , plus favorisé, ayant eu en méme temps cette téte, et une
tétede lamantin d’Amérique, a obtenu, dela comparaison qu’il en
a faite , les différences caractéristiques de ces deux espéces (6).

Il résulte de cette comparaison que , par rapport au lamantin
d’Amérique, celul du Sénégal a la 1éte plus courte proportion
nellement & la largeur ; les inter maxillairesmoins longs et plus
larges en avant des maxillaires , Papophyse zygomatique du tem-
poral bien moins élevé; les frontaux beaucoup plus bombeés, les
crétes paridtales bien moinsrapprochées ; ’os de la pommette sen-
siblement moins étendu ; la machaire inférieure singuliérement
plus courte et plus épaisse et son bord inférieur beaucoup plus

(1) Hist. géner. des Voyages, t. 111, p. 240, 316, £, 1v,'p. 361, t. v, . 2, g3.

(2) Leguat, Voyage, t. 1, p- g3.— Lacaille, Journal histor. de sonV oyage
pP- 229.

(3) Description de I' Afrigue, p. 366.

(4) Voy. au Sénégal.

(5) Hist. gén. des Voy., t. 1, p, 248.

(8) Recherches sur les ossemens fossiles, t. v.
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courbé : caracteres plus que suffisans, sans doute, pour distinguer
spéeifiqunement deux animaux du méme genre.

Nous terminerons cet article par la description trés-bonne
quAdanson nous donne de son lamantin.

« ¥’ai vu, dit-il, beancoup de ces animaux ; les plus grands
n’avaient que 8 pieds de longueur et pesaient environ 8oo livres;
une femelle de 5 pieds 3 pouces de long ne pesait que 1g4 livres;
leur couleur est cendrée noire; les poils sont trés-rares sur tout
Ie corps; ils sont en forme de soles longues de g lignes; la téte
est conique et d’une grosseur médiocre , relativement au volume
du corps ; les yeux sontronds et petits : I'iris est d’un bleu foncé
et la prunelle noire ; le museau est presque cylindrique ; les deux
méchoires sont & peu prés également larges; les Jévres sont char-
nues et fort épaisses ; il n’y a que des dents molaires, tant & Ia
micheire d’cn haut qu'a celle d’en bas ; la langue est de forme
ovale et attachée presque jusqu'a son extrémité & la méichoire
inféricure..... Jen’ai pu trouver d’oreille dansancun, pas méme
un trou assez fin pour pouvoir y introduire un stylet. Il a deux
bras ou nagcoires placds & I'origine de la téte, quin’est distingude
du tronc par aucune espéce de cou, nipar des épaules sensibles ;
ces bras sont & peu prés cylindriques , composés de trois articu-
lations principales, dont Pantéricure forme uue espéce de main
aplatie , dans laquelle les doigts ne se distinguent que par quatre
ongles d’un rouge brun ¢t luisant :1a quene esthorizontale comme
celle des baleines, et elle a la forme d’une pelle & four. Les fe-
melles ont deux mamelles plus cllipliques que rondes, placées
pres de I'aisclle des bras; la peau est un cuir épais de six lignes
sous le ventrc, de neuf lignes sur le dos et d'un pouce et demi
sur la téte. La graisse est blanche et épaisse de deux ou trois pou-
ces : la chair est d’un rouge péale, plus pile et plus délicate que
celle du veau. Les négres Qualofes ou Jalofcs appellent cet ani-
mal lereou. 1l vit d’herbes, et se trouve & 'embouchure du fleuve
Niger, c’est-a-dire du Sénégal. »

Comme nous I’avons vu, ce lamantin se rencontre sur toutes
les cOtes orientales de 1'Afrique , du moins depuis le Sénégal
jusqu’a la Guinée méridionale, et quelques voyageurs en par-
lent comme en ayant rencontré vers ’embouchure de la Sofala
et sur les cotes de I'ile Rodrigue, ce qui Ie ferait snpposer
vers embouchure de tous les fleuves de Madagascar; et, sia
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cet égard le récit de Leguat était fidéle, il faudrait admettre que
ces animaux Se trouvent par centaines réunis pour paitre au
fond de la mer, et qu’ils se laissent prendre sans se défendre;
mais, comme nous le verrons, c’est du Dugong qu’il parle sous
le nom de Munate.

LE LAMANTIN A LARGE MUSEAU (x).
Manatus latirostris.

L’existence de cette espéce de lsmantin ne repose encore que
sur une comparaison faitc par M. Harlan d’une téte altérée, &
la quelle manquaient plusieurs os, avec les tétes des deux espe-
ces connues dont nous venons de patler. Ce maturaliste, ayant
observé plusieurs différences euntre ces tétes ct celles qu’il en
rapprachait, 2 cru pouvoir en conclure que celle-ci appartenaita
une espéce tres-différente de cellede PAmérique du Sud, et ne se
rapprochait qu’h quelques égards de I'espizce d’Afrique. Sans pré-
tendre infirmer les conclusions de M. Harlan, nous ferons seule-
ment remarquer que les restes de tétes de sanouvelle espéce se
trouvaient jetés sur le rivage dans un grand état d’altération;
que c’est en réunissant les restes de plusieurs tétes qu'il a recom-
posé la tite entitre qui a fait le sujct de ses comparaisons, et
que les Limites des modifications que peuvent éprouver les tétes
des deux espéces connues sont loin d’avoir été apprécides puis-
quon n’a encore fait représenter, de manitre i étre comparées
I'une avec Pautre, qu'unc seule téte de chacune de ces deux es-
pices. M. Harlan nous dit que le docteur Burows, quilul a re-
mis ces restes de tétes, a appris des naturels que les animaux
desquels ces os provenaient se rencontrent en nombre consi-
dérable a I'embouchure des rivieres et prés des caps de la Flo-
ride orientale ; que les Indiens les harponnent pendant les
mois d’été, et qu'un d’cntre eux est parvenu & en prendre dixa
douze duns une saison. Ces lamantins ont de 8 et 10 pieds {an-
glais) de long ct environ le poids d’un gros beeuf.

C’est a cette espece que M. Marlan rapporte ce que dit
M. Henderson (2) d’'une espece de lamantin dont le mile et la fe-

(1) Journ. of the Acad. of. nat. se. of Philadelphia, vol. 1, part. 11,

p- 3yo. Fauna Americana, p. 217.
(2) Accourt ol Honduras, p. 106.
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melle se rencontrent ordinairement ensemble, nageant dans les
bas-fonds, oliils sont souvent harponnés par les esclaves et les In-
diens Mosquitos, qui montrent beaucoup d’adresse dans cet
exercice. D’olt il résulterait que le lamantin au large museau se
rencontrerait principalement dansla mer des Antilles, et dans
le golie du Mexique.

Cette espéce nouvelle rappelle les deux lamantins d’Améri-
que (1) de Buffon, qu’a la vérité cet auteur ne caractérise point
scientifiquement , et dont on ne pourrait , dans aucun cas, re-
vendiquer la découverte pour lui si définitivemnent elles deivent
étre toutes deux admises.

L’une des deux méichoires qui ont fait Pobjct des observations
de M. Harlan avait quatre molaires et quatre alvéoles vides,
et le premier de ceux-ci était presque effaeé tandis que la der-
niére molaire n’avait pas encore percé les gencives; ce qui porte
M. Harlan & penser que , comme mon frére avait supposé, les
premiéres molaires tombent chez ees animaux, et que leurs tra-
ces disparaissent a4 mesure que les derniéres se développent.
La mAchoire inférieure , trés-arquée & son bord inférieur , rap-
pelle tout-b-fait celle du lamantin d’Afrique , et I'apophyse
nasale de Pintermaxillaire par sa longueur et sa forme ne se
rapporte pas & ce qui s’cbserve en ce point nichez les laman-
tins da Sénégal ni chez celui de I’'Amérique du Sud.

M. Harlan termine ses comparaisons par la mesure de la téte
de sa nouvelle espéce avec celle des deux tétes dont il cherche a
la distinguer , et ce rapprochement I’a conduit & dresser la table
suivante.

(1) Supplém., t. v1.

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES LAMANTINS.
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Ces différences , toutes notables qu'elles sont, n’empéchent
pas M. Harlan de sentir que sa distinction du lamantin i large
bec, des deux autres espéces , a besoin d’étre confirmée par de
nouvelles observations.

LES DUGONGS, Halicore.

C'est Lacépéde qui, le premier, a distingué, comme
genre , les dugongs des lamantins et des morses: jus-
qu’alors ces animaux avaient été réunis sous le nom com-
mun de (richechus. 1l latinisa le nom de dugong, etle
donna & son nouveau genre; mais depuis c¢e genre a regu
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d’Illiger celui , meilleur sans doute, d’halicore (1), et
c'est ce dernier nom qui parait devoir éire conservé.

Les dugongs, avec une organisation générale qui les
rapproche beaucoup des lamantins, en différent cepen-
dant par des caractéres importans, par des particularités
organiques qui modifient leur nature, et en font des ani-
maux qui n’ont plus avec les lamantins des analogies suf-
fisantes pour qu’il soit possible de ne plus voir entre les
uns et les autres que des différences spécifiques, telles
que celles qui existent, par exemple , entre le lamanlin
des Antilles et celui du Sénégal.

Les dugongs sont des animaux plus herbivores que les
lamantins : leurs molaires, qui ne présentent bienidt plus
(quun plan uniforme bordé d’émail, n’ont jamais de ra-
cines proprement dites ; ces dents ne cessent pas de croitre
tant qu’elles sont en situation d’éire utiles a 'animal , et
leur nombre est toujours moindre que celui des laman-
tins. D’un autre coté, si ceux-ci sont pourvus d’incisives,
ce sont des dents rudimentaires dont ils ne font aucun
usage, et non point des dents puissantes, i I'usage des-
quelles est attachée une destination , un but. Les modifi-
cations des organes du mouvement sont de méme assez
notables : les nageoires pectorales ne montrent déja plus,
par des ongles, la division des doigts; et la nageoire cau-
dale est deveaue semblable & celle des célacés proprement
dits : des dauphins, des baleines. Le dugong se rappro-
che donc par 1a de ces animaux plus que les lamantins;
et il semble s’en rapprocher encore par la situation de
ses narines, qui s’ouvrent 4 la partie supérieure du museau
et assez loin de son extrémité.

On pourrait donc, avec quelque raison, considérer les
dugongs comme des animaux qui commencent a remplir
le vide assez grand qui existe entre les cétacés herbivores
et les cétacés piscivores.

(1) Fille murine, d'Axec, dc mer, yapn, fillc.
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LE DUGONG. — Halicore Indicus.
PL. 4, 5, 6, 7.

Jusqu's la publication des ceuvres de Pierre Camper, ce cétacé
n’était connu des naturalistes que par quelques récits \}agues et
inintelligibles (1) de voyageurs, par les tétes décharnées qui
avaient été recueillies dans les collections d’histoire naturelle, et
par une ou deux figures : celle que donne Renard (2), et proba-
blement celle que donne Leguat (3); mais ces figures, loi de
nous faire connaltre la vérité, nous montrent, au contraire,
comme nous Pavons dit ailleurs , 4 quel point les productions
de la nature peuvent étre défigurées lorsque ceux qui en repro-
duisent les traits ne sont ni assez exercés pour les bien voir ni as-
sez instraits pour les bien juger.

Leguat, qui n’écrivait que de mémoire au commencement du
dernier si¢cle , me parait avoir confondu, dans la figure qu’il
donne sovs le nom de lamantin, ce qu’il conservait dans sou
souvenir d’une prétendue vache marine, qu’il vit dans Pinter-
valle de Tristan d’Acugna au cap de Bonne-Espérance, et des
animaux qu’il nomme lamantins, dont la mer était peuplée dans
le voisinage de I'ile Rodrigue et probablement del'ile de France.
Tout semble annoncer en effet que sa vache marine était un pho-
que, ct que scs lamantins étaient des dugongs; ce qui explique
la téte de phoque et la queue de dugong qu'il donne 4 son faux
lamantin. Quant & Renard, qui publiait son ouvrage sur les pois-
sous des Indes en 1754 il donne du dugong, qu'il n’a point vu,
uue figure faite par des Indiens assez inexactement pour qu’au-
jourd’hui cette espéce bien connue soit difficile i retrouver dans
les traits qu’en présente cette figure. Aussi Brisson (4) et Lin-
neus(5), qui vinrent aprés la publication de Renard, n’admirent-
ils point espéce du dugong.

(1) Hist. gén. des Voy., t. x ; Descrip. des Philippines, p.412. Le Douyon,
d'aprés Gmelli Carréri. Dampier, Voy. autour du monde, t. 1, p. 46 de la
trad. frang., fait une longue histoire des manates, dans laquelle il confond
eelle du dugong.

(2) Poissons des Indes, pl. xxx1v, fig. 180.

(3) Voyage , page g3.

(4) Réga. anim,

(5) Douziéme édit. du Byst. nat.
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L’existence de cct animal n’a été établie que par la description
d’une téte donnée par Daubenton avec une figure (1. Nous
n’ajouterons pas : par ce qu’en dit Buffon. En effet, & Pexcep-
tion de ce qui a rapport i cette téte, tout ce que Buffon expose de
cet animal appartient plus aux phoques, quel’on a désignés par les
noms de lion et d’ours marins, qu'a ce cétacé. Buffon a cependant
eu le mérite de reconnaitre que I'animal dont parle Barchewitz,
sous le nom de dugong, et de vache marine , appartenait a la
méme espéce que la téte qu'il avait sous les yeux; et, s’il n’a pas
plus reconnn que Daubenton tont Pintervalle qui sépare le du-
goug du morse, il ne faut attribuer qu’au point de vue souslequel
il envisageaitI'histoire naturelle, et qu’au peu de progrés quiavait
ait Iétude des rapports naturels des animaux. Quoi qu’il en
s0it, d¢s ce moment I'espéce du dugong a été distinguée des
aulres cétacés , et ce nom est devenu celui de cette espece.

C’est en 1730 que Barchewitz (2) publia son voyage aux Indes-
Orientales ; et, comme il est, jusqu’a ces derniers temps, le seul
voyageur qui ait parlé de celte espéce sans mdclange d’erreur,
sinon avec toute la précision désirable , nous croyons devoir re-
produire ses propres paroles. Mais, dans I'impossibilité ol nous
sommes de recourir 3 'onvrage méme de Barchewitz, neus pren-
drons ces paroles dansla traduction que Buffon en a donnée.

« Je pouvais, de ma maison, qui était située sur un rocher dans
T'ile de Lethy (Philippines), voir les tortues 4 quelques toises de
profondeur dans l'eau. Je vis un jour deux gros dugongs ou
vaches marines qui vinrent prés du rocher et de ma maison ; je
fis promptement avertir mon pécheur, i qui je montrai ces deux
animaux, qui se promenaient et mangeaient d’une mousse verte
qui croit sur le rivage : il courut aussitdt chercher ses camarades,
qui prirent deux bateaux, et allerent sur le rivage ; ct pendant
ce temps le mile vint pour chercher sa femelle, et, ne voulant
pas s’éloigner, se laissa tuer aussi. Chacun de ces poissons pro-
digieux avait plus de six aunes de long ; le mile était un peu
plus gros que la femelle ; leur téte ressemblait a celle d’un
beeuf; ils avaient deux grosses dents d'un empan de long et d'un
pouce d’épaissenr, qui débordaient la machoire comme aux

(1) Hist. nat., t. x111, pl. 56, p. 437.
{2) Ostindionische Reise-Beschreibung, von, 1711 bis, 1733,
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sangliers; ces dents éluient aussi blanches que le plus bel ivoire.
Lafemelle avait deux mamelles comme une femme ; les parties de
Ia génération du méile ressemblaient 2 celles de 'homme ; les in-
testins ressemblaient 4 ceux d’un veau, et la chair en avait legodt.

(’est ol1 en restérent les connaissances sur le dugong, jusqu’au
moment de la publication des ceuvres de Pierre Camper par
son fils Adrien (1); on y trouve deux figuresd’'un dugong,
Pune représentantlanimal en dessus, l'autre le représentant en
dessous. Ces dessius , au simple trait, furent envoyés de Batavia
4 Camper par un de ses éléves, M. Vandersteege; ils étalent ac-
compagnés d’une téte osseuse bien compléte, mais sans explica-
tion et sans qu’aucun nom désignit l'espéce dont ces dessins of-
fraient les traits. C’est aumoyen de la téte publiée par Daubenton
que Camper reconnut que la téte qu'il avait regue appartcnait
au dugong, et que les dessins qui Paccompagnaient présentaient
les traits généraux de cette espéce. De la il fut conduit 4 con-
clure que cet animal différait beaucoup plus du morse que
ne lavait supposé Buffon. Mais Camper, ne pouvant faire
connaitre sou dugong par une description, ¢t trouvant trés-
exacte celle de la téte que Daubenton avait publiée , se borna 4
donner les dimensions des différentes parties de celle qu’il avait
regue, ce que le naturaliste francais avait négligé de faire en dé-
crivant la sienne, Cette publication, tout imparfaite qu’elle était,
ne laissait plus aucun doute sur le dugong comme espéce distincte
du morse ct du lamantin, avec lesquels 1l avait toujours été con-
fondu ; mais la connaissance comnpléte de cette espéece demandait
encore des observations si nombreuses et si difficiles a faire,
qu’on devait craindre quun grand nombre d’années ne s’écou-
lassent avant qu’on pdt les obtenir , avant que des naturalistes
zélés ne se trouvassent a portée de les faire.

Ce fut cependant apres seize ans seulement que, par un cou~
cours de circonstances heureuses, cette espéce put étre ob-
servée de nouveau aux licux mémes qu’elle habite; et elle le
fut par des voyageurs maturalistes, 4 qui la mazologie des Indes-
Orientales doit plus de richesses que toutes celles qu’elle avait
acquises en ce genre depuis que les Européens se sout établis
dans ces belles contrées,

(1) OFuvyres de Pierre Comper, t, 11, p,379, pl. 7, fig'a et 3. (1803),
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MM. Diard et Duvaucel, réunis temporawement pour des
recherches d’histoire naturellc, dans Jeurs intéréts communs et
dans ceux de M. Raflles, gouverneur de Sumatra, rencontrérent
cette espece dans le détroit de Singapour, entre le cap Romania,
qui termine la presqu’ile de Malaca et I'ile de Bintang. M. Raf-
fles envoya en Angleterre un individu et un squelette enticr de
cette espeéce, avec des viscéres conservés; et MM. Diard et Du-
vancel envoyérent un squelette en France. Ces objets étaient de
plus accompagnés de plusieurs mémoires et de fort bonnesfigures.

C’est des observations de ces deux naturalistes et des envois qui
avaient été faits par cux et par M. Raflles que sont résultées les
différentes publications qui ont eu lieu surle dugong, de la part
de MM. Raflles (1) et Home (2), a Londres, et de la part de
mon frére (3) et de la mienne (4), & Paris ; et c’est de cette époque
seulement que Pespéce du dugonga été connue avec assez de dé-
tails dans son organisation pour qu’on ait pu établir d’une ma-
niére certaine ses rapports principaux avec les autres mammiferes
marins.

La forme générale du dugong (pl. 1v) est celle qui est la plus
commune chez lcs poissons, et ne différe guére de celle du la-
mantin que par la nageoire de la queue, qui est en croissant au
lieu d’étre ovale; par une dépression sur le cou, qui indique cette
partie du corps, et par un museau que forme principalement une
lévre supérieure irés-épaisse,, qui, descendant sur la levre infé-
rieure, ressemble, comme le disent MM. Diard et Duvaucel, au
reste d’une trompe de jeune éléphant qu’on aurait coupée un
peu au-dessous de la bouche.

La taille la plus commune de cette espece est de huit & dix
pieds; ¢’est du moins celle des individus dont les pécheurs peu-
vent se rendre maitres; car il parait y en avoir de plus grande
taille; mais on ne s’attaque point & ceux-ci, 4 cause de la forte
résistance qu’ils opposent aux armes que les Malais emploient
contre eux.

Les membres postérieurs manquent, et les antérieurs, tout-a-

(1) Transact. phil. 1820, 2¢ part., p. 174.

(2) 1d. ide  id. p. 144, 31D., 1841, p. 2G8.

(3) Recherches sur les ossemens fossiles, 1. v, peo 25y, pl. 19 et »o.
(4) Hist, nat. des mam., 7 livraiso, - !
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qui la caractérise plus particuliérement est la grande étendue des
intermaxillaires (aa) qui remontent postérieurement jusque vers
le milieu de Ja fosse temporale, et se recourbent antérieurement
de maniére 4 descendre au niveau de la partie la plus basse du
maxillaire inférieur. Cette grandeur est occasionée par les dé-
fenses qui se développent dans ces os , et qui forcent les narines
a remonter beaucoup plus haut que chezles lamantins , d’otr suit
encore le raccourcissement des frontaux (ee), qui, par leur bran-
che antérieurc , ne s’écartent plus brusquement, comme chez
ces derniers animaux, pour embrasser I'ouverture des narines
ct former le plancher des orbites. L'apophyse zygomatique du
temporal (d), plus mince et plus comprimée, se porte, parsa
partie postérieure (d’,, beaucoup plus en arriére que chez les es-
péces du genre précédent , tandis que le cadre de Porbite (bb) a
moins de saillies en avant. L’os de la pomette (ff) est remarquable
par sa grande courbure antérieure, et les crétes pariétales (gg),
trés-écartées , ne se réunissent pas non plus , ete.

La machoire inférieure (c) est d’une épaisseur d’autant plus
grande, que les intermaxillaires sont plus recourbés, et son
bord inférieure est échancré en demi-cercle, deux circonstances
qui ne s’observent point chez les lamantins.

Les vertebres cervicales sont au nombre de sept {pl. vu) (1);ily
en adix-huit dorsales dont les apophyses ¢pineuses sonta peu prés
rangées en ligne droite, ct, & compter de la neuviéme, chaque
cote s'articule a I’apophyse transverse d’une seule vertthre, et
trois d’entre clles seulement s’attachent au sternum, a sa partie
noyenne. Apréslesvertébresdorsales, en viennent aumoins vingt-
sept , dont les apophyses épineuses vont graduellement en di-
minuant de la premi¢rea la derniére, de manitre a finir par
disparaitre. A Pendroitdes lombes les apophyses transverses sont
fort lungues ; elles diminuent ensuite, et s’agrandissent de nou-
veau aux derniéres verteébres pour servir d’apput 4 la nagcoire.
Les os du bassin sont trés-marqués ; ils consistent en deux os
longs , gréles, qui ont quelques rapports avee les clavicules hu-
maines. Les os, en V, viennent apres les vertébres lombaires, et
cessent sous le dernier quart de la queue.

L’omoplate a son angle antérieur arrondi et le postérieur aigu

(1) Recherches sur les ossemens fossiles, t. v, p. 264.
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et Porté fort en arriére ; le bord postérieur, trés-oblique, est un
peu concave ; son épine est saillante, son acromion pointu, mais
beaucoup moins allongé que dans le lamantin. Le bec coracoide
est beaucoup plus pointu que chez ce dernier animal, et dirigé
en avant et un peu en dedans.

L’humérus est plus gros et plus court qu’au lamantin , mais
les os de I'avant-bras sont un peu plus longs 4 proportion, et leur
forme est la méme ; ils sont dgalement soudés i leur extrémité.

Le carpe n'est composé que de quatre os : deux au premier
rang, un pour le radius, et un pour le cubitus; et denx au second,
le premier portant les métacarpiens du pouce et de I'index, et le
second cenx du médius et de I'annulaire. Le métacarpien du pe-
tit doigt porte 4 la fois sur le second os du second rang et sur
celui du premier. Le pouce est aussi réduit 4 un métacarpien
pointu ; les autres doigts ont le nombre ordinaire de phalanges,
les derniéres comprimées et obtuscs.

Le canal intestinal (1) a quatorze fois la longucur de I’animal.
L’estomac se divise en denx parties, Pune ol aboutit I'eesophage,
grande , ovale , séparée de l'autre, étroite etallongée, qui con-
duit au pylore, par un étranglement de chaque cé6té duguel
naissent deux appendices étroitsallongéset digitiformes. Des glan-
des stomachales, formant deux groupes , se voient dans la pre-
miére partie. Un large ceecum conique et i parois trés-épaisses
termine les petits intestins.

La trachée-artére se divise immédiatement aprés ses premiers
anneaux , et ceux desbronches s’unissent les uns aux autres. Les
poumons sont simples et allongés.

Le ceeur est profondément bilobé, parce que les deux ventricu-
les ne santunis qu’a leur sommet ; modification remarquable, qui,
du reste , ne change rien i la circulation.

Les dugongs vivent en petites troupes qui se tiennent habituel-
lement prés des cdtes, sur les bas-fonds, & Pembouchure des
riviéres , et dans les passages étroits, ol il n’y a guére que deux
ou treis brasses de profondenr. C’est lhoiiils trouvent avec abon-
dance les herbes marines, dont ils se nourrissent exclusivement,

(1) Trans, phil,, 1820, p. 174 et p. 315, pl. o8, 27, 28, 29, 30, 31, qui mon-
trent Yestomac, le cecum, lalangue, les glandes gastriques, le ceenr, les
bronches, les organes géniiaux le sternum et les os du bassin,
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fait enveloppés dans la pean comme dans un sac, sont sans
aucune trace d'ongles ni de division. L’il, fort petit, est trés-
convexe, et garni d'unc troisi¢me paupiére. Les oreilles ne s’an-
noncent exlérieurement que par un petit orifice, i peine per-
ceptible; les narines consistent en deux fentes paraboliques rap-
prochées et ouvertes & l'extrémité supérieure du museau ; lear
bord sémilunaire fait 1'office de valvule, d’olt résulte qu’elles
peuvent s’ouvrir i la volonté de ’animal, et que probablement
ellesseferment d’elles-mémes par la disposition particuliére ducar-
tilage etdes muscles dont elles sont formées. La langue est courte,
étroite , arrondie 4 sou extrémité, en grande partie adhérente a
la michoire inférieure, garnie a sa pointe de papilles cornées, et 2
sa base de deux glandes & calice conique. L’intérieur des joues est
entiérement couveri de poils. Le mufle a la forme d’un large
croissant, étant échancré dans sa partic moyenne pour recevoir
Pextrémité de la machoire supérieure, et il recouvre les défenses
ainsi qu’une partie des cdtés de la méchoire inférieure. Ce mulfile
est parsemé de petits poils épiucux, et les léevres sont couvertes
de verrues carnées qui servent a I’animal & saisir fortement et a
arracher les herbes dont il se nourrit.

Tout le reste du corps est nu, et recouvert d’un cuir épais
de prés d’un pouce, sous lequel une couche de graisse se trouve
déposée.

Les parties supéricurcs sont bleuatres, et les parties inférieures
blanchatres; quelques grandes taches irrégulieres, plus foncées,
se voient sur les cdtés.

La connaissance de ces formes extérieures des organes des
sens nc donne point celle de I'usage que 'animal fait de ces
organes, ni de I'étendue ou de la délicatesse dont ils sont doués.
C’est un genre de recherches qui reste tout entier aux observa«
teurs qui voudront s’y livrer.

Les organes génitaux ne présentent rien de trés-particulier:
les testicules sont intérienrs; la verge, longueet grosse, renfermée
dans un fourreau fixé & la peau, sedirige en avant, et se termine
par un glandbilobé, du milieu duquel sortunc pointe ol est percé
I'urétre. Le vagin est simple, et conduit & un long utérus qui se
termine par deux braslongs et minces. Les mamelles, au nombre
de deux, sont sur la poitrine.

Le systeme de dentition de cette espéce lui ast tout- a-fait para
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ticulier; 4 la michoire supérieure se trouvent guatre incisives,
deux dans chaque intermaxillaire. L’externe est une défense
forte, droite, comprimée surles cdtés, divergente avec'analogue
de I'autre intermaxillaire, et usée, sur la face externe, de ma-
niére 4 rendre son extrémité tranchante. Ces dents paraissent
n’étre d'abord que des dents de lzit, qui bientdt sont remplacées
par d’autres de méme forme et de méme nature ; derriére ces
défenses, et & leur base, se montrent, dans les trés-jeunes in-
dividus , deux petites dents pointues qui he paraissent jamais
sortir des gencives ; & la machoire inférieure se développent, dans
le trés-jeune Age, trois ou quatre incisives petites et coniques a
chaque maxillaire. Ces dents sont placées les unes derriére les
autres sur le plan incliné de la partie antéricure de ces méchoires;
elles ne paraissent jamais se montrer hors des gencives, et elles
ne tardent pas a disparaitre, soit parabsorption, soit en tombant,
chassées des alvéoles par la matitre osseuse qui remplit ces ca-
vités (1).

Le pombre des molaires varie : il est de cing et peut-étre
de six de chaque cdté des michoires, & un certain ige, dans les
jeunesindividus, et seréduit & deux dans lavieillesse; il parait
que ces dentsse poussent d’arriére enavant, et que les premicres
s’usent et disparaissent avant que les derniéres semontrent, et sans
laisser de traces. Il parait méme que ces derniéres dents sont plu-
sieurs fois remplacées dans le cours de la vie de I'animal ; car la
différence de grandeur entre celles des trés-jeunes individus et
celles des trés-vicux est fort considérable : elle est trois ou quatre
fois plus étendue chez ceux-ci que chez les premitres. Ces mo-
laires , avant d’étre usées , présentent deux collines principales
trés-irrégulitres & leur sommet, mais peu élevées, et qui ne tar-
dent pas a s’effacer ; alors la dent ne présente plus qu’un plan
uni, plus ou moins elliptique ou arrondi, environné par un
cercle d’émail; elles n’ont point de racines proprement dites ;
leur bulbe reste toujours libre & leur base, et il ne cesse sans
doute d’étre actif que quand le moment de leur chute se pré-
pare ou est pres d’arriver.

Quoique fort différente de la téte des lamantins, celle du dugong
présente cependant lesmémes caracteres généraux. (pl.vet vi). Ce

(1) Home, Trans, phil., 1820, pl. 12,13 et 14,
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pouce , composée de fibres ou de tubes serrés perpendi-
culaires sur la peau. Cette écorce singuliére est si dure,
que Pacier peut 4 peine I’entamer ; et, quand on est par-
venu ala couper, elle ressemble & 'éhéne par son tissu
compacte , aussi bien que par sa coulcur. Ces fibres s’im-
plantent dans Ia véritable peau par autant de pelits bul-
hes ; en sarte que, lorsqu’on arrache Pécorce, la surface
qui tenait a la peau est toute chagrinée, et celle de la
peau elle~-méme cst réticulée par autant de fossettes que
Pécorce offre de tubercules. La surface extérieure de
Pécorce est inégale, raboteuse, fendillée , et ne porte
aucun poil.

« La levre supérieure est double, aussi bien que I'infé-
ricure , et se divise en externe et en interne.

« Les machoires n’ont pas des dents simples, nom-
breuses , pourvues de racines, comme dans le vrai la-
mantin ; mais elles porlent chacune, de chaque colé,
une plaque ou dent composée, que I'on peut comparer
au palais de la raic-aigle, qui ne s’enfonce point par
des racines, mais s’applique et s’unit par une infinité
de vaisscaux et de nerfs, lesquels pénétrent de la ma-
choire dans cette plaque dentaire par une quantité de
petits trous, qui en font paraitre la surface contigué a
T'os maxillaire toute poreuse ou spongieuse. Leur face tri-
turante est inégale et creusée de sillons tortueux destinés a
faciliter la mastication, et comparables aux rubans qu’on
voit sur les molaires des éléphans, mais qui représentent
principalement des espéces de chevrons.

¢« La queue va en diminuant depuis I'anus jusqu’a la
nageoire qui la termine, et les apophyses de scs vertébres
la rendent presque quadrangulaire ;

« La nageoire est large de soixantc-dix-huit pouces, et
longue seulement de sepl, ce quiest tout le contraire
de celle da vrai lamantin : aussi dans Yanimal de Steller
représente-t-elle un croissant, et se termine-t-elle de cha-
que cété par une longue corne.
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« Les nageoires ont bien leur omoplate, leur humé-
rus, leurs os de 'avant-bras, du carpe et du métacarpe;
mais il n’y a point de vestiges d’ongles ni de phalanges.

« L'estomac est simple, I'eesophage s’insére dans son mi-
lieu, et une grosse glande, placée prés de cctte insertion,
y verse des sucs par des pores nombreux ct assez larges.

« Les intestins ressemblent beaucoup & ceux des che-
vaux ; le coecum est énorme, et, aussi bien que le colon,
divisé en grandes boursoufllures par ses ligamens.

« Les os duncz s’articulent I'un avec 1'autre comme dans
les animaux ordinaires.

« Le bassin se compose de deux os innominés , sem-
blables, & quclques égards, au cubitus de I'homme , atta-
chés, d’une part, au moyen de forts ligamens, 4 la vingt-
cinquitme vertthre , de l'autre & I'os pubis.

« 11 y a six vertébres au cou, dix-neuf au dos, el
trenie-cing a la queue, soixante ¢n tout, nombre trés-
différent de ceux du vrai lamantin. Cependant Steller
ajoute qu’il n’y a que dix-sept paires de cotes, dont cing
vraies et douze fausses : apparemment il compte la der-
ni¢re cervicale et la premiére lombaire avec les vertébres
du dos. »

11 est trop ¢vident que ces caracttres ne sont ni ceux
des lamautins, ni ceux des dugongs, et lcstellere ne s’unit
pas & ceux-ci comime ceux-ci s'unissent entre eux, i beau-
coup prés. Cel animal, comparé aux espéces de ces
dcux genres, présente de si grandes anomalies, que,
rclativement 4 lui, presque toutes les analogics ces-
sent : & la vérité, c’cst un cétacé herbivore par les or-
ganes du mouvement ct ccux de la mastication ; par tout
le reste de son organisation il n’est que lui-méme, et,
pour apprécicr ses véritables rapports, des observations
nouvelles nous paraissent indispensables. En attendant,
c’est dans la famille ol on a ¢été conduit a Pintroduire ,
d’aprés ce quon en connaissait , qu'il se trouve le plus
naturellement place.
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qw’ils arrachent au moyen de leurs défenses et des papilles cor-
nées dont leurs levres sont garnies , et qu'ils saisissent d’autant
plus facilement que leur 1évre supérieure est trés-mobile, et que
leur bouche, par la courbure des intermaxillaires et la partie
déclive des maxillaires inférieures, s’ouvre sous leur museau et en
face du sol. Ces animaux paraissent se trouver abondamment en-
tre les iles nombreuses qui forment les divers archipels de la mer
des Tndes. Dampierre dit en avoir rencontré sur les cotes dela
Nouvelle-Hollande , ct MM. Ehrenberg et Ruppel en ont vu dans
la Mer Rouge (1).

L’époque ol, dans les iles de la Sonde, on prend ce cétacé
en plus grand nombre est celle de 1a mousson du Nord , parce
qu’alors le calme de la mer rend plus facile la chasse qu’on lui
donne, et & laquelle la bonté de sa chair fait qu'on se livre
avee ardeur. C’est pendant la nuit surtout qu’on fait la guerre &
ces animaux; on est averti de leur présence par le bruit qu'ils
font en respirant a la surface de Peau, et alors on les attaque
avec le harpon, exercice pour lequel les Malais montrent une
adresse toute particuliére. Une fois Panimal atteint, tous les
soins des pécheurs consistent 4 lier sa queue et & I'enlever par la
hors del’eau; c’est un moyen sir de paralyser ses forces et de
s’en emparer saus trop de peines ct de dangers ; en effet le du-
gong, comme tous les cétacés, privé des mouvemens de sa quene,
ne peut plus opposer de résistance efficace h ceux qui I'atta=
quent,

Les méres ct les petits, comme le male et 1a femelle, ont une
si grande affection mutuelle, qu’en en prenant un on est toujours
siir de prendre P'autre : alors celui-ci ne voit plus de dangers, et,
tout entier au sentiment qui Panime , il se livre en aveugle a ses
ennemis, On dit qu'une fois pris les jeunes poussent un cri court
et percant qu’ils répétent {réquemment, et qu'ils versent des
larmes abondantes; on ajoute que ces larmes sout recueillies
avec soin par les naturels, comme un charme propre & assurer
Iaffection de ceux qu'on aime.

Celte espece est en grande considération chez les Malais, qui la

(1} M. Ruppel en donne une description trés-é¢tendue dans le Muséum
Senckenbergianum, p. 99, pl. 6, oit Fon treuve queljues détails anatomi-
ques. Nous pourrons peut-étre en reparler plus tard.
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regardent comme un poisson royal ; aussi le roi a-t-il des droits
sur tous ceux qui sont pris; sa chair est trés-estimée et préféra-
ble 4 celle dubeeuf, avec laquelle elle a de 1a ressemblance. Lelait
de dugong est agréable au gofit,

On distingue dansles mers de la Sonde deux espéces ou deux
variétés de dugong , 'une nommmée bumban et I'autre buntal.
Ce dernier serait plus épais et plus court proportionnellement
que P’autre ; mais cette distinction a besoin d’étre confirmée.

LES STELLERES. — Rytina.

On ne connait encore dans ce genre qu'une seule es-
péce, et cette espice n’est connue que par la descrip-
tion qu’on en doit & Steller, qui la découvrit pendant son
triste séjour dans l'ile Béring. On n’a donné aucune
figure de 'animal, et on n’a que celle de ses dents. Son or-
ganisation est cependant décrite avec assez de détails
pour qu’on ait pu reconnaitre que ces animaux ap-
partenaient A une espéce inconnue, ¢t méme formaient
un genre qu'on a rangé dans la famille des cétacés her-
bivores. Ces rapports toutefois n’ont pas d’abord éié
appréciés. On a long-temps placé cette espéce, comme
Steller 'avait fait lui-méme, avec les lamantins, sous le
nom de 7richechus-boréalia. C'est mon frére qui a re-
connu les caraciéres génériques qui appartiennent exclu-
sivement & ces animaux, et il a publié ses observalions
sur ce sujet en 1809 (1), mais sans désigner par un nom
de genre lanimal de Steller. C’est Illiger qui a pris ce
soin en 1811, et lut a donné celui de Rytina (2). Depuis
monfrere a donné comme nom frangais aux Xytine le nom
de Stecrkpes. Voici les caractéres propres & ces animaux,
tels qu’il les a tirés de la description que 'on doit 4 Steller
lui-méme. IIs sont présentés comparativement avec ceux
des lamantins ; ainsi : « Au licu d'épiderme, le stelltre
porte unc espice d’écorce ou de crofite , épaisse d’un

(1) Muséum d’hist. natur., t. t1u, p. 206.
(2) De puTis; rude.
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Largeur des reins, « « v v v e s v v v v aw.-s 1B
Longueur delalangue. « « v v w v v v 0w v v v o 12
Largeur de la langue. . . . . ... ... ... 2 b
Longueur des papilless + v o v 0 v v v e v v v v 4
Longueur de humérus. . . . . ... ... ... 14 5
Longueur de lavant-bras. . . .. ........ 12 2
Longueur de la téte, des narines & l'occiput, dans

lesquelette, « o v o v v i e e i i ia e 27
Largeur del'occiput. . . . . . . . v o oo oL 10

(%2 -1

Description des parties extérieures.

Cct animal est marin , et non amphibie, comme 1’ont avancé
atort quelques auteurs, sur les paroles mal comprises des naviga-
teurs ; car, lorsque ccux-ci ont dit que le Jamantin se nourrit des
plantes qui croissent prés des rivages et des fleuves, cela doit
s’entendre , non de plantes terrestres, mais des fucus sous-ma-
rins qu’on trouve prés des cdtes.

Clusius avait jugé, sur une peau bourrée, que ce devait étre
un animal hideux et difforme ; et tel est en effet ’animal vi-
vani ; mais il est aussi fort remarquable sous le rapport de
ses formes et de ses mouvemens. Il est couvert d’un cuir
trés-€pais, plus semblable & la noueuse écorce d'un chéne
qu’h la peau d’un animal; noir, rude, rugueux, raboteux , dur,
résistant , dépourve de poils, 4 peine attaquable par la ha-
che- ou le grapin; il a un pouce dépaisseur, et, lorsqu’on
Pincise transversalement, il a la couleur et le poli de I’ébene :
cette sorte d’écoree extérieure , qui représente, non la peau,
mais 'épiderme , est glabre sur le dos. De la nuque 4 la na-
geoire caudale, de simples rugosités circulaires rendent la sur-
face un peu iuégale ; mais les c¢6tés du corps sont fortement
raboteux et hérissés, surtout autour de la téte, de beaucoup
de tubulures saillantes présentant l'aspect d’'un damier. Cet
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épiderme, qui enveloppe le corps comme d’une crodte , acquiert
fréquemment l'épaisseur d’un pouce, et se compose de petits
tubes disposés comme dans un roseau. Ces tubes sont appli-
qués perpendiculairement sur la peau; on peut les séparer
Pun de Tautre suivant Jeur longueur ; chacun d’eux est, &
son extrémité inférieure, par laquelle il adhére 4 la peau,
arrondi, convexe, bulbeux, de sorte qu’un morceau d’épi-
derme enlevé est tubcreuleux comme du cuir d’Espagne ; la
pcau qui est au-dessous, creusée de petites cavilés trés-
serrées , qui logeaient 1'extrémité des tubes de 1'épiderme,
a Papparence d’un réseau. Ces tubes, fortement rapprochés
les uns des autres, durs, humides et gonflés, ne sont point
apparens lorsqu’on coupe 'épiderme horizontalement ; la sec-
tion parait lisse, comme la tranche du sabot d’un animal;
mais ; si I'on en sépare un morccau, qu’on lexpose au soleil
et qu'on le desséche, il s’y forme des fissures verticales,
on pent le casser comme une écorce, et sa structure tubu-
leuse devient manifeste. Il s’excréte par ces tubes un mu-
cus séreux, abondant sur les {flancs et autour de la téte,
plus rare sur le dos. Lorsque I'animal a été quelques heures
sur le rivage, le dos devient sec, tandis que la téte ct les
flancs continuent d’étre mouillés. Cet épiderme épais parait
avoir deux usages principaux : 1° (est une cuirasse qui em-
péche que I'animal ait la peau coupée au milieu des roches et
des glaces ol il est obligé de vivre et de chercher sa nour-
riture , et qui le garantit contre les violens froissemens des
flots et des cailloux de la mer. 2° Il empéche que la chalcur
vitale ne se dissipe trop en été par la transpiration, ou ne
soit trop refoulée en hiver par le froid. Car ce sont des ani-
manx qul ne vivent pas, comme les autres cétacés et les pois-
sons , au fond de la mer , mais qui ont toujours,, quand ils
paissent , la moitié du corps exposée au froid.

Jai observé sur plusieurs individus que la mer avait rejetéds
morts sur le rivage des blessures & la pean produites par les
rochers ; et qui étaient la cause de leur mort; les glaces, en
hiver, déterminent surtout cet accident.

J’ai observé souvent, sur des individus pris et trainés sur le
vivage & aide du grappin, que, par suite des violens efforts du
corps et de la queue , et de la résistance des pieds de devant,
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LE STELLERE.—Zytina borealis.

Comme nous venons de le rappeler, on ne connait de cet ani-
mal singulier que ce que Steller en a dit, sous le nom du laman-
tin (1). Jusqu’au moment ot il a éLé reconnu comme une espéce
distincte du lamantin, ct méme comme présentant lc type
d’un genre nouveau, on ne Pavait guere indiqué que par les
traits sous lesquels il convenait d’en parler, dans le point
de vue oit I'on s’était placé pour juger de ses rapports. De-
puis on a plusicurs fois donné des extraits plus ou moins longs
du mémoire ol il est déerit; mais nous ne croyons pas que le
mémoire lui-méme ait été completement publié en fraugais ; d’a-
prés le jugement que nous portous de cet animal , et dans la pen-
sée qu’il doit étre envisagé en lui-méme , et non point seulement
par comparaison avec les animaux d’une famille quelconque,
nous croyons devoir donner une traduction du mémoire de Stel-
ler, sans aucun retranchement (2).

Description d'un lamantin tué , le 12 juillet 1742, sur Uile de
Bering , dans le canal qui sépare U Amérique de U Asie.

Les dimensions suivantes sontindiquécs en mesures anglaises.

. A pou. dec.
Du bout de Ia lévre supérieure a 'extrémité de la

corne droite de la quene. . . . ... L0 0290 »

¥

Du bout de la lévre supérieure aux nariues. . . . . 8
Des narines an grand anglede Peeil. . . . . ., .. 13
Du grand angle de I'ceil au petit. . . .« . .. .. 2
Intervalle entre lc grand angle des deux yeux. . . 17

NS o

Intervalle entre le petit angle des deux yeux. . . . 22

(1) Nov. comm. petrop., t. 11, 294, 1751.

(2) On trouve un long extrait de ce mémoire dans P’histoire du Kam-
tschatka, des iles Curiles, etc., publié en russe, et traduit en francais
par M. E. Kracheninnikow, dans son voyage au Kamtschatka , donne
aussi unedescription de cet animal, qu’il a Lirce presque entiérement des
papiers de Steller. Ce voyage forme le 3¢ vol. de celni de Chappe en Sihé-
ric. Eu 1782 Buffon en donna ¢galement un extrait fort detaillé, supp.,
t. v, p. 325; depuis les extraits des extraits sont devenus communs.
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Largeur de la cloison des narines 4sabase. . . . . 1
Hauteur des narines. . . . . . . .. -
Largeur des narines. . . ... e e . 2
Dubout de Ialévre supérieure i I'anglede la bouche. 15

Du bout de lalévre supéricure & Pépaunle. . . . .. 52
Du bout de la lévre supérieure a lorifice de la
valve . . . ..o ... . e e e e e e s e e . . 104
Longueurdelavulve. . . . .. . . u s i i . 10
Longueur de la queue, du sphincter de Panus au
commencement de la nageoire caudale. . ., . ... 75
Circonférence de 1a téte au-dessus des narines. . . 31
Circonférence de la téte au niveau des yeux. . . . 48
Circonférence du cou ala nuque. . . . . T - ]
Hauteur de Vextrémité du museau. . . . . . ... 8
Circonférence da corps aux épaules. . . . . .. . 144
Plus grande circonférence vers le milieu de 'abdo-

MeN. o+ v v o0 v u e e e e e A Y14
Circonférence de la queue & la naissance de la na-

BEOIF€ . v o v v v e v e n s n mmoronas s s e - .. 56
Distance entre la pointe des deux cornes de la na-

geoirecaudale. . . . . . ... ...l 8
Hauteur de la nageoire. . . . . . .. e e e . 8

Lévre interne, villeuse, rudce, longue de. . . . .. 5
— largede. .. .......... P ]
Surface de la lévre supérieure et externe inclinée
vers la machoire inférieure, hérissée de soies longues
et blanches, large de. . . . . . ... ... .. ... 14
Laméme, hautede. . . . . . e e . 10
Lévre mfeueure dépourvue de soies, noire, lisse,
déclive vers le sternum, cordiforme, large de. el
Laméme, hautede. . . . . . ... ... ce.e. 6
De la levre inférieure austernum. . . « . . . . . . 54
Diamétre de la bouche dsonangle. . . . . . ... 20
Delabouchea'esophage. « . . .. . .. .. ... 32
Largeur, on plutét longueur delestomac. . . . . 44
Longucur du conduil intestinal de la bouche a l’a-
DUS. « s o s o s s s s s nn s onsenanss 2968
(Par conséquent vingt fois et demie la longueur to-
tale de ’animal.)
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sans le secours du microscope , toute la structure des puoils.

Si P'on suppose l'anumal couché sur le ventire, Vextré-
mité du muscau a, des narines aux lévres, unc hauteur per-
pendiculaire de huit pouces; il est arrondi tant dans le sens
des narines & Pextrémité des lévres que vers les cOiés de la
michoire supérieure ; puis il devient plus épais, et augmente
beaucoup dans sa circonférence. Les lévres externes sont gon-
flées, épaisses , et percées, comme dans le chat, de pores larges
et nombréux, de chacun desquels sortent de fortes soies blan-
ches, d’autant plus épaisses qu’elles sont plus voisines de I'ou-
verture de la bouche. De ces soies, celles qui se distinguent le
plus par leur épaisseur sont celles qui font saillie entre les levres
de chaque mbchoire ; elles font I'office de dents pour arracher
les fucus, etempéchent que dans la mastication il s'échappe
rien de la bouche. La méchoire inférieure est plus courte que la
supéricure et la scule mobile ; mais les levres des deux méchoires
sout mobiles comme dans les chevaux; & l'aide de celles-ci,
Panimal sépare les parties dures, les racines, les tiges inutiles
des plantes qu'il a arrachées des rochers avec ses bras, et il
semble que la section ait été faite avec le meilleur couteau. Ces
débris, rejetés dans les gros temps sur lerivage, et rassemblés en
quantités énormes , indiquent la présence de ces animaux. Cest
parce que les tiges des plantes marines sont plus dures et plus
épaisses que celles des plantes terrestres que les levres de cet
animal sont plus robustes et plus dures que dans aucun autre
animal terresire; et ces lévres, que Pon ne saurait manger, ne
peuvent étre ramollies ni par 1'¢bullition ni par aucun autre
moyen.

La structure interne de ces levres est telle que, lorsqu’on
Ies incise , elles présentent Paspect d’un damier composé d’une
multitude de petites cases ; cet aspect est produit par des mus-
cles extrémement nombreux, trés-petits,, épais , rouges , rhom-
boidaux ou trapézoidaux, entre lesquels sont disposés en nombre
égal d’autres trousscaux blancs, réticulés, tendineux, conte-
nant, comme dans une cellule, une graisse fluide. Ces lévres,
soumises & Uébullition , cédent facilement toute lcur graisse ,
et alors les cellules blanches apparaissent comme autant de
mailles tendineuses. 1l me semble y avoir trois raisons de cette
structure,
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1. Pour augmenter la force et la densité des levres, de
sorte qu’elles solent moins exposées & des causes externes de
1ésions.

2. La téte et la queue de ces muscles étant disposées de telle
sorte que la téte se dirige obliquement vers l'ouverture de la
bouche, et que la queue se dirige obliquement vers le crine, les
levres forment de leur originc i leur terminaison une sorte de
lacis , et I'animal a plus de facilité pour soulever et faire mou-
voir ces levres fort pesantes.

3. Au moyen de cette structure, les lévres peuvent étre
mues en quelque sorte en spirale, et sans que I’animal, empéché
par le peu de mabilité de la téte et par la crodite épaisse qui la re-
couvre, ait besoin de mouvoir toutle corpslorsqu’il veut arracher
quelque fuens trop résistant.

La mastication a lieu autrement que dans tous les autres ani-
maux, non par des dents , dont ces animaux sontdépourvus, mais
par deux os considérables, blancs , espéce de masses dentaires ,
dont I’une adhére au palais, et autre, opposée a la précédente,
est attachée & la michoire inférieure.

L’insertion méme de ces os cst insolite , et ne peut s’expri-
mer par aucun nom : on ne peut dire que ce soit une gom-
phose , car ces os ne sont pas implantés dans les maxillaires ,
mais ils adhérent par des pores et des papilles nombreuses corres-
pondant i d’autres papilleset & d’autres pores semblables que
présentent le palais et la machoire inférieure. En cutre, cet os
dentairesc fixe, en avant, dans la membrane papillaire dela levre
supérieure interne, sur les c6tés , dans des stries ossenses; en
arritre , par une double apophyse au palais et au maxillaire infé-
rieur , de maniére a étre solidement affermi.

Ces os molaires sont percés , 4 leur face adhérente , de beau-
coup de petites ouvertures,, comme un réseau ou une éponge ;
c’est par 4 que pénetrent les artéres et les nerfs, comme dans
les dents des autres animaux. La face libre est lisse, et mar-
quée de beaucoup de sillons tortueux , ondulés, séparés par
autant d'éminences, lesquclles sont regues dans les sillons de
la dent opposée, de maniére que dans la mastication les
fucus sont broyés comme par une meule. J'ai fait dessiner ces
os dentaires , car des figures feront mieux comprendre ce qu'il
est difficile d’exprimer par des paroles.
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non seulement il s’était détaché de grands fragmens d’épi-
derme , mais que I’épiderme brisé circonscrivait les bras et la
nagcoire caudale, circonstances qui confirment mon opinion.

Un épiderme semblable sous tous les rapports enveloppe la
baleine , quoique aucun auteur m’en fasse mention , et je lai
vu enlevé presque en totalité sur une baleine rejetée morte sur
le rivage de notre ile au commencement d’aodt, aprés avoir
été pendant plusieurs jours ballottée par les flots et froissée
contre les rochers.

Cet épiderme , lorsqu’il est humide, est d’un noir brunitre ,
comme la couenne d’un jambon fumé ; mais, lorsqu’il est sec,
il est enticrement noir.

Dans quelques individus cet épiderme est marqué de gran-
des taches ou de stries blanches, couleur qui se continue
jusqu’a la peau.

Autour de la téte, des yeux, des oreilles, des mamelles
et sous lvs bras, ol cet épiderme est rugueux , il nourrit des
insectes : il arrive souvent que ceux-ci perforent ’épiderme et
la peau, et alors l'extravasation de la lymphe, ou l'ouverture
des cellules ol se loge lu graisse , produit, comme dans les ba-
leines, des tumeurs volumineuses qui rendent souvent difformes
les parties que je viens de citer.

Sous I'épiderme se trouve la peau, qui enveloppe tout le
corps ; elle est épaisse de deux lignes, molle, blanche, trés-résis-
tante , semblable pour la structure et pourla force 4 celle des
baleines , et servant aux mémes usages,

La téte, comparée aureste du corps, est petite; elle est
courie, non distincte du corps, oblongue, carrée, allant un
pen en sélargissant du sommet & la michoire inférieure. Le
sommet lui-méme est plat, et couvert d’un épiderme noir ,
rugueux , comme déchiré, d’un tiers plus mince gue le reste
de T'épiderme , et s’enlevant facilement. La tlte est déclive
de l'occiput aux narines ; elle I’est aussl des narines aux lé-
vres ; Pextrémité du museau a huit pouces de hauteur, et
celle-ci s’accroitrapidement en montant desnarines h I'occiput.

L ouverture de la bouche est dirigée sur les cdtés , et non pas
en haut; mais la Iévre supérieure et externe, grande, plane ,
dirigée obliquement vers langle de la bouche, se prolonge
tellement au-dela de la méchoire inférieure , que, pour celui mquy
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ne voit que la téte, Pouverture de la bouche lui paralt comme
dirigée en haut, ou placée inférieurement.

Cette ouverture, en elle-méme, n'est pas en rapport avec la
grande taille de I’animal, mais elle suffit pour sa nourriture, qui
se compose de fucus.

Les lévres supérieure ct inférieure sont chacune doubles, et
distinguées en externe et en interne.

La levre supérieure externe limite, suivant une ligne oblique,
I'extrémité du museau; elle représente un demi-cercle, est plane,
gonflée, épaisse, large de quatorze pouces, haute de dix pouces,
blanche, lisse, semée d’un grand nombre de pctites éminences
ou tubercules, d’olr sortent, au centre, des soies blanches, dia-
phanes, longues de quatre 4 cinq pouces.

La l&évre supérieure interne, longue de cing pouces, large de
deux et demi, isolée de toutes parts de l'externe, et me lui
adhérant que par sa basc, est voisine du palais; elle est comme
une langue de veau, toute villeuse, et hérissée d’aspérités. Elle
ferme solidement la partie supérieure de la bouche, est mobile,
et sert a arracher les fucuset a les conduire dans la bouche; de
méme que V’on voit les chevaux et les beeufs, quand ils paissent,
écarter leurs lévres, et méme les {léchir un peu en dehors.

La lévre inférieure est également double : 'externe, noire,
lisse, dépourvue de soies, offrant grossierement la forme d’un
ceeur, et formant, si 'on peut ainsi dire, une sorte de menton ,
est large de sept pouces, haute de six et huit dixiemes.

La lévre inférieure interne est un peu séparée de Uexterne,
villeuse ; elle ne parait pas quand la bouche est fermée, parce
que V'externe la recouvre en se recuurbant; elle est opposée
4 la levre supérieure interne, et compleéte avec celle-ci I'ocelu-
sion de la bouche.

Lorsque la méchoire inféricure est rapprochée de la supé-
rieure , I'espace vide qu’elles circonscrivent est rempli par une
masse épaisse de fortes soies, longues d'un pouce et demi,
blanches, qui empéchent que rien ne s’échappe de la bouche
quand 'animal mange , ni ne soit enlevé par Peau qui pénétre
constamment dans la bouche; et c’est aussi par la que Peau est
rejetée quand la bouche se ferme.

Ces soies ont Pépaisscur d’une plume de pigeon; elles sont
blanches , fistuleuses, bulbeuses en dessous, et elles offient,
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Les narines sont placées 4 la partie supériewre et la plus
antérieure de la téte, comme dans les chevaux, elles sont au
nombre de deux, sépardes par une cloison cartilagineuse épaisse,
large d’un pouce ct demi. Les narines clles-mémes, longues de
deux pouces, ayant un diameétre transversal de deux pouces
égalemcnt , sont ouvertes, mais elles forment vers I'intérieur
plusieurs courbures ou labyrinthes. En dedans clles sont con-
sidérables , rnguenses , percées d’un grand nombre de porosités
noiratres , et revétues d’'une membranc aponévrotique. De cha-
cun des pores sort une soic du volume d’un fil de cordonnier,
longue d’un demi-pouce, et facile a arracher ; elles remplissent
I'office des moustaches dans les autres animaux.

Les yeuxsont situés exactement entre 'extrémité du museau et
I'oreille; ils sont sur le méme plan que le bord supérieur des na-
rines , ou un peu plus haut ; relativement 4 un si grand corps,
ils sont extrémement petits, du volume de petits ceufs ; on n'y
distingue ni cils , ni apparcil externe d’aucune espéce ; ils se
voient dans un trou de la peau, arrondi, et ayant 3 peine un
diamétre d’un demi-pouce. L'ivis est nuir, le bulbe blenftre ;
les angles de Peeil ne sont visibles qu'aprés qu'on a incisé la peau
autour du globe oculaire. Vers le grand angle de Vel , de
méme que dans la lontre marine , s'éléve une créte cartilugi-
neuse , qui, dans l'occasion , recouvre tout l'ceil , et fuit fonc-
tion de¢ membrane clignotante , en dcartant et enlevant les corps
étrangers qui 'atteignent quand I"animal pait. Cette créte carti-
lagincuse constitue, par une de scs faces , une des parois du sac
lacrymal , avec lequel elle est unie au moyen d’une membrane
tendineuse connmune. L'intériear du sac lacrymal a présenté en
abondance un mucus visqueux ; le sac lui-méme peut contenir
une chitaigne, et il est tapissé d’une niembrane glanduleuse.

Lesoreilles ne présentent & extérieur, comme dans le phoque,
qu’une ouverture petite; il ny a pas le moindre vestige d’orecille
esterne, et l'ouverture elle-méme ne se reconnait qu’autant
qu'on la cherche avec beaucoup d’atlention, car on a peine &
la distinguer au milieu des rugosités de la peau : elle admet &
peine I'eatrémité d’unc plume de poule; le canal interne est
uni et revétu d’une peau noire trés-lisse ; ce qui fait que, quand
on a détaché les muscles de la 1éte, il se distingue par sa coulenr
et se reconnait facilement.

cETACES. 4
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La langue, longue de douze pouces, large de deux et demi,
charnue, acuminée, offre & sa surface des villosités courtes et
rudes, et elle est cachée an fond de la gorge, ce qui a fait
quelquefois penser que I'animal n’avait pas de langue. En effet,
quelque traction qu’onlui fasse éprouver, elle n’atteint pas Pangle
de la bouche, mais en demeure éloignée d’un pouce et demi; si
elle était plus longue, elle empécherait les os masticateurs de
faire leur fonction.

La téte, mal limitée ainsi que le cou, est unie au reste du
corps, de maniéere qu’on ne peut I'en distinguer, comme
dans les poissons : pour ce qui est du cou, on voit assez ob-
scurément qu’il est plus court de moitié que la téte, arrondi,
moins grand que celle-ci en circonférence. Néanmoins non
seulement il y a au cou des vertébres mobiles, mais le cou lui-
méme se meut ; d’ailleurs ce mouvement n’est observable que sur
I'animal vivant , et lorsqu’il pait; alors en effet il incline la
téte & la maniére des beeufs surla terre ; mais, & voir ’animal
mort ou tranquille, recouvert d’un épiderme épais et difforme,
sans aucune saillie vertébrale, on pourrait cruire que chez lui le
cou est immobile.

Des épaules & I'ombilic le corps s’élargit rapidement, et de
I'ombilic 4 I'anus 1l s’amincit; les flancs sont arrondis, ventrus,
ainsi que l'abdomen, qui, distendu par une masse intestinale
immense , est élastique, renflé comme une outre, diminuant
dc l'ombilic & 'anus, et des inamelles au cou.

Dans les animaux gras, tels qu’on les trouve an printemps et
en été, le dos est légerement convexe ; mais en hiver, lorsqu’ils
sont ainaigris, le dos est aplati et un peu enfoncé dec chaque
cté de 'épine, de fugon qu’alors les vertébres et I'épine dorsale
sont apparentes.

De chaque c6té, les cotes s’élévent en arc vers le dos; elles
s'unissent aux vertébres dorsales par amphiarthrose, comme
dans ’homme, puis elles se recourbent en are vers Ie bas, aprés
avoir formé par leur union aux vertébres une double concavité
le long du dos.

La queue commence 4 la vingt-sixieme verttbre, et se com-
pose de trente-cing vertébres. Elle diminue pen a pen de l'anus
a la mageoirc caudale; elle est plutét légérement quadrangu-
laire qu’aplatic ; en cffet toutes les vertebres de la qucue ont
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deux épiphyses et quatre apophyses; parmi celles-ci, les latérales
sont larges, plates, recourbées a I'extrémité ; la supérieure, fors
mant I'épine, est acuminée ; I'inférieure est un os large, aplati,
ayant la forme d’un lambda grec; il est uni au corps de la vertebre
suivant une ligne étroite, et cette union est affermie par de forts
trousseaux ligamentcux et tendineux. Les muscles de la queue ,
disposés en quatre sens , remplissent ces cavités formées par les
verttbres et les augles (ui séparent les apophyses, d’ou résulte
pour la queue une forme prismatique allongée, & angles obtus.

La queue est d’ailleurs épaisse, volumineuse, terminée par une
nageoire noire, trés-dure, inflexible; celle-ci n’est pas divisée en
rayons, mais continue , d'une substance semblable au fanon de
la baleine, et par conséquent formée d’un morceau unmique,
compacte , qui résulte de P’assemblage de lamelles fortement
rapprochées. Cette nagcoire est fendue & son extrémité jusqu’aux
trois quarts de sa longueur, ce qui lui donne en quelque sorte
T'aspect de certaines nageoires épineuses de poissons. Cette na-
geoire a soixante-dix-huit pouces de largeur ou de longueur,
et sept pouces trois dixiémes de hauteur ; elle est épaisse d'un
pouce et demi, elle se fixe entre les muscles de la queue comme
par gomphose, ou dans un canal triangulaire.

La nageoire caudale est Iégérement fourchue, les deux cornes
ensont dc laméme grandeur, et, comme dans la baleine et le dau-
phin, elle est placée horizontalement, et non, comme dans la plu-
part des poissons, dans un plan vertical ; dans le mouvement laté-
ral et tranquille de sa queue, ’animal nage en avant ; lorsqu’il Ia
meut, au contraire, du ventre vers le dos, il pousse viclemment
son corps en avant, et cherche i se soustraire & la main ennemie
qui Iattire.

Le point le plus curieux par lequcl cet animal differe de
tous les autres animaux tant terresires qu’amphibies, ce sont
ses deux bras, ou, si ’'on veut, ses picds de devant. Aux épaules
se joignent, prés du cou, deux bras longs de vingt-six pouces
et demi, et qui présentent deux articulations. L’os supérieur ou
Phumérus sarticule 3 'omoplate par arthrodie. -

11 s’articule aussi, comme dans ’homme, avec le cubitus et le
radius. L’avant-bras est terminé par un tarse et un métatarse;
mais il n’y a aucun veslige de doigts, non plus que d’ongle ou
de sabot; lc tarse et le métatarse sont enveloppés d’une graisse

’
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solide, de beaucoup de tendons et de ligamens, de peau et
d’épiderme, de maniére & ressembler beauconp au moignon
d’un membre amputé, D'ailleurs lu peau, et 'épiderme surtout,
sont ici beaucoup plus épais, plus durs, et plus secs, de sorte
que extrémité des bras ofire une ressemblance grossiére avec
le sabot d’un cheval : mais le sabot du cheval est plus aigu, plus
tranchant, et par conséquent plus propre pour creuser la terre.
En dessus ces sortes de sabots sont lisses ¢t convexes ; en dessous
ils sont plats, un peu concaves, et hérissés d'innombrables soies,
longues d'un demi-pouce, et fortement serrées.

J’ai vu dans un individu ces sahots partagés en deux, comme
le pied d’un beeuf'; mais cette division, d’ailleurs grossiére et
bornée h épiderme, était due plutét au hasard qu’a la nature;
effet d’autant plus facile et plus vraisembluble, que I'épiderme
offre en ce point, par suon extréme sécheresse une grande dispo-
sition a se fendre.

On retrouve donc ici homme de Platon, comme Ray I'a dit
en plaisantant, car ces brus servent 4 des fonctions diverses:
avee eux l'animal nage comme avee des nageoires brane-
chialrs ; avec eux il marche sur le rivage limoneux comme avec
des pieds; avee eux il saffermit et se maintient au milieu des
rochers glissans; avec enx il détache les fucus et les plantes ma-
rines ; avec eux, comme le cheval avec ses pieds de devant, il
résiste énergiquement, lorsque, saisi, par le harpon, on cherche 4
Pattirer sur le rivage : on voit alors I'épiderme qui environne
ces bras se fendre et se détacher par fragmens; enfin c’est avee
eux que la femelle, dans la saison du rut, nageant couchée sur
le dos, emhrasse et retient le mile qui vient la couxrir.

Les mamelles, situées, an nombre de deux, sur la poitrine, sont,
contrairement 4 ce qui s'observe d’ordinaire chez les aninmaux,
Plurées au méme endroit, sous les bras, ¢t ont la méme forme
que dans 'homme. Chaque mameclle est longue d’un pied et
demi, convexe, présentaut des replis en spirale, glanduleuse ,
plus dure qu’une mamelle de vache, et non pénétrée de graisse.
Toutefois le pannicule graisseux qui enveloppe tout le corps
prsse égnlen’leﬂt sur elle en y conservant toute son épaisscur.
Mais I'épiderme y est plus mince, plus mou, plus ridé; le ma-
melon est également cnveloppé d’un épiderme noir plissé en
rond , mais mou ; 1] pend de chaque c6té au-dessous du bras ou
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de laisselle ; et dans les individus qui allaitent il est long de
quatre pouces, épais d’un pouce et demi; duns les femclles
qui w’allaitent plus ou qui n'ont pas encore produit, le mameloa
est tellement rétracté ct court, qud ressewble a de petites
verrues, et les mamelles sont peu gouflées. Le luit est gras et
doux , sembluble pour la consistance et pour la saveur a celui
de la brebis ; et il m’est souvent arrivé de le traire abondum-
ment sur des individus morts, de la méme maniére qu'on le
truit dans les vaches. Il y a autour des mamelles une zréole
rugueuse un peu plus élevée que celles-ci; les glandes mam-
maires incisées laissent suinter un lait semblable a4 celui quon
obticnt par le mamelun. Les conduits laclés s’ouvrent au nombre
de dix ou douze dans chaque mamelon. Les mamelles soumises
a [’ébullition sont un peu plus dures que celles de vache, etclles
répandent une légere vdeur animale.

Cette espéce s'accouple comme espéce humaine, le mile
dessus, la femelle dessous : la verge, longue de trente-deux
pouces , est solidement attachée, ainsi que sun fourreau, au-de-
vant de Pabdomen, et s'avance jusqu'a Uombilic; du reste,
elle est volununéuse, furt stcmblable i celle du chieval, et terminée
por un gland de wane forme que celle-ci, seulemout plus  rand.

Les parties géuatales de la femelle sout a huit pouces au-dessus
de l'anus, L'vuverture de la vulve est triangulaire ; en haut,
Ia ou est plucé le clitoris, elle est le plus lurge; elle est
plus étroite vers 'anus @ la fente efle-mane adwet facilenient
cingq doigts rassemblés. Le clioris, long d’'un pouce et demi,
est presque cartiligneux , enveloppé d'une furte peau, dure,
polie, et sillounée de beaucoup de plis courts , disposés en
cercle : cette peau est mélangée de brun et de blanc, de méme
que la vulve ; les lévres dc la Yulve sunt trés-ruides et dures ;
Puretre, long de cing pouces, s’ouvre en dedans et prés de
Pouverlure de la vulve; au-dessous de lul, une membrane
forte, en partie musculeuse, en partie tendinzuse, sémilu-
naire , sépare comme un vestibule la vulve du vagin propre-
ment dit, ¢t consttue une sorte d’hymen; cependant I'ou-
verture entre les cornes de cette membrane est suffisante pour
que le pénis du male puisse sans d.fliculté pénétrer duns le vagin.
Le vagin lui-méme, long de peuf pouces ¢t demi, est tapissé
d’unc forte membrane aponévrotique, qui est stride suivant
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sa lungueur et murquée de beaucoup de sillons superficicls,
Entre ces sillons on rencontre en grand nombre de petites
glandes qui n’excédent pas le volume d’une téte d’épingle;
elles produisent un mucus qui enduit de toutes parts le va-
gin. L'utérus, de forme sphérique, avait le volume d’une
téte de chat ; incisé, il présentait les méme mucosités que le
vagin , et un grand nombre de replis d’un demi-pouce de lar-
geur. La substance du vagin est tellement dure, que jai cu
peine & linciser transversalement. Les ligamens de Tutérus
et les trompes m’ont paru avoir sensiblement la méme struc-
ture que dans le cheval.

L’anus , situé a huit pouces et demi au-dessous des partics
génitales , est entouré d’un sphincter qui ne le ferme pas étroi-
tement; il offre un diamétre de quatre pouces. Le sphincter
est blanc;la tunique interne de l'intestin rectum est glabre,
polie, d’un brun olivitre , et, de méme que dans les chevaox ,
tantdt noire , tantdt blanche et tachetéo.

Description des partics internes.

J’ai ouvert la téte de quatre individus, et j’al cherché avec
beaucoup de sein ce que Pon a appelé les pierres de lamantin,
mais je m’ai rien trouvé qui ressemblat a une picrre ou 4 un
os; d’oli j’ai conclu ou que ces os ne se lrouvent pas chez
tous , ou bien qu’ils ne se rencontrent que dans certaines loca-
lités, ou plutdt que Schroder et tous ceux qui ont décrit la
forme de ces os Pont supposée par analogie avec celle du
bezoard , et n'ont jamais vu de leurs propres yeux les os ou
les pierres de lamantin qu’ils ont décrites. Peut-étre aussi faut-
il entendre par li ces os masticateurs ou ces masses dentaires
blanches qu’on trouve au palais eth la michaire inférieure ;
ct cela parait d’autant plus vraisemblable , que la description
qu'on trouve daos la pharmacologic de Sam. Von Dale s’ac-
corde beaucoup avec ces os masticateurs. Sa description a été
faite d’apres les objets , et, comme il ignorait la fonction de ces
os, il ajoute : La pierre du lamantin est un os crustacé, blanc,
semblable & Vivoire , extrait de la téte, et de forme tortueuse.
Il a sans doute voulu indiquer pat ce mot les sinuositds et les
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éminences lexueuses qu'offre la surface de chacun de ces osJ

Le crine est trés-épais; il contient un cerveau petit; le
cerveau n'est séparé du cervelet par aucune cloison osscuse :
le reste ne m’a rien présenté de particulier.

L’eesophage est large, tapissé d’une membrane tendineuse ,
forte, blanche ; on y voit un grand nombre de rugosités et de
plis dans son trajet jusqu’a Iestomac : la il présente avint sa
terminaison un grand nombre de petits appendices triangu-
laires , longs d’une ligne , recourbés en haut dans la direction
de I'eesophage, et dont I'usage me parait étre d'empécher la
régurgitation des alimens; ils écartent I'idée de quelque rumi-
nation , que j'avais concue au premier abord.

L’cesophage s’ouvre vers le milieu du ventricule, comme
dans le cheval et le licvre.

L’estomac forme une masse qui étonne ; il a six pied de long,
cing pieds de large, et est tellement rempli par les alimens et
par des fucus, que quatre hommes vigoureux, aprés l'avoir
attaché & un chble, ont eu besoin de beaucoup de peine et
d’efforts pour le déplacer et Pextraire de I’'abdomen.

Les tuniques de I'estomac ne se peuvent pas distinguer une
de Pautre; leur ensemble: offre trois lignes d’épaisseur. Une
tunique grasse , épaisse de deux lignes, simple , enveloppe le
ventricule , adhére par sa partie supérieure, d’une maniére
assez tutime , 4 la tunique membraneuse de 'organe , demeure
libre dans tout le reste de son étendue , et parait plutét destinée
4 conserver la chaleur de l'estomac qu’a contenir cet organe.
La tunique interne de Pestomac est blanche, glabre ; elle n’of-
fre ni rugosités ni villosités ; mais ce qu’il y a de plus remar-
quable, et ce que plusicurs refuseront peut-étre de croire,
c’est que j’ai trouvé dans le ventricule , non loin de linsertion
de P'eesophage, une glande ovale du volume d’une téte hu-
maine ; cette glande , saillante dans 'organe comme quelque
grand an évrisme, sc trouvait entre la membrane musculeuse
et la merveuse : elle s’ouvrait & travers la tunique villeuse par
de nombreuses porosités , qui versaient abondamment dans la
cavité du ventricule un liquide blanc ayant la consistance et la
couleur du suc pancréatique. J'al eu pour témoin de ce fait
extraordinaire le chirurgien Bettge: Le hasard m'a fourni deux
occasions de connajtre la nature de ce liqnide ; ear, avant in-

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



26 UEs STELLERES.

troduit un tube d’argent dans un des pores de la tunigue iu-
terne , afin d'explorer ces voies d'exerétion, le tube a €16 re-
1iré noirci , comme cela arrive lorsque Pacide de soufre agit sur
P'argent. Jai encore observé le méme fait lorsque, aprés avoir
ordonné a I'étudiant Konowalow de retirer les matiéres conte-
nues dans l'estomac , il me nwontra, aprés cette opération ,
Panneau d’argent qu’il portait au doigt couvert de la méme
couleur. La tumque interne du ventricule était perforée par
des lombrics blancs , longs d’un demi-pied , et dont cet organe
fourmillait, ainsi que le pylore el le duodénum. Ces lombrics
avaient anssi pénétré dans Pintéricur de la glande. Celle ci lais-
sait couler & lincision un liquide abondant. Il ne m’a pas é1é
possible plus tard d’examiner d’autres estomacs, car jc man-
quais des secours nécessaires, et je me pouvais avee peu de
monde renverser sur le dos les individus que je trouvals a
terre @ ¢’est pourquoi je conserve quelque doute si cette glande
existe constanmunent, ou n’'est que le vésultat de quelque ma-
ladic.

Le pylore était tellement ample et gonflé , qu’au premier
aspect je I'al pris pour un second estomac, cl je m'occupals
de rechercher les deux autres, car je croyais animal rumi-
nant ; mais , apres avoir incisé le pylore, J’ai changé d’avis , et
j’al recormu a sa structure , cn tout sembluble & celle de I'es-
tomac, que c’'était le pylore : par malheur, il m’arriva que
les hommes que javais rassemblés pour une heure, cn leur
donnant du tabac au licu d'arge: t, se futigutrent de ce travail
ct, comme P'estomac et le foie {urmaient une masse trap co. sidé-
rable pour quon pit lcs extraire en entier, il fullut couper
le puncréas et son canal, ainsi que le condait cholédoyue. Jai
pu reconmaitre cependant que le pancréus était divisé en deux
lobes , et compesé d'un grand nombre de petits lobules glan-
duleux , et qu'il étuit petit, eu égard i Ja taille de Panimal
car il n'avait pas plus de quatre pouces d’épnisseur.

Les intestins sont plus considérables dans cct animal qu'en
aucun autre, excepté peut-étre la baleine , que je n’ai pas encore
eu Poccasion d’examiner. Ils remplissent la cavité abdominale
a tel point, que l'abdomen est tendu et gonflé comme une
outre; ct, lorsque ,aprés avoir détachéles tégumens communs et
es muscles de 'abdomen, ou fait au péritoine une légere pigire,
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les guz s’cn échappent uvec un sifflement et un bruit semblables
4 ceux que produit I’éolipyle. Cest aussi pour meintenir cette
masse intestinale que l'abdoinen est tapissé d'un double pé-
ritoine , trés-lort , membrancux et aponévrotique. Le péritoine
s’étend du pubis au sternum, et s'attache de chaque cité aux
fuusscs cotes. De chacune de celles-ci partent de forts tendons,
partagés cn plusieurs rayous droits, qui de chaque coté se di-
rigent vers la ligne blauche, et qui, en s'entrecro.sant, forment
i la surface du péritoine, lorsqu’on a enlevé les muscles de
Pabdumcn, une sorte de toile en damier, de aspect le plus
agréable. Du bord interne des cdles naissent des tendons
semblables , que l'on distingue & I'intérieur y formant comme
des colounes borizontales qui augmentent la solidité de la
membrane péritonéule. Les deux membranes se confundent en
une seule sur la ligne médiane prés de la ligne blanche ; mais sur
Ies flancs elles sont distinctes. Lorsqu’on iucise le péritoine, les
intestins sortent avee vidence, et sans qu'on les tuuche ils
quittent ’'ahd omen, car ils sont tellemert remplis , que de I'ee-
sophage & I’anus ils représentent une espéce de boudin gonflé et
sans le moindre espace vide. Les intestins gréles sout glabres,
enveloppés de beaucoup de graisse, blanes, cylindriques, ct d'un
d.an,étre de six pouces. 81 'on y fuit Ja moindre pigilire, des
excrémens liquides en jaillisscnt avece violence, comme jallit le
sang d’une yveine ouverle ; ¢l souvent le visage des spectateurs
en était inondé lorsque 'un de nous, en plaisantant, percait
le canal intestinal du (616 opj 0sé & celui ol il se trouvait,

. Le coecum, fort grand, ainsi que le colon, est partugé an moyen
d'une bandeclette Ligamenteuse qui le parcourt des deux cotés,
suivant sa longueur, en de nombreuscs cellules. 3’ai cherché la
valvule du colon sans réussir 3 la trouner. Pour étre court, je
dirai que ces intestins ne d flcrent de ceux des chevaux que par
lIeur grandeur et leur capacité, mais nullement pour jeur struce-
ture, et les matitres qu’on trouye dans cette terminaison des intes-
tins ressemblent tellement pour la forue, pour la grandeur, pour
Podeur, pour la couleur, pour toutes les autres propriétés, aux
excrémens du cheval, quelles tromperaient le palefrenier méme
le plus exercé, ct seraient prises pour des exeréinens de cheval,
Favoue que moi-méme, dans les preniers jours de mon arriyée
dans l'ile,j’y ai été grossitrement trompé. C’était pour moi
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comme un muracle de rencontrer quelques-uns de ces objets
congelés; et, n’en connaissant pas la véritable origine , je tirais
de prémisses trés-fausses une conclusion trés-vraisemblable.

Les brouillards d’automne nous empéchaient alors d’aperce-
voir le continent, et je pensais que I'Amérique se trouvait au
voisinage de notre ile, par la raison que , n’y ayant pas de che-
vaux au Kamtschatka , mais seulement en Amérique, les excré-
mens qui avaient été apportés, et que mous trouvions encore
caliers , étaient un signe irrécusable du voisinage de la terre.

Le canal intestinal tout entier, de la bouche i V'anus, mesurait
cinq mille neuf cent soixante-huit pouces, de sorte que les in-
testins avaient vingt fois et demie la longueur totale de I'animal.

Le mésentére, tres-épais et gras, est parsemé de beaucoup
de glandes du volume d’une noix ou de celui d’un gland. L’o-
pacité du mésentére ne m’a pas permis d’observer les vaisseaux
lactés, non plus que les lymphatiques, quoique les intesting
fussent encore chauds. Les veines, ayant le volume du doigt
auriculaire ; se distinguent & leur teinte livide et par une demi-
transparence.

La plévre est formée par une double membrane trés-forte;
an-dessous d’elle un muscle unique continu, épais d’un pouce,
revét chacun des cités.

La vessie urinaire est épaisse de deux lignes, trés-forte; elle
n’a pas plus du volume d’unc téte humaine, et est plus petite
que la vessie du beeuf.

La trachée-artére n’était pas formée d’anneaux ou de demi-
anneaux cartilagineux, mais elle offrait une structure tout-a-
fait inaccoutumée. Elle se compose d’un cartilage unigue, con-
tourné en spirale, revétu tant & I'intéricur qu'a extéricur d’une
membrane résistante. Cependant les tours de la spirale n’ont
pas partout la méme largeur. Dans quelques points, le bord du
cercle supérieur présente une échancrure ol s'engage une émi-
nence correspondante du cercle inférieur; ct cette disposition,
aidée de la membrane qui maintient la spirale, en dedans et en
dehors, empéche quen aucun sens il ne puisse s’eflectuer de
luxation. La trachée-artére, en se divisant en rameaux au-dessous
de la glotte, conserve la méme structure, et on retrouve encore
celle-ci dans la substance méme des poumons ; cette spirale con-
tinue n’a sans doute pas d’autre objet que de permettre plus
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facilement a Panimal de soulever dans lu respiration la masse
énorme et pesante des poumons, mouvement auquel ne con-
tribue aucun muscle ni aucun organe placé dans le dos.

La glotte ressemble & celle du beeuf; cependant elle est fermée
par 'épliglotte d’une maniére plus serrée et plus solide que
dans les mammiferes terrestres ; I'épiglotte est uussi comparative-
mert plus épaisse. Le diametre de la trachée-artere au-dessous
de la glotte est de quatre pouces deux dixitmes.

La glande thyroide est fort grande; elle laissait couler & I'in-
cision deux liquides abondans, de couleur et de consistance
différente; celui qui était fourni par les petites glandes exté-
rieures avait la couleur du lait; plus consistant que du lait de
brebis, sa saveur était douce; celui quis’écoulait du milieu de
la glande, on plutdt du réeeptacle de la glande, était contenu
dans un sac membraneux spécial ; il était glutineux, de consis-
tance pultacée, d'une saveur douceltre mélée d’un peu d’amer-
tume, d'une couleur blanche jaunitre, J'ai vivement regretté
den’avoirpas, lorsque I'idée me vint, dans le dernier desindividus
que j’al ouverts, d'examiner cette glande avec plus de détails,
prissoin de faire extraire en entier la gorge, la trachée-artére,
le caeur et les autres viscéres, ce qui dans un animal si énorme
ne peut s¢ faire qu’avec I'aide de beaucoup de monde. J'aurais
recherché si ce liquide ne se décharge pas dans quelque organe
en particulier, soit dans 'estomac, comine le pense Vercellonius,
soit ailleurs; jai bien wvu les restes d’un canal coupé; mais
ol va-t-il aboutir? c’est ce que je n’ai pas vu et que je ne veux
pas deviner.

Quant au ceeur, il differe en beaucoup de points de celui de
tous les autres animaux.

1. Pur sa situation : Ja pointe est dirigée obliquement vers le
sternum, la basc se dirige vers le dos.

2. Par sesrapports: le coeur n’adhére pas au médiastin, mais
il estlibre de toutes parts, et manque entiérement de médiastin,

3. Ily a un péricarde, mais il n’enveloppe pas le coeur de
pros. 1l forme plutdt dans le thorax, qu'il tapisse, une cavité spa-
cieuse. C’est en haut, vers le dos, & la base du cecur, que le
péricarde se trouve le plus rapproché de cet organe. Le cceur
lui-méme, lorsque 'animal pait, n’est pas, non plus que le pé-
ricarde, dirigé du ¢os au sternum suivant une ligne verticale,
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mais bien un peu oblique. Ainsi donc le péricarde fait ici
I'office de médiastin. Plus bas, vers I'ahdomen, le péricarde
sunit i la paroi interne du diaphragme, en ne formant avee
celui=ci qu’une seule ‘membranc ; sur les ¢oiés il adliére aux
plevres. :

4. Par scs dimensions : le ceeur pesait trente-six livres et un

quart, il élait loug, de la base au sonuuet, de deux pieds deux
pouces , el large, de Peatrénnte d'une orcdlette a P'autre , de
deux pieds et demj ol etart done pius lurge que long.
5. Sous le rapport de la torwe @ le cocur est plus large et plus
épais que long; de plus, et cest la ce qui fuit la dilférence
principale , 1 ne sanunat pas de la base au sommet pour se
terminery & la fagon d'une toupie ; en une poinic ungue , mais
bien en deux powutes, nombre egal a celur des ventrieules § cet
écartement des pointes du ceeur remonte environ jusqu’au tiers
de sa hauteur j puis elles se rejurgnent, et forment lu clowson
qui sépare les deux ventricules du ceeur. La pointe gauche est
un peu plus longuc et plus considérable que la drode. Chaque
veatricule wu-dessous de la cloison se prolonge daus la pointe
qui lui apparuent; les colonnes charnues surpassent celles du
(f:ceur de rhomme, non sculiment en volume et en force,
mais aussi tu numbre ; les valvules des veines caves et puliio-
naires , celles de Paorte ¢t de artére pulmonare, sout sem-
blables a cclles de 'lomnue. La baze du ceeur est environnée
d’une grasse épaisse , dispusée en un cordon qui a partout
un pouce et denn de lurge. Au-dessou de celie-c: on distingue
lIps veiues curomaires, amples et préscotant a leur intérieur des
valvules , ce queje n’avais jusque L observé dans aucun autre
animal. Jai cherché avec beaucoup de soin , mais sans succes ,
le trou ovule et le conduit artéiiel de Botal. J'ai trouvé la ca-
vité du péricarde & demi rauplie de liquide ; et le seul fuit de
celle quanlité me porte & croire que cest une accumulation
contre pature , qui se produit au milicu des angoisses de la mort
lente de Panimal.

Les deux poumons sont longs, larges, élendus jusqu’a la moi-
tié de I'abdomen
pine dorsale : mais ils sont libres ct sans dépendances, ce qui

ct lobés 5l y en a un de chaque ¢6té de 1'é-

les éloigne des poumons des oiseaux , avee lesquels dailleurs
ils ont des rapports de situation : chaque lobe est enveloppé
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d’une membrane cxternc tres- fortc qm fait qu’h considérer
sculement la structure extérieure etla couleur des poumons, on
les prendrait difficilement pour ces organes.

Le foic est composé de deux lobes volumineux , et d’un troi-
sieme, dont la figure est toute particuliére. IL est carré, et res-
‘semble & une enclume de forgeron: il est placé au milien entre
les deux lobes plus grands ; il remonte plus haut que ceux-ci, et
est immédiatement placé sous le sternum.

Le foie est revétu b Vextéricur d’une trés-forte membrane
aponé.rotique , de maniére qu'il ressemble 2 toute autre chosé
qu'a un foie : on distingue & travers cette membrane les ra-
meaux de la veine ceel aque gonflés , et offrant une transpa-
rence bleudtre. Lorsqu’on incise cetle membrune, on voit la
substance du foie, d’'une rouleur plus brune que dans le beeuf,
mai. tres-nolle et cédant sous le doigt comme un putrilage.

Ilu'ya pas de vésicule du fiel. Le canal cholédoque admet
fucilement, camme dans le cheval, les cinqg doigts réunis; il a done
une capacité considérable ; il est épais d’une demi-ligne , trés-
fort , blanc en dehors , d’un jaune de safran a l'intérieur ; prés
de son embouchure dans le duodenum il s’unit avec le canal
pancréutique pour ne former qu’nn seul conduit. *

Les reins sont placés dans les lombes, de chaque cété de
I’épine; ils ont trente-drax pouces de Inng, et dix-huit de large‘
ils ont la forme ordinaire des reins et sont enfermés dans une
membrane trés-forte. Lorsqu’on enleve celle-ci, on distingue un
grand nombre de lobules de méme forme que dans le phoque
et dans Ja lo .tre marine , mais qui - nt des dimensions heauconp
plus grandes ; car ils ont & la surfaice deux pouces de long sur
un pouce et demi de large; ils forment des pyramides dont
le sommet se dirige en dedans, Chacun de ces lobules est pourva
d’un vret re particulier, d’'une papille, ct d’une artéricle ; ces
uretéres se réunissent en six ramcaux principaux , puis enfin
un canal unique conduit I'urive dans la vessie urinaire.

J'ai omis d'observer les capsules surrénales et la rate, ainsi
que les organes intérieurs de la géndération , et plusieurs autres
parties qui me sont revenues plus tard en mémoire , lorsque
déjir je w’avais plus ui le temps ni les moyens de continucr
mes observations. '
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Description abrégée des os.

Les os de la téte duo lamantin ressemblent, pour la force et la
solidité, a ceux du cheval ; mais ceux du reste du corps surpas-
sent en grandeur et en dureté ceux de tous les animaux ter-
restres.

Les os du crine réunis ne sont pas plus grands que dans une
téte de cheval ; et ils n’en different guére ni pour la forme ni
po r 'union des os.

Le crine , dépourvu de sutures, se continue en avant par
deux apophyses vers les os du nez, et s'unit par une arthrodie
diarthrodiale aux os du nez et aux maxillaires ; les os du nez se
joignent aux maxillaires par un ginglyme diarthrodial. Les os
du nez s'unissent par une sulure rugueuse. Le temporal s'unit
au crine par suture , 'occipital par harmonie : il est trés-dur
et presque pierreux. Le maxillaire inféricur se compose d’un
seul os dans les adultes , et de deux dans les jeunes.

La téte a vingt-scpt pouces de longueur des narines & l'oc-
ciput : elle est large 4 Pocciput de treize pouces et demi.

Il y a en tout soixante verttbres: six au cou, dix-neuf au
dos, trente-cinq & la queune.

Il y a cinq paires de vraies cétes , douze paires de fausses.

Le corps des verttbres du cou est étroit ; elles ont Ia struc-
ture générale des vertébres cervicales du cheval ; mais je ne
puis indiquer jusqu’a quel point elles en different par des ca-
ractéres particuliers ; car je suis dépourvu de livres et de sque-
lette de cheval , et je ne me fie ni A ma mémoire ni 4 mon ima-
gination,

Les épines des vertébres dorsales sont aigués et larges; et,
malgré Pépaisseur de ’épiderme et du pannicule graisseux , ellcs
font sur les individus appauvris une saillie considérable et se
distinguent trés-nettement. Les verttbres du dos sont effilées
en dedans, dansla région de I’estomac et du foie ; mais tou-
tes les autres sont arrondies et manquent de cette émincuoce
pointue.

Chacune des verttbres caudales a quatre apophyses parti-
culiéres ; les latérales sont longues et larges ; apophyse extcroe
est scablable aux latérales pour la largeur, mais clle est plus
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courte ; Papophyse interne forme wn os particulier, sembla-
ble au lambda des Grees , s’'unissant par une ligne au corps de
la verttbre, et y adhérant au moyen de ligamens tres-forts.
Toutes les vertébres sont réunies entre elles par plusieurs
larges tendons trés-solides, qui les enveloppent de toutes parts ,
au point de ne rien laisser paraitre de 'os lui-méme.

Les cing paires de vraies cotes sont unies au sternum par des
cartilages ; toutes, tant vraies que fuusses , sont robustes , épais-
5es , ct trés-pesantes.

Le sternum , dans sa partie supérieure, ou il sunit aux
cdtes , est cartilagineux ; plus bas , vers le scrobicule du ceeur,
il est osseux dans une éiendue d’un pied et demi.

Au lieu d’os innominé, il y a deux os, unde chaque cété,
ayant la grandeur et la forme du cubitus dun squelette hu-
main : d’un cité ils sont attachés par des ligamens trés-forts &
la trente-cinquiéme vertébre ; de Pautre au pubis,

I n’y a pas de clavicule.

Les bras se composent de deux os, du tarse et du métatarse.

Des meeurs et de la nature de I"aniinal.

Je me fussc abstenu d’une description aussi détaillée de cet
animal , si je r’avais trouvé les descriptions du lamantin que
nous possédons trop courtes, séches, toutes pleines de fubles
et d'erreurs, comme ce qui nous vient des deux siécles précé-
dens; car alors les auteurs d’histoire naturelle n’examinaient
que trés-légérement les objets qu’ils avaient sous leurs yeux,
pour rechercher de préférence les meeurs cachées des animanx,
leurs amitiés ou leurs haines avec d’autres espéces, leur intel-
ligence, et cent autres choses tout-a-fait en dehors du sujet; et
ils enveloppaient d’une obscurité presque umpénétrable les faits
les plus clairs.

Quant 4 moi, j’ai eu pour premier soin de donner uneidée claire
et succincte de la forine extérieure de I’animal ; puis j’ai décrit
la structure des parties internes, leurs ressemblances et leurs
dissemblances avee ce qui est connu , de maniére & déterminer
les fonctions et la nature de I’animal ; j’y »sjouterai ce qui
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.
concerne les usages des parties , sous le rapport des alimens, de
la médecine, etc., et enfin ce que j'ai observé sur Panimal vivant
de ses mouvemens, dre sa nature , de ses habitudes.

Sije n’ai pas réussi comme je l'aurais désiré, cela a tenn d’abord
a la saison, qui,  P'époque olt ces animaux furent pris, se trouva
constamment pluvieuse et froide; puis 4 la nécessité d’observer
de jour, h laviolence de la mer, i des troupes d'isatis, qui me dé-
voraicnt ou m’enlevaient tous les objets ¢ pendant quej’examinais
I'animal, ils m’avaient emporté mes papiers, mes livres, mon en-
crier; pendant quej'écrivais, ils dévoralent 'aniinal. Réd it ob-
server et b préparer seul, jo trouvais un obstacle dans la masse con-
sidérable et dans le volume énorme des parties. Tous mes autres
compagnons étaient occupés de la construction d’un bateau et
des soins de notre délisrance : le soir seulement je les réunissais
a mes frais, pendant une heure, pour quelque travail pénible 1
par ignorance ct par dégolt, ils conpaient sans ménagement, ils
agissaient suivant lear caprice, et cependant il me fullait trouver
bien leurs erreurs et leurs dégits, pour qu'ils ne m'abandonnas-
sent pas. Je n'ai pu ni extraire un viscére dans son entier | ni le
déplier lorsqu’il était extrait , afin de faire quelque chose de pré-
cis. De sorte que, si j’ai trouvé quelque satisfaction dans plosieurs
obscrvations, jai éprouvé dix fois plus de chagrins et de dégodts
a voir toutrs les choses utiles qu'il me fallait laisser sans examen :
c’est pourquoi je prie le lecteur qui parcourra cette description
incompléte d’en accuser les circonstances plutét que mon zéle
et ma volonté.

J'avais préparé un squelette de jenme individua, j'en avais
bourré la peat , et séparé I'épiderme : mais, dans I'impossibilité
d'emporter tous ces objets avec moi, 4 cause de la petitesse de
notre bateau , je voulus au moins emporter la pean, mais sans
plus de succés. Fuvais ea lesmémesintentions ponr le lion , Pours
et la loutre marine ; mais je n’ai plus Uespérance de jamais jouir
dc ces obje's sur le continent du Kamtschatka.

Maisc’en est assrz de mes regrets et de mes difficultés,

Fohserverat dabord que le lumantin oest pas le heeuf d*Aris-
tote , car le lamantin ne pait jamais sur la terre fermes et, du
reste , il importerait assez peu que ce fiit lui; car Aristote ne
donue aucune description, et vraisemblablement il n’a jamais vu
ni recu des détails sur I’animal dont il parle. J’observerai encore
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que Lopez Frauncis Hernandez, et apres lui Clusius et Ray, rag-
portent sur cet animal beancoup de choses contraires a la vériti
et i Pobservation dirccte.

1. Cet animal est partout dépeurvu de poils , et ce qu’on pour-
rait appeler des poils, et qui sont plutst des soies ou des sortes
de plumes fistuleuses , ne se rencontrent qu’autour de la bouche
et sous les pieds.

2, La téte de cet animal n’est ni celle d’'un veau , comme le
dit Clusius, ni celle d’un beeuf, comme le dit Hernandez ; mais,
couverte de ses tégumens , elle ne ressemble i celle d’ancun ani-
mal , elle a une furme qui lui est particuliére.

3. Les picds sont tout-a-fu.t dépourvus d’ongles; ils sont enve-
loppés par la peau , comme un membre amputé, et Panimal
marche sur cette peau , qui est en ce point hérissée de soies.

4. C’est aussi sans vérité qu'Hernandés a attribué 2 cet ani-
mal des ongles semblables & ceux de ’homme, pour lui donuer
plus de ressemblance avee I'homme de Pluton ; car il est abselu-
ment dépourvu de doigts et d’ongles ; A moins qu'on ne veuille
comparer i un ongle hunain le sabot du cheval , avec lequel le
pied de notre animal a quelque ressemblance.

5. On peut voir aussi combien on ebscurcit un sujet lorsque,
aprés avoir supposé des prémisses fausses, on en tire des conclu-
sions plus fausscs encore. Ainsi tous les auteurs affirment unani-
mement que cet unimal remonte les fleuves et paitles plantes qu’il
rencontie sur leurs rives, parce qu'ils ont entendu dire qu'il se
nourrit de plantes : mais c’est de fucus marins, et non de plantes
terrestres, qu'il s’agit,

6. Il n’y a non plus aucune vérité dans ce qu'on rapporte , que
cet animal se couche sur les rochers , et monte sur la terre ferme :
sa structure le rend tout-a-fait impropre & se mouvoir sur terve.

1l m’est arrivé une fois de voir un de ces animaux endormi, que
la mer, en seretirant, avait laissé 4 sec sur le rivage ; sans dé-
fense , et hors d’état d’échapper par la fuite, il fut tué miséra-
blement i coups de hache et de biton.

11 est plus fucile de croire que cetanimal puisse s’apprivoiser que
d’ajouter foi & cc qu'on raconte de sa merveilleuse sagacité ; car
sa stupidité et son avidité pour la nourriture font que, sans méme
étre apprivoisé , il est fort doux. Un cruel hasard m’a foarni pen-
dant dix mois 'eccasion d’chserver, de Ia porte de ma cabane
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les mceurs et les habitudes de ces animaux, et je vais dire en peu
de mots et cn toute vérité les fuits que j’ai observés.

Ces animaux aiment les parties basses et sablonneuscs du ri-
vage, et principalement les embouchures des riviéres, ovils sont
attirés parla douceur de 'eau courante. Ils sont toujours en trou-
pes ; ils conduisent devant eux les petits et les individus non adul-
tes; mais 1ils les environnent en arriére et sur les cités, et
les laissent toujours dans le milien du troupeau : & la marée
haute ils s'approchent tellement du rivage , qu'il m’est arrivé
souvent , non seulement de les frapper du biton ou de la lance,
mais méme de leur toucher le dos avec la main. Lorsqu’on les at~
1aque violemment, ils ne fontautre chose que de s'éloigner du
rivage , puis bieniét apreés ils s’approchent de nouveau.

Communément on ~oit vivre ensecmhble une fumille entiére ,
composée dumile, dela femelle, d'un individu adulte , et d’un
autre plus petit. lls me paraissent monogames ; ils mettent bas en
tout temps, mais plus fréquemment en automne , comme je 'ai
conclu du nombre de petits récemment nés que je remarquais &
cette époque. De plus, comme ¢’est au printemps que je les ai vus
principalement engendrer, je pense qu'ils portent le foetus pen-
dant plus d’unc ammée. La briéveté des cornes utérines et le
nombre des mamelles me font croire qu’ils ne metient bas qu’un
petit, et d’ailleurs je n’ai jamais remarqué plus d’un jeune animal
aupres de sa mére.

Ces animaux sont sans cesse occupés 3 manger; leur avidité
fait qu’ils ont toujours la téte sous I'eau, et le soin de leur
vie ¢t de lear sireté les oceupe si peu, que vous pouvez,
sur un bateau ou & la nage, aller au milieu d'eux , choisir en
toute streté, et frapper du grappin au milieu du troupeau celui
qui vous conviendra. Lorsqu’ils paissent , toutes les quatre ou
cing minutes ils sortent les narines hors de Peau, et en chassent
Fair et un peu d’eau avec un bruit semblable au hennissement
du cheval; tantdt ils pagent tranquillement, tantdt ils mar-
chent, en quelque sorte, et placent lentement un pied devant
’autre , comme le font en paissant les beeufs et les brebis.

La moitié du corps, c’est-a-dire le dos et les flancs sont tou-
jours au-dessus de l'eau , et les mouettes ont coutume de 5’y
reposer pour se nourrir des inscctes parasites qui se trouvent
dans l'épiderme, comme on voit les corneilles se repaitre des
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parasites du porc et de la brebis. Les lamantins ne mangent pas
indistinctement tous les fucus, mais principalement : 1° un fucus
ridé et crépu cenime une fenille de cho: de Savoie ; 20 un fucus
en forme de massue ; 3° un autre en forme de fouet romain an-
tique ; 4° un autre trés-long, & bords ondulés. Dans les lieux olt
ces animaux ont passé un seul jour, la mer rejette sur le rivage
d’énormes amas de tiges ct de racines. Lorsque leur ventre
est plein, on les voit quelquefois nager couchés sur le dos ; et,
lorsque la marée baisse, ils s’écartent du rivage pour u’y pas
demcurer 4 sce. Souvent cn hiver ils sont suffoqués par les
glaces qui flottent pres des cdtes, et ils sont rejetés morts sur le
rivage ; ce qui arrive aussi larsque, étant surpris par les vents, les
flots agités les jettent et les froissent coatre les rochers. En
hiver ces animaux sont maigres au point qu’on leur voit I’épine
du dos ct toutes les cdtes. Au printemps ils s’accouplent a la
manicre de 'homme ; c’est surtout vers le soir et par une mer
tranquille ; mais avant accouplement ils se livrent a mille pré-
Judes amourcnx : la femelle, nageant tranquillement en diffé-
rentes directions, suit toujours le méale; mais elle lui échappe
par mille tours et détours; tant qu’enfin, comme fatiguée, ct iin-
patiente d’un plus long délai, elle se renverse sur le dos, et recoit
le méle, qui se précipite avecardeur.

La capture de ces animaux se faisait au moyen d'un grand
crochet de fer , dont la pointe représentait la branche d’une
ancre, etdont 'autre extrémité, percée d’'unanneau, était attachée
Aun long et fort cible. Un homme vigourcux sarmait du
grappin, et, aidé de quatre ou cinq autres, montait la chaloupe:
I'un tenant le gouvernail, trois ou quatre ramant, on s’appro-
chait da tronpean. Le harponneur se tenait sur la proue, le
grappin a la main, et, lorsqu’il était assez prés pour pouvoir
frapper de la chaloupe , il langait son arme, et aussitot trente
hommes sur le rivage, saisissant I'autre extrémité du cible, rete-
naient l'animal, et ’attiraient péniblement vers le rivage,
mulgré ses violens efforts pour résister. Ceux qui étaient dans
la chaloupe s'amarraient avec un autre cible, ct accablaicnt
Panimal de conps redoublés, jusqu’a ce qu'enfin, percé de coups
de Puignard, de couteau ou d’autres armes, il {iit amené mort
sur le rivage. Quelquefois on enlevait & 'animal d’¢normes
lambeaux, Tout ce qu’il faisait alors , était d’agiter violem-
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nent la quene et de résister de ses pieds de devant, au point
que souvent 1l se deétachait de grands {ragmens d’épiderme,
Die plus, 'animal respirait fortcment et comiie cn gémissant, et
le sang s’élevait en jaullissant de son dos blessé ; tant qu'il avait
la téte cuchée sous I'eau, le sang ne coulait pas, mais, dés qu'il
élevait la t.te pour respirer, le sung sortait de nouveau : cela
tenait a ce que les poumous, placés dans le dos, avaient été
blessés , et que lawr dontls se remplissaient ajoutait & im-
pulsion du sang. De ce phénoméne javais peine a ne pas con-
clure que la circulation se faisait dans cet anmumal, comme duns le
phoque, de deux fagons @ 4 Vaur Lbre par les pounions, sous 'eau
par Je Lou uvale ¢t le conduwl artériel, quoique je n'aie trouvé
ni 'un i Pautre.

Les individus adultes et les trés-grands sont plus faciles & cap-
turer queles petils, parce que ces derniers ont des mouvemens
beaucoup plus impcétucux, et que leur peau en se déchirant
leur permet d'échapper av grappm , ce que j'ai vu plusicurs lois.

Loursqu'un de ces unimauux , suisi par le harpon , commence a
s’agiter violemment, ses proches et les troupezux vousing se
disposent & porter secours au prizonnier: les uas cherclient
remverser la chaloupe avec Jeur dos, d’autres s'altachent au
céble ¢t cl.erchent a le briser, ou cssaient par les sccousses de
leur queue d’arracher le fer du dos du blessé ; et leurs efforts sont
quelquelois heureux. J’ai vu un exemple curieux d’sffection
conjugale duns un male: aprés avoir fait de vains efforts pour
délnrer sa fumelle saisie par le harpon, sans paraitre scuosible
aux coups (u'il avaitregus,il continua de lasuivrejusqu’au rivage,
et, & plusieurs reprises, au moyen d'efforts violens, il sapprocha

d’clle. Le lendemain, lorsque nous vinmes pour couper la chair
et la porter dans nos demeules, nous retrouvidmes de nouveau
le mile aupreés de sa femelle, et je fus témoin du méme fait le
troisitme jour, m'étant dirigé scul vers ce point pour examiner
les intestins.

Cct animal est muet, il ne fait entendre aucune voix ;il souffle
seulvment fortement, et pousse, lorsqu’il est blessé, une espece
de soupir.

Jene saurais affirmer jusqu’otis’étendent chez cesanimaux les fa-
cultés de la vue et de Povie: peut-étre voient-ils et entendent-ils
peu, parce qu’ils ont toujonrs la téte sous Pean ; d’alleurs, il

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES STELLERES. by

semble qu’ils fassent peu d’usage et peu de cas de ces organes.
. Parmi tous ceux qui ont écrit sur le lamantin, personue n’en
a parlé d’une maniére plus complete ct plus exacte que le
capitaine Dampier, daus son voyage puh’ié en anglais, Londres,
1702. Je n’y trouve rien a reprendre, sauf quelques faits qui ne
se rapportent pas exactement & notre animal; car il dit qu'il y
adeux espices de lamantin, dont 'une a la vue plus fine que
T'ouie , et Pautre 'ouie plus fine que la vue. Pour ce qu’il ra-
conte de la chasse de cet animal, que les Américains s'appro-
chent sans bruit et sans parler, de peur de le faire fuir, cela
vient sans ancun doute de ce que, dans les lieux ol on les chasse
le plus fréquemment, ils ont appris par une longue expérience
que I’homme leur était ennemi. La méme chose a eu lieu pour
lesloutres, les phoques, les isatis, qui jamais n’avaient rencontré
d’humme daus cette ile déserte, =t n’avaient jamais €té inquiétés
duns leur repos. Lorsque nous arrivdmes dans I'fle de Behring,
nous les tuions sans peine; mais bienlét ils devinrent aussi sau-
vages qu’au Kamtschatka, et, reconnaissant leur enncri, non
seulement par la vue, mais & sa trace, ils lui échappaient par la
fuite.

Il arrive quelquefois que les lamantins sont rejetés morts par
les flots vers le promontoire appeléd Kronaskoi, et dans le golfe
d’Awautscha. ls sont appelés par les habitans du Kamischatka,
a cause de la nourriture qu'ils en tirent, kapustnik , ce que
jal appris aprés mon retour en 1782, Enfin, pour ce qui regarde
les usages de cet animal , les Américains, au rapport d’Her-
nandecz, en emploient la peau, épaisse et résistante, pour des
semelles et des ceintures. On m'assure que les Tschukischis se
servent de la peau pour fuire des macelles, en Pétendant av
moyen debilonsetenla faconnant de la méme maniére quels font
les Coréens pour les peaux des grands phoques appelés lachtuk.

La graisse sous-cutanée, qui f rme autour du corps nne en-
veloppe de huit pouces, ¢t en quelques endroits de neuf pouces
d’épaissear, est glanduleuss, consistante, blanche; exposée au
soleil, elle jaunit un peu comme du beurrey elle a une odenr et
une saveur trés-agréables; elle ne ressemble i la graisse d aucun
autre animal marin, et elle est bien supérieure i la graisse des
quadrupédes ; car, outre qu’on peut la conserver long-temps et
par les jours les plus chauds, sans qu’elle rancisse ou prenne une
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mauvaise odeur, clle devient, quand on la fait cuire, st douce et
si sapide, qu’clle nous a 6té tout désir de posséder du beurre ;
elle se rapproche de la saveur de I'huile d’amandes donces, et
peut étre employée aux mémes uvsages que le beurre, Elle brile
en donnant une lumitre briliante, sans fumée et saus odeur.
Peut-étre son usage en médecine n'est il pas 4 dédaigner, car
€lle reliche doucement le ventre, ne cause ni nausées ni perte
d'appétit, et serait, je crois, plus utile aux calculeux que les os
masticateurs ou ce qu'on nomme les pierres de lamantins. La
graisse de la queue est plus ferme, plus consistante, et plus
délicate & la cuisson. La chair consiste en fibres un peu plus fortes
et plus épaisses que dans la chair de baeuf; elle est plus rouge
que celle des animaux terrestres, et, ce qui est bien remarquable,
clle sc conserve fort long-temps sans odeur & I'air libre, et par
les jours les plus chauds, bien qu’elle soit de toutes partsrongée
par les vers. Je crois que la raison de ce fait réside en ceci, que
Panimal se nourrit exclusivement de fucus et de plantes marinces.
Or ces fucus renferment moins de soufre, et plus de scl marin
et de nitre; et ces scls empéchent Iexhalation du soufre, le ra-
mollissement et la putréfaction de la chair, de lanéme maniére
que le font les sels ou le muriate de soude dont on impregne
des vianles; et cela est ici d’autant plus fort, que ces substances
salines, pénétraut dans la structure intime del« chair, retiennent
avec plus d’énergic les parties sulfurcuses.

La chair, quoique clle ait besoin d'une cuisson prolongée, a
une saveur trés-agréable, et est difficile & distingucr de celle
du beeaf. La graissc des jeuncs ressemble tellement au lard
frais du cochon, qu’on'en distingue & peine : leur chair ne dif-
fere pas de celle du veau; elle se ramolit rapidement par la
cuisson , et elle s’y gonfle a tel point, qu’elle occupe un espace
double de celui qu’elle occupait avant.

La graisse tendineuse autour de Ja téte et de Ia queue ctde
pen & Iébullition ; les muscles de I'abdomen, dn dos ct des
flancs, sont les meilleurs ; leur chair n'est pas du tout impro-
pre i la salaison, commne on I'a di’ ; mais elle sadoucit un peu,?»
devient en tout semblable 3 la viande de beeuf salée.

Le coeur, le foie, les reins, sont trop durs, ¢t nous n’en
faisions pas- beaucoup de cas, & cause de la grande abondance
de viande ol nous vivions.
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L’animal adulte pesait environ 8ooco livres 8o centizmes ,
ou 200 pouds de Russie.

La multitude de ces animaux autour de cette seule ile est
si grande, qu'clle suflit constamment & nourrir les habitans du
Kamtschatka,

Les lamantins sont attaquds par un insecte parasite particulier,
qui occupe en grand nombre les bras, les mamelles, le ma-
melon, les partics géuitales, I'anus, et les rugosités de 1'épi-
derme ; et, lorsqu'ils percent I'épiderme ct la peau, lalymphe
en s'épanchant produit ces tumeurs qu’on distingue quelquefols
en différens endroits. La présence de ces insectes atlive les
mouettes, qui viennent , sur le dus des lamantins, saisir de
leurs becs pointus cette nourriture, qu'ils aiment, et rendent
par la & ces animaux , que ces insectes fatiguent, un service im-
portant (1).

(1) On pourra remarquer, entre la traduction que nous venons de don-
ner et les caractéres genériques du stellere, tels que mon frére les a tirés
du mémoire latin lui-méme, une difference assez notable relative aux
dents. Dans cette traduction nous disons qu'il n'y a gu'unc denté chague
machuoire, et dans I'extrait de mon frére on trouve que les machoires por-
tent une dent de chaque coté 5 dans le premier cas il n'y en aurait en out
que deux, dans le second il y en avrait quatre. Ce serait sans donte une
anomalie gue toutes les analogies repoussent, qu’une seule dent a chague
machoire chez un mammilére; néanmoins nous avous di traduire litté-
ralement ; et ce qui nous y a en quelque sorte lorcé, ¢'est que Steller
semble, dans tout le cours de son mémoire, sous la pensée que chaque
machoire n’a qu’une dent a sa partie moyenne : ainsi, cn parlant de la
langue, qui est cachée an fond de la gorge, il dit: Quee si longior esset,
ut in aliis animalibus masticationem ossibus perficiendam impediret.
Dr plus, il ne parle jamais de la dent ou de Pos dentaire de la machoire
supérieure saus Uattacher an palais, una palato infixa. Or Sieller ne dési-
guail pas le palais d'une mauiére vagne, etil s’exprimait autrement et trés-
clairement lovsqwil avait a parler de dents de chaque cite des machuires.
Ausi en donnautla description du phogue moine, il dit des machoires et des
deuts in unoquovis latere. Gumment n'a-t-il pas sentila nécessite d’en dire
autant de son lamantin?

Au surplus, voici les propres paroles de Steller:
Masticationem absolvunt preeter normam omnium animalium, non
dentibus quibus in universum carent, sed duobus ossibus validis, cana=
didis, sen dentiuvm integris massis, quorum una palato, altera maxille
inferiori infixn et huic opposita est.
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DES DAUPHINS EN GENERAL.

Les dauphins constituent dans T'ordre des cétacds un
groupe naturel, qu'on a pu étendre ou resserrer a
certaines espéces, suivant qu’on attribuait aux dauphins
tel outel caractére générique ; mais ce groupe n’ajamais
été méconnu.

Les dauphins sont des animaux fusiformes, qui sem-
blent tout-a-fait privés de cou, dont I'extrémité antérieure
se termine par un museau plus oumoins allongé, ct I'ex-
trémité postéricure, la queue, par la nageoire horizon-
tale commune i tous les cétacés. La téte de ces animaux
est sans disproportion par sa grandeur avec la grandeur
du corps;ils ont des dents aux deux michoires, ou peu-
vent en avoir & I'une ou 4 I'autre; outre la queue et sa
nageoire, ils ont pour organe du mouvement deux na-
geoires pectorales, et souvent, vers le milieu du dos, un
pli de la peau qui a une apparence de nageoire. Leurs
sens paraissent étre en méme nombreque ceux de tous les
autres mamniféres, quoique la plupart soient peu déve-
loppés. Leur ceil , trés-petit et garni de paupicres étroites
dénudes de cils, a la pupille en forme de ceeur. Leur
oreille ne se montre au dehors que par une ouverture a
peine visible. Leur langne est épaisse, douce, courte,
peu mobile et quelquefois frangée sur ses bords. Leur
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peau, tout-a-fait dépourvue de poils, excepté quelquefois
au muscau, et recouvrant une dpaisse couche de lard,
rend leur toucher tout-d-faitobtu ; et quant al'odorat,
on n'en connait point encore le sidge : il ne peut étre
placé daus les narines,comme chez lesautres mammiféres,
puisque ces conduits aériens servent de passage conli-
nuel & I'eau, en supposant que Jes odeurs ne puissent
pas avoir d'autre véhicule que Tair, et que les nerfs
ethmoidaux soient essentiels & leur perception.

Le nombredes dents chez les dauphins est susceptible
de beaucoup de variations. En général, ellessontsimples,
plus ou moins coniques ou comprimées; elles se déve-
loppent au bord des maxillaires, et, chez quelques es-
péces, dans une rainure de I'alvéole, plutét que dans
des alvéoles particuliers pour chacune d’elles. 1l résulte
de cette disposition des dents qu'elles ont pen de fixitd,
et qu'un eflort méue léger les déplace. Cette variation
dans le nombre des dents se rencontie entre les indivi-
dus d'une méme espéce, comme entre les espdces elles-
mémes, ce qui fait que ces productions organiques ne
tiennent qu'une place fort secondaire dans les conditions
d'existence des dauphins.

Le systémne d'organes par lequel les rapports de ces
animaux s'établissent le micux, par lequel ils se rap-
prochent le plus naturellement, qui donne avec plus
d’exactitude la mesure de leur ressemblance, est celui
qui se compose de I'ensemble des os de la téte. En elfet,
les organes du mouvement ne différent point, ou ils ne
le font que par des modifications si légéres, qu'on ne
peut en apprécier I'importance, ou plutét qu'on ne peut
Jeur en attribuer aucune; tandis que les os de la téte,
tout en se ressemblant par leurs formes et par Jeurs re-
lations générales, offrent cependant, sous ce double
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rapport, des différences assez grandes et assez imjpor-
tantes pour quon soit en droit de supposer du moing
qu'elles se lient d’'une maniére intime au naturel ded
esptees gui les présentent.

Pour faire connaitre la stracture géndrale de la tére
des dauphins, nous déerirons celle du delphinorbiynque
microptére, qui ne I'a point encore été; elle nous servira
de point de comparaison pour faire connaitre les modi<
fications que les espéces les plus importantes de cetle
nombreuse famifle présentent dans cette partie princi~
pale de leur organisation.

Le crine du delphinorhynque microptére (pl. 7) est
triangulaire, trés-élevé en avant et bombéen arricre; le
museau est singuli¢rement allongé. Vu en dessus, I'on-
verture des narines se montre en partie cachée parle re-
ploiement en avant des intermaxillaires (7). Les os du
nez (aa) consistent en deux tubercules un peu allongés,
placés verticalement, enchissds ct circonscrits en arriére
par les frontaux (bb), ct appuyés sur I'ethmoide (o).
Les frontaux (bb) ne se montrent au dehors que comine
une bande étroite entrc les maxillaires et la créte
occipitale. Les pariétaux (ce) n'occupent que la fosse
temporale. Celte fosse est linitée en bas, de chaque
c61é, par le temporal (d),dontl’apophyse zigomatique (d)
va rejoindre directement l'apophyse post-orbitaire du
frontal (87, comme cela a généralement licu dans les
reptiles; de telle sorte que le jugal (1), qui ne se com-
pose gutre que d'un stylet, est entiérement renversé
pour border inféricurement la fosse orbitaire. Le tu-
bereule (d7) de ce temporal , séparé par une suture,
peut éire considéré comme le mastoilicn. L'oveipital ()
oceupe presque toute la large ct haute face postéricure
de la téte; il produit, en dessous de chdque c6té de sa
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portion basilaire (¢"), une lame saillante (¢") qui, se
continuant avec le bord de I'aide ptérygoidienne (f) et
le corps du sphénocide (g), forme une espice de voite
sous laquelle sont placées les arriére-narines et une pa-
roi qui sert d'appui ala face interne dela caisse. Sur les
sphénoides (gg) vient s'appuyer la lame qui sépare les
deux fosses nasales, et qui est formée de I'ethmoide (o)
et du vomer (4). Les intermaxillaires (i) et les maxillai-
res (kk) constituent le museau. Les premiers forment
ensuite les bords antérieurs et extérieurs des narines,
et, remontant 4 la hauteur des os du nez et des frontaux,
ils se recourbent pour former un hourrelct qui se pro-
longe en avant, au-dessus des fosses nasales. Les maxil-
laires (k&) qui bordent extérieurement les intermaxil-
laires (ii) participent aussi de ceite courbure extéricure
eu (k), et, parvenus & la régiondes yeux, ils s'élargissent
considdérablement pour recouvrir toute la parlie des
frontaux qui forme le plafond de TI'orbite. Une chosc
particuli¢re a cette espéce , ou qui ne tient qu'au jeune
age de l'individu qui la représente, c'est qu'cllc est pour-
vue d'un os lacrymal ({) occupant la place olt chez les
autres dauphins on trouve la portion exlerne ct posté-
rieure du jugal, celle qui forme I'angle antéricur de la
fosse orbitaire. Ce lacrymal compose avec le concours
du maxillaire un canal (I') qui communique sans doute,
soit directement, soit indirectement, avec les fosses na-
sales, ce qu'il n’a pas ¢té possible de constater. La por-
tion anidrieure et aplatie du jugal (i) est ici pelile et ne
s'articule pas avec le maxillaire et le frontal comime dans
les autres dauphins, mais avec le maxillaire ct le lacry-
mal. Une autre particularité que nous présente ce del-
phinorhynque microptére, est la gr.nde étendue de ses
ailes ptérygoidiennes (ff), qui dépassent en arri¢re les
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fosses nasales et descendent plus bas que le niveau du
bord inférieur de Ia michoire inféricure. En oatre, ces os
n'offrent point une double lame , mais des saillies (f7 f7)
qui bordent leur large face triangulaire et donnent avec
elles attache & de puissans muscles. Les ptérygoidiens ne
se divisent point en externe et en interne, ce qui doit
faire supposer que celte lame osseuse est destinde & sou-
tenir des efforts considérables. Les palalins (nr) sont
plus €troits que chez le dauphin commun, et ne se
montrent que comme un bandeau entre les maxillaires et
les ptérygoidiens.

La macho're inféricure se distingae par une symphyse
quioccupe plusdu tiers de sa Jongueur, et par la forte con-
cavilé de son bord inféricur, ¢n avant de cettesymphyse.
Unedent moyenne et trois peiiles se voient de chaque (6té
vers le milicu de cette ndchoire, mais tellement enfoncées
dans les alvioles, quelles ne devaient point paraitre hors
des gencives; et de leur ¢tat rudimentaire, comme de
leur irrégularité, on peut conjecturer qu'il s’en trouvait
d’autres qui ont ou disparu ou échappé & I'observateur;
mais par cela miéme on voit a quel po.nt cesproductions
organiques sonl sansm| ortance chez ces animaux.

Aprés asoir donné, pour une espéce de dauphin, la
description ddtaillée de la téte de celte partie principale
du squeletle , nous avons & faire connaitre les os de I'é-
pine et ceax des membres ; wais, poar ces divers sys-
téines, nous nous bornerons a les indiquerd"unc maniére
géndrale, et non pas relativement a une espéce; d'abord
parce que nous ne connaissons point ces parties dans
I'esptee dont nous avons déerit la téte, ensuite parce
que, quanl & I'épine, dont nous considérons comme une
dépendance le sternum ct les edtes , iln'y a de difféeence
eutre les espeéces que ponr le nombre des vertébres et
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des edtes, et enfin parce gue les membres, les organes
du mouvement, chez les dauphins, ne paraissent paint
présenter de nodificalions spdeiliques notabiles.

Chez ces aniwaux, qui n'ont poinl de cou apparent,
les vertéhires de celle partie de I'épine , au nombre de
sept, sont d'une grande minceur, latlas ¢t l'axis sont
quelquefois soudés Fun i Jaulre, tandis que les cing
autres restent libres : dans quelques espéees, toutes res-
tent séparées et indépendantes les unes des autres.

Les vertchres dorsales varient pour le nonibre. Les
uns en ont douze, d'autres treize, d'autres qualorze.
Leurs apophyses articulaires s'effacent avee l'dge, en
commencant par les postéricures, et lears apophyses
transverses €galent en longueur Papophyse ¢pincuse.

Les verlébreslombaires varient également en nomhre;
le marsouin ¢n a onze et le dauphin commun dix-huit ;
mais c'estle dauphin du Gange, de tous ceux qui sont
connus suus ce rapport, qui en a le moins; il n'en a
que fixe.

Les vertébres sacrées pourraient étre considérdes
.comine nou existantes dans les dauphins, Pﬁisque ces
animaux n'ont qu'un bassin rudimentaire, qui consiste
dans deux petits os suspendus dans les chairs, ct que
I'on considére comme les ischions. On ne pourrait done
placer au nombre de ces vertéhres que celle qui se trouve
le plus rapprochée de ces petits os, et , dans ce cas, il
xn’y en aurait jamais qu'une seule.

Les suivantes sont celles de la queue , ce sont les plus
nombreuses : le marsouin en a jusqu'a trenle-quatre
le dauphin du Gange n'en a que vingt-qualre, Ces ver-
tébres ont ccla de particulier que les apophyses €pi-
neuscs ct transverses sont trés—longues, el que les os en
V sout nombreux ¢t fort développds.
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Le sternum des dauphins est généralement composé
dc quatre pitees, ct il cst remarguable par sa bridvetd,

Les cétes n'ollrent rien de particulier; elles varient
en nowbre comme celui des vertébres dorsales, le ca-
ractére de ces verlébres, pour les distinguer des lom-
baires , ¢tant de s'articnler & une c6te par chacune de
leurs apophyses transverscs,

On sait que la quene des dauphins,, comme celle des
autres cétacés , est leur principal argane du mouvement;
aussi les muscles qui meuvent cette partie de leur co-
Ionne vertébrale présentent toutes les disposilions que
nous avons décrites en traitant des cdtacés en général.

Les membres antéricurs, les seuls dont les dauphins
soient pourvus (1), n’ont I'épaule formée que par I'o-
moplate, aucun cdtacé n'ayant de clavicule; mais,
conlrairement a4 ce quon observe sur la plupart des
mammiféres , le c6té spinal de I'omoplate des dau-
phins ¢gale en longueur le plus court les deux autres
cGtés 5 le bord dorsal de cet os est presque double de sa
hautear; la fosse anté-épineuse est réduite 4 un léger
sillon ou tout-i-fait nulle; I'épine est peu saillante, mais
©on en voit naitre unc grande lame acromiale coupée
obliquement et dirigée en avant. Le bras, ou la nageoire
pectorale se compose d'uu humérus extrémement court,
arrondi vers le haut et v présentant une légére tubdro-
sité extérieurement; d'un radius et d’un cubitus,
comprimés, plats, avec un rudiment d'olécrine, et unis
par synchondrose avec "humédrus et le carpe; d'un carpe
composé de cing ou six os aplatis, de figure hexagone,
et serrés les uns contre les autres. Ces 0s sont rangés

{1) M. Bacr pense que le bassin est complet, et que les ischions sont
seuls ossiliés; les aulres osse reconnaitraient dans ua tissu fibreux auquel
ils tiennent, " (Sur V'anet. dy marsouin. Isis, 1826, p. 807.)
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sur deux lignes, trois sur la premiére ct deux sur la se-
counde; d'un métacarpe formé aussi de cing os €galement
aplatis et tout-d-fuit semblables aux phalanges com-~
primées et souvent carlilagineuses qu'ils supportent , et
dont le nombre est variable et plus grand que celui des
phalanges d’aucun mammifére terrestre. On sait que les
dauphinssout, en géuéral, de louslesanimauxaquatiyues,
ceux ¢ui nagent avec le plus de force et le plus d'agilité.
Les marins ne trouvent point d'expressions trop fortes
pour peindre I'impétuosilé de leurs mouvemens et la
vivacitd deleurs jeux; cescitaces semblent mémesse plaire
au wilieu des flols en furie, et braver en se jouant leur
masse soulevée el menagante. Celle rare facultd de se
n.ouvoir, les dauj hins la doivent surtout a leur queue
et aux nuscles vigoureux qui la forment; car leurs
meu bres pecloraux ne peuvent guére avoir pour eux
d'autre usage que d'aider I'aclion de la queve pour modi-
fier la dircction des mouveniens.

Lorsqu'on .énélre dans la structure des sens des dau-
plins, ou voit que, pour ceux donton connait les organes
el le siége, celle siructure est tout-a-fait analogue a celle
des aulres animaux & manelles. Leur ceil se compose
des ménies parties élémenlaires, mais il est moins sphé-
rique que celui des mammiféres qui vivent dans lair.
La vic de ces cétacds dans un milieu qui agit sur la lu-
miére, pour la réfracter, plus fortement que lair, rend
cetle modification d'aulant plus nécessaire, que le cris-
tallin, par sa forme, et les humeurs par leur nature , ne
la suppléentpas. La pupille, dans le dauphin commun et
dans le marsouin, approche de la forme d'un ceeur;
muais elle pourrail présenter une forme différente daus
d’autres espéees, et le tapis, chez ces animaux, est d'un
jaune doré péle. Leurs paupiéres sont peu mobiles,
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épaissies par la graisse qui les remplit, et la face infé-
rieure de ces parties verse une humeur épaisse et muci-
lagineuse qui remplace celle deslarmes , et qu'une glande
située autour du globe de I'ceil séeréte(1). Les dauphins,
pour la plupart du moins, paraissent tout-a-fait privés de
trou et de glandes lacrymales, ils le sont aussi compléte-
ment d'une troisiéme paupiére.

1l n'estdonc pas douteux que les dauphins percoivent
les corps extérieurs par le moyen de la vue; mais 'ex~
tréme petitcsse de leurs yeux, la place qu'ilsoccupent en
arricre sur les cotds de la téte, leur peu de mobilité, ne
font pas présumer que I'eeil soit pour eux un sens trés-
actif,sinontrés-délicat; 'ignorance o l'on estde 'étendue
qu'ils font de son usage, de I'exercice auquel ils le sou-
mettent, ne donne pas les moyens d’apprécier le déve-
loppement qu’il peut recevoir, le perfectionnement que
cet exercice peut lul procurer.

L’oreille, qui ne se montre au dehors que parun orifice
a peine apparent, est lrés-développée intérieurement, et
formée des mémes partics que les autres oreilles de
mammifcres : d’une oreille externe composée d'un con~
duit audilif et d'un tympan avec ses osselets; d'une
orcille interne, c’est-a-dire d'un vestibule, d'un limacon
et de canaux semi-circulaires, avec la substance géla-
tineuse qui la remplit et les nerfs acoustiques qui y
flottent ; sans compter les muscles, les ouvertures , les
mewmbranes , les vaisscaux et les autres nerfs de ces di-
verses parties. Mais, dans les dauphins, le rocher, d’une
capacité quaucun autre os n’atteint , ne s'articule point
avec les os du crine; il est suspendu par des ligamens
sous une cavité situde a chaque cdté de la base du crine,

(1) Recherches analomiques sur quelques organes des cdtacés, par

Rupp. Naturwissenschaft, Abandung, t. 4, 2¢ cah. 1827, p. 287,

CETACES, G
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ct formé en grande partie par l'os occipital. La caisse
est formée par une lame osseuse qui semble roulée sur
elle-méme, et qu'on peut comparer pour la forme aux
coquilles nommées bulles, excepté que le c6té épais n'est
point en spirale, mais solide. Ge cbté est linterne; le
cité opposé est plus mince, et son bord est irrégulier :
c'est entre deux de ses apophyses qu'est placée la mem-
brane du tympan, tout-a-fait dépourvue de cadre. Cette
caisse adhéreaurocher par son extrémité postérieureet par
une apophyse de la partie anlérieure de son bord mince.
L’extrémité antéricure de la caisse est ouverte , et c'est
la que commence la trompe mcembraneuse analogue i la
tromped'Eustache, qui, en montant le Jong de I'apophyse
ptérygoide, et en pergant l'os maxillaire , aboutit a la
partie supérieure du nez, ou elle est fermde par une
soupape. Dans le limacon, la spirale, qui est fort grande,
reste presque dans le méme plan, et ne fait qu'un tour
et demi; les canaux demi-circulaires sont d'une grande
minceur.

Nous nous bornerons a ces faits principaux, qui nous
font voir, comme les yeux pour la vue, que les dau~
phins ont été peu favorisés pour la perception des sons;
Pabsence de toute conque externe ne leur permet point
de les recueillir ; la briéveté du limacon, la petitesse des
canaux demi-circulaires, doivent contribuer a restreindre
ou a affaiblir les vibrations qui parviennent jusqu’an
tympan par le léger orifice du canal auditif, ou par la
trompe qui communique avec le nez, et qui semble plus
favorable que cc canal a la conduite des sons dans I'in-
térieur de loreille. 1l est, au reste, certain que les dau-
phins sont sensible aux sons; des faits qui ne peuvent
étre révoqués en doute attestent méme que leur ouie est
ddlicate ; mais quelles sont les qualités des sons qu'ils

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES DAUPHINS, 83

percoivent? Clest ce qu'aucune observation ne peut
nous faire connaitre.

Le sidge de 'odorat chez les dauphins est encore une
question pour les naluralistes, comme nous Iavons dit
plus haut. Les analogies conduiraient & le chercher
dans les premiéres partics du conduit adrien, dans
les narines ; mais ces premiéres voies de la respira-
tion ne servent pas seulement de passage & l'air: car,
quoique quelques autcurs aient pensé le contraire (1),
il parait certain que les narines des dauphins offrent
un passage a I'eau que ces animaux peuvent avoir be-
soin de faire sortir de leur arriére-bouche ; les atles-
lations d'une multitude d’obscrvateurs mettent ce fait
hors de doute (2). D'ailleurs la structure particuliére de
la membrane qui tapisse Pintérieur des narines des
dauphins , et I'absence chez eux de nerf olfactif et
de la partie criblée de letiimoide, indiquent déja
un changement de fonction dans ces narines et unc
analogie fort incompléte entre elles et les narines des
mammiféres terrestres. Nous partageons donc tout-a-
fait Popinion de ceux qui pensent qu'il faut chercher
ailleurs que dans la membrane qui tapisse les narines,
laquelle est sans eryptes ni follicules muqucux, le sicge
de I'odorat des dauphins, si ces animaux jouissent en
effet véritablement de ce sens ; car je ne sache pas qu'a-
vant d'entrer en discussion sur le sidge de Todorat on se
soit assuré que la faculté de percevoir les odeurs existe
véellement pour ces célacés. Dans cet dtat d'ignorance
ou d'incertitude, nous ne considérerons les narines que

(1) Baer, voyez plus haut. Scoresby, Account of the arctic regions ,
t. 1, page 450.

(2) Indépendamment de tout ce quia ¢té dit i ce sujet jusqu’a ce

jour, voyez sur les phénoménes du soufflage chez les cétacds, par
M. Faber, Isis. 1827, t. xx; p. 838,

6.
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mcome des conduits destinds simplement i lintroduc-~
tion de l'air dans les poumons et & Vexpulsion dans cex-
tains cas de 'eau de la bouche, et nous n’en parlerons
qu'en traitant de la respiration.

La langue’, par son peu d’étenduc et de mobilité, et
la petitesse des nerfs qui y pénétrent (1), fait présumer
que le sens du goiit chez les dauphins est trés-peu dé-
veloppéd ; et cette conjecture acquiert de la force lors-
quon considére que les dents chez ces animaux ne sont
point destinces & broyer les alimens, qu’ils ne peavent
quavaler immeédiatement leur proie dés qu'ils ont sai-
sie, et qu'ils sont enti¢crement privés de glandes sali-
vaires.

La grossiéreté de ce sens serail portée au dernicr
point si ces animaux diaient en effet privés du sens de
Podorat; car il est bien reconnu que, sans le secours de
ce sens, celui du goiit est réduit au plus petit nombre
de modifications, lesquelles ne suffiraient pas, a beau-
coup prés, pour averlir ces animaux de la bonté ou de
T'insalubritc des alimens qu'ils prennent ct qu'ils ava-
lent. Au surplus, ne serait-il pas possible que les dau-
phins, comme tous les cétacds, comme tous les poissons,
n’eussentles sensde 'odorat et du gofitque dansun grand
¢tat d'imperfection, parcetie raison trés-puissante que les
substances dont ils se nourrissent n'étant jamais que des
substances animales , que des animaux marins, qui leur
offrent tous unec nourriturc convenable, il devenait
assez inutile de donner a ces sens quelque étendue,
quelque ddlicatesse ?

Le toucher n'est pas moins obtus que les sens préeé-
dens. La peau est vraisemblablement composée des

{1} Rapp., voyez plus haut,
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mémes tégumens que celle des autres mammiféres ; mais
la peau seule n'est point par elle-méme un organe du
toucher délicat; entre sa surface extérieure, par laquelle
elle sc met immddiatement en rapport avee les corps,
et le tissu des nerfs, au moyen desquels elle les sent, se
trouvent plusieurs couches de produits organiques, in-
sensibles, qui allénuenl, plus ou moins fortement, l'ac-
tion des corps sur elle. L'usage dédlicat que I'homme fait
de ses doigts pour arriver & percevoir les qualités les plus
d¢licates des corpsn’arien de contraireicette régle, ets'ex-
plique surtout par I'influence de sa raison. G'est par 'inter-
médiaire des poils que les animaux sentent avee quelque
délicatesse la présence des corps, ct cela par les rapports
immédiats des nerfs del’organe producteur des poils avec
les nerfs de la pean. Les dauphips, ¢tantentiérementnus,
ne peuvent donc avoir de la présence et des qualités des
corps que des sensations assez grossiéres. Cette nudilé,
aureste, n'est pas absolue cheztoutes les espéces eth toutes
les époques de leur vie; car il parait que certaines es-
péces ont toujours des poils autour du museau , et que
d'autres en présentent autour des Iévres lorsqu’elles sont
encore a I'état de foetus; et l'on peut considérer ces
poils comme des rudimens de moustaches: ce serait
donc de tous les poils les moustaches qui disparaitraient
les derniéres. Or on sait quc ce genre de poils est, plus
encore que tous les autres, un moyen de transmission,
d’avertissement du contact des corps.

Les dauphinsne paraissent pouvoir faire nsage delcurs
dents que pour saisir et retenir leur proie. La forme et
les rapports de ces productions organiques s'opposent &
ce qu'elles soient des instrumens de mastication 5 et la
privation de toute glande salivaire achéve de montrer
que ces animaux n'éprouvent point la nécessité de
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broyer les alimens et de les réduire en pite avant deles
avaler. En effet, lesanimaux dont ils se nourrissent ont
taujours été trouvés entiers dans leur estomac lorsque
I'action de la digestion ne les avait point encore altérds.

Le canal intestinal ne parait présenter de modifica-
tions importantes que dans les divisions de l'estomac,
Tous les auteurs qui ont décrit ce canal ne se sont pas
accordds sur le nombre d'estomacs qu'ils reconnaissent
aux dauphins ; les uns n'en n'ont vu qu'un , d'antres en
ont vu quatre, d'autres trois sculement. Nous ne sau-
rions dire & quoi tiennent ces différences de jugemens.
On ignore encore s'il y a quelque chose de général quant
au nombredes estomacs chez cesanimaux; mais il paralt
que 'estomac deplusicurs espéces présente trois renfle-
mens essenticls, quiseraient méme sépardsl'un del’autre
par des sortes de valvules; un quatriéme renflement, quia
aussiété considéré comme un estomac ou comme une dé-
pendance de I'estomae, ne scrait pour plusieurs auteurs
queleduodénum (1), parlaraison que le canal cholédoque
y débouche. La longueur du canal intestinal est onze
a douze fois plus grande que celle du corps dans les
dauphins et dans les marsouins; il est sans irrdgularité
dans son diamétre, qui va en ne diminuant que trés-

(1) Phocoena or the anatomy of a porpess dissected at Gresham col-
lege, with a preliminary discours, concerning anatomy and a natural
history of animals; in-4° de 48 p. Londres, 1680, Tison, Journal philo-
sophique, Dublin, févricr, 1826, p. 45, et mai, p. 193. Sur 'anatomic du
marsouin; sur le nez des cétacés, et spécialement sur celui du mar-
souin. Isis, 1826, p. So7 et 811,

Mon frére dit positivement (Anat. comp., t. §, p. 30) que le canal
cholédoque , chez le marsouin et le dauphin, perce le cinguidms es-
tomac 3 mais il ne donne réellement, t.3 p. 402, que quatre ecstomacs
@ ces animaux, ¢t il en donne une description foit détailice.
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peu du pylore & lanus, et il manque tout-a-fait de
cecum.

La respiration se fait au moyen de l'air extérieur , qui
pénétre par les évens et Ia trachde-artére dans des pou-
mons dont la capacité pour I'aspiration ou I'expiration
est agrandie ou diminude , comme chez les autres mam-
miféres, par les mouvemens des poumons du diaphragme,
des cdtes et de 'abdomen. L'obligation ot la nature pa~
rait avoir été de donner aux dauphins le moyen d'aspi-
rer l'air sans changer leur situation naturelle, quiest
Thorizontale , 'a condunit 4 ramener chez ces animaux,
versla partie supérieuredelatéte, 'ouverture des narines,
qui, chez les mammiféres terrestres, s¢ trouve générale-
ment plus ou moins rapprochée dubout du museau. C'est
cette seule partie de apparcil respiratoire qui, dansl’or-
ganisation des dauphins, présente des modifications im-
portantes ; aussi est-ce la scule de cct appareil que nous
décrirons, et nous tirerons notredescription de cellequ’a
donnée mon frére des narines des cétacés et de leurs jets
d’eau (1), d'autant plus qu'il I'a tirée de ses observations
sur le dauphin commun et le marsouin. Mais nous ferons
d'abord remarquer que, quant i I'aspiration et 4 I'expi-
ration, elles s’expliquent naturellement par la disposition
dularynx, qui pénétre, en remontant, jusque dans les
narines, et par la disposition des muscles, qui, en étrei-
gnanteetorgane,inlerrompenttoute communication entre
lui et I'esophage, et lui permettent de s'ouvrir impuné-
ment pourlaisser un passagelibrea Pair. C'estlatransmis-
sion de I'eau de l'arriére-bouche dans les narines, et son
expulsion en forme de jet par celles-ci, qui demandent

(1) Anat. comp., t. 2. page 650, 17 ¢dit. Bulletin des Sciences par la
sae, philomatiq ue, n. 4, juillet 1797, p. 6, pL. fig. 1, 2 et 5.
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a étre expliquées. Or voici ce que rapportc mon frére,
et ce qui parait encore lc plus vrai dans tout ce qui a
¢té derit sur cctte matiére.

« SiTon suit I'esophage en remontant, on trouve
qu'arrivé & la hauteur du larynx, il semble se parta-
ger en deux conduits, dont I'un se continue dans la
bouche et I'autre remonte dans le nez : ce dernier est
entour¢ de glandes et de fibres charnues qui forment
plusicurs muscles. Les uns sont longitudinaux , g'atta-
chent au pourtour de lorifice postdricur des narines
osseuses, et descendent le long de ce conduit jusqu'au
pharynx et & ses cOtds ; les autres sont annulaires , et
semblent une continuation du muscle propre du pha-~
rynx: comme le larynx s’éléve dans ce conduit en na-
niére d’obélisque ou de pyramide, ces fibres annulaires
peuvent le serrer dans leurs contractions.

« Toute cette partie est pourvue de follicules mu-
quenx qui versent leur liqueur par des trous trés-visi-
bles. Une fois arrivée au vomer, la membrane interne
du conduit, qui devient celle des narines osseuses,
prend un tissu particulier; il devient mince, lisse, noi-
ritre, sans nerfs ni vaisseaux apparens ct trés-scc.
Les deux narines osseuses, & leur orifice supéricur ou
externc, sont fermdes d'une valvule charnue en forme
de deux-demi cercles, attachée au bord antéricur de
cet orifice, qu'elle fermeau moyen d'un muscle trés-fort,
couché sur les os intermaxillaires. Pour Vouvrir il
faut un effort étranger de bas en haut. Lorsque cctte
valvule est fermnée, elle interceple toute communica-
tion entre les narines et les cavitds placdes au-dessus.

« Ces cavités sont deux grandes poches membra-
neuses formdes d'une peau noiritre et muqueuse , trés-
riddes lorsqu'elles sont vides , mais qui, ¢tant gonflées,
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prennent une forme ovale, et ont dans le marsouin
chacune la capacité d’un verre & boire. Ces deux po-
ches sont couchdes sous la peau en avant des narines 5
elles donnent toutes deux dans une cavité intermédiaire
placée immédiatement sur les narines, et qui commu-
nique au dehors par une fente étroite en forme d'arc.

Des fibres charnues trés-fortes forment une expan-
sion qui recouvre tout le dessus de cet appareil : elles
viennent en rayonnant de tout le pourtour du crine se
réunir sur les deux bourses, et peuvent les comprimer
violemment.

« Supposons maintenant que le cétacé ait pris dans
sa bouche de T'ean qu‘il veut faire jaillir : il mecut sa
langue et ses michoircs comme s'il voulait I'avaler, et ,
fermant son pharynx, il la force de remonter dans le
conduit et dans les narires, olt son mouvement est ac-
céléré par les fibres annulaires, au point de soulever
la valvule et d’aller distendre les deux poches placées
au-dessus. Une fois dans les poches, I'eau peut y rester
jusqu'a ce que l'animal veuille produire un jet. Pour
cet effet; il ferme la valvule, afin d'empécher cette eau
de redescendre dans les narines, et il comprime avec
force les poches par les cxpansions musculaires qui les
recouvrent ; contrainte alors de sortir par l'ouverture
{rés-diroite en forme de croissant, elle s'¢léve A une
hauteur correspondante 4 la force de la pression. »

Les dauphins ne sont pas privés de voix. Presque
tous ceux qui sont venus échoacr vivans sur le rivage,
et quiont pu alors étre obscrvés , jetaient des cris plain-
tifs, que les uns comparaient 4 un faible beuglement,
et que d’autres trouvaient plus semblables aux gémissc-
mens arrachds par la douleur.

Le systtme géndral de circulation est le méme chez
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les dauphins que chez les autres mammiféres ¢ il est
double. Leur ceeur est composé des mémes parties que chez
ces derniers animaux; ces parties agissent entre elles
dans les mémes rapports , et communiquent avee les
mémes systémes de vaisseaux : il n’y a pas méme jusqu’au
trou de Botal qui ne soit fermé, quoique la faculté qu'ont
les dauphins de rester trés-long-temps sous I'eau sans
respirer ait pu étre facilitée, comme dans le feetus, par
T'ouverture de cette communication entre les dcux ven-
tricules. Ce n'est pas & ce moyen en effet que la nature a
eu rccours pour permettre aux dauphins la suspension
de leur respiration. Le mdlange du sang d'une oreilleite
avec le sang de l'autre oreillette aurait produit des con-
séquences telles, que lanature de ces cétards aurail €t
changée, et quils auraient cessé d’étre des mammiféres.
Pour éviter cette transformation, elle parait avoir eu re-
cours 2 un autre moyen : elle a multiplié les artéres et
leurs divisions de telle sorte que le sang oxigénd sem-
ble étre mis en réserve en grande quantité pour se re-
trouver pendant I'inactivité des poumons. Cette multi-
plication d'artéres se voit surtout dans la cavité thora-
cique, sur les c6tés de la colonne rachidicnne, o elle
forme un lacis que l'injection manifeste, que Iunter
avait indiqué, et qui vient d’étre complétement ddcrit
par M. Breschet. Ces artéres naissent d'un tronc com-
mun de la partic postéricur de P'aorte; elles ne se ter-
minent point capillairement, et ne paraisseut communi-
quer directement avec aucune veine. La veine asygos
n’estplussituée 4 la partie antéricure de la colonnerachi-
dienne; elle est remplacée de chaque cdté par un tronc
veineux considérable situd a la partie postérieure de cette
colonne , qui recoit les branches veincusc intercostales,
lombaires, etc., etqui vient se réunir a la veine cave su-
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périeure (1). L'absence des membres postérienrs devait
encore étre une causede modification pour le systéme de
la circulation des dauphins. En effct, les vaisseaux des-
tinds & nourrir ces membres n'existent point : ces ani-
maux sont tout-a-fait privés de I'lliaque externe.

La génération s'opire par le rapprochement des deux
sexes venire contre ventre, couchés sur le c¢6té. Les
.organcs ne présentent aucune modification importante 5
ils sont au fond les mémes que chez les autres mam-
miféres ; mais ils n'ont pas la constance dans leur
structure des aulres systémes d'organes; on les voit
varids d’une espéce a l'autre dans un méme genre, et
confirmer ainsi une vérité qui n'est point encore assez
reconnue : cest que les orgahes génitaux ne présentent
que des caractéres peu faits pour établir les rapporls
naturels des mammiféres , leurs modifications n'exer~
cant qu'une trés-faible influence sur ces animaux, et
n'entrant que pour peu de chose dans leurs conditions
d’existence. Aussin’est-cc pointcomme caraciires géné-
raux que nous parlerons de ces organes; nous nous
bornerons i rappeler sommaircment quelques-uncs des
observations auxquelles ils ont donné lien.

Les testicules, trés-allongds, ne se montrent pas au
dehors ; ils restent cachés dans I'abdomen a c¢6té des
reins , fixés @ leur place par une production ligamen-
teuse du péritoine. Dans cette situation, le muscle cré-
mastére leur étant inutile, ils en ont été privés. Ils man-
quent aussi de vdsicules séminales et des glandes de Cow=
per; mais la prostate est grande, de structure celluleuse,
et verse daus lurétre par plusieurs orifices I'humeur
qu'elle s¢pare. La forme de la verge est grosse, conique

(1) Descrip. d’un organc de nat. vascul. , par M. Breschet, Mémoire
fu a PAcadémie des Sciences, le 18 acat 1834.
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dans le marsouin, et de plus aplatie dans le dauphin;
c’est aux rudimens de leur bassin qu'elle est attachée ,
et elle ne se divise pas par une cloison en deux corps
caverneux. Elle ne contient aucun os. Le gland pré-
sente une pointe effilée, un peu renflée 2 sa base dans le
marsouin; il estlarge, conique et aplati dans le dauphin.

La femelle neprésente rien de tr¢s-particulier dans ses
organes génitaux. Les rides duvagin, au lieu d’étre longi-
tudinales, sonttransversales. Les mamelles, au nombre
de deux, se trouvent situées de chaque c6té du vagin ,
ayant leur mamelon caché dans un pli de la peau
hors du temps de la lactation, mais prenant 4 cette épo-
que une forme hémisphérique par la pression du lait
qui les remplit ; car, quoi qu'on en ait dit, les daupbins
nourrissent leurs petits , immdcdiatement aprés la nais-
sance , comme les autres mammiféres.

Clest par le canal de I'urétre que 'urine est expulsée,
et les reins ont cela de remarquable qu'ils se compo-
sent d’une réunion de petites glandes polygones qui
dans le dauphin et le marsouin vont & plus de deux cents.

Le cerveau du dauphin commun est d'une forme trés-
remarquable : ses hémisphéres épais, arrondis de toutes
parts, nerccouvrentle cervelet qu'en partie; il est presque
du double plus large que long ; et, comme sa partie la
plus antérieure est aussi la plus élevée, il en résulte
une face spéciale , qu'on peut appeler face antérieure.

Cettc face se joint par en haut, 4 angle droit, ou méme
un peu aigu, avee la face supéricure ; en bas el de cdté
clle se confond, ens’arrondissant, aveclesfaces infiricure
et latérales ; elle ne présente que des circonvolutions
nombreuses, et la scissure interlobaire.

La jace supcricure est formde par la partic supéricure
du cervelet ct par les hémisphéres du cerveau; ceux-
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ci produisent par leur réunion la forme d'un ceeur, trés-
arrondi parla pointe cttrés-dlargi parles ailes, entre les-
quelles est placé le cervelet.

La scissure interlobaire a en avant plus de cinq cen-
timétres de profondeur.

Les faces latérales, forméesen avant par le cerveau, en
arri¢re parlecervelet, sonttriangulaires; mais d’ordinaire
dansles annimaux ot lecerveau a cette forme, la base est
cn arricre et la pointe cn avant: ici c’est le contraire;
lextréme hautcur des hémisphéres en avant fait que
Ia base du triangle correspond a ceux-ci, et la pointe
au cervelet. Sur celle face, vers le milien de ’hémi-
sphére du cerveau , est la scissure de Sylvius, large 5
profonde et vers laquelle viennent converger un grand
nombre des circonvolutions.

Ou ne retrouve , ni dans le profil de I'encéphale , ni
4 la base ou face inférieure, ces grosses éminences cen-
drées qui représentent le nerf olfactif, et qui sont si
énormément développdes dans la plupart des mammi-
feves. A leur place, on voit la partie antérieure du cer-
veau se reployer en un lobe arrondi dans la scissure de
Sylvius. Ces lobes antéricurs des hémisphéres, sillon-
nds par des circonvolutions nombreuscs, se rapprochent
beaucoup, en se récourbant, de la protubérance annu-
laire. L'espace dtroit qui sépare ecs deux partics est
enfoncé , et laisse voir en avant les nerfs optiques, en
arricre la troisiéme paire ; il est limité sur les cotés par
Iexteémité inférieure, également trés-arrondie, du lobe
postéricurdu cerveau. La protubéranceannulaireest, ainst
que la moelle allongde, engagde dans le fond d'une vaste
concavitd que lui présente la face inférieure du cervelet.

Les circonvolutions du cerveau sont extrémement
multipliées: elles sont plus nombreuses, plus dtroites
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ct plus contournées 'que dans Fhomme ; leur largeur
varie de 5 & 3 millimétres ; les sillons qui les séparent
présentent des profondeurs in€gales. Les principaux
sont : la scissure de Sylvius, vers laquelle convergent,
en grand nombre, d'autres sillons d'un ordre inférieur;
un autre suit, un peuirréguli¢rement, a laface supéricure
des hémisphéres, et d’arriére en avant, le contour de
la scissure interlobaire; un troisiéme, situé plus en de~-
hors, déerit & peu prés la méme courbe que le précé-
dent. Cest entre ces sillons principaux que s’en rencon-
trent d'autres moins profonds.

Le corps calleux n’est point horizontal comme dans
Ihomme; mais il est, comme la partie antérieure des
hémisphéres cérébraux, fortement incliné de haut en
bas, et d’arri¢re en avant; en avant, il sapplique sur
le corps strié, et en suit tout le contour; en arriére, il
se conlinue simplement en deux lames minces, qui s'en-
foncent dans la corne d’Ammon.

Les corps striés ont la forme et le volume d’'une olive;
ils sont situds presque verticalement en avant et en de-~
hors des couches optiques.

Celles-ci sont volumincuses , placées fort en dehors
des tubercules quadrijumeaux. La paire antéricure de
ces tubercules est aplatie et arrondic; ceux de la paire
postérieure , séparés I'un de I'autre par un large sillon
quilongel'extrémitd antérieure de la protubérance vermi-
forme du cervelet , sont prismatiques, saillans et d’un
tiers plus gros que les antdrieurs.

Le¢ cervelet a un volume considérable. Le lobe mé-
dian, ou protubdrance vermiforme, est apparent sur
toutes les faces de I'organc; mais il est étroit, légére-
mentsinucux, et sépare l'un de lautre deux héiisphéres
ou lobes latéraux qui s'étendent beaucoup en dehors, en
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bas eten arri¢re, de fucon qu'ils débordent et enveloppent
en partie la protubérance annulaire, la moclle allongée
et le commencement de la moelle épiniére. Ces lobes
offrent en avant une face aplatie recouverte par les hé-
misphéres cérébraux; en haut ct en dehors, ils sont
arrondis; en arricre, il résulte de leur écartement une
échancrure on se loge origine de la moelle dpiniére;
car cclle-ci, par la disposition du trou occipital, se
trouve plus élevée que la moelle allongde.

ILes lobesdu cervelet, le médian et les latéraux, offrent
ces mémes sillons rapprochés, souvent paralléles, quon
rencontre dans Fhomme. Ils offrent aussi des circonvolu-
tions, qu'on peut comparer a certains égards & celles du
cerveau, et qui sont formées par des sillons de profon-
deurs diverses, dontles uns pénétrent jusqu'au centre
du cervclet, et les autres, secondaires, viennent aboutir
d une profondcur variable sur le noyau de ces replis
principaux.

La protubérance annulaire. Sun volume est en rapport
avecccluiducervelet; sonbord postérieur, surtout, forme
un bourrelet saillant de plusieurs millimétres au-dessus
de la bandelelle trapézoide; les fibres nées de ce hour-
relet, ct réunies en un gros faisceau , remplissent I'es-
pace qui sépare la 5 paire de la 8¢, et, aprés s'étre unies
au-dessus de la ¢ paire avec le fuiscean formé par les fi-
bres antérieures de la protubérance, elles s'enfoncent
dans le centre du cervelet.

Moelle allongée. L'ouverture de I'oceipital se trouvant
au-dessus de 'os basilaire, Ia moelle suit un plan in-
cliné de haut en bas et d'arriére en avant, et elle est
d¢borddée par les lobes du cervelet, qui s'enfoncent de
chaque c6té dans les fosses occipitales. Elle est courle
si on la Jimite & lorigine des pyramides antérieures ;
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elle est trés-longue, au contraire, si on comprend sous
ce nom tout ce qui est en dedans du trou occipital. Il
faut y remarquer surtout la face inférieure, ou les py-
ramides et les corps olivaires réunis forment deux émi-
nences fortement saillantes, sépardes I'une de l'autre par
un sillon léger, et de la protubérance annulaire par un
enfoncement quadrilatére, correspondant i la bande-
lette trapézoide qui se voit sur la moelle des autres mam-
miftres , et en dehors de laquelle nait le nerf de la ¢
paire. Les olives ne sont distinctes des pyramides qu'en
avant. Les corps rectiformes se reconnaissent sur les
cOtés. Le sillon antérieur ou inféricur de la moelle épi-
niére , qui est assez profond, s'arréte tout d’un coup a
P'arigine et i la décussation des pyramides.

Les nerfs encéphaliques. Quant aleur origine, ilsne pré.
sentent rien de particulier. On ne trouve aucune trace
de I'existence d'un nerf olfactif, et c’est 4 'absence de
tout organe de cette {nature qu’est due la forme remar-
quable dela base du cerveau en avant.

La 5%, la 7° et la 8¢ paires, placées & leur point d’ori-
gine ordinaire, sont remarquables par leur volume et
par la manié¢re dont elles sont logées dans de profondes
échancrures que leur présente la face inférieure du cer-
velet. Le nerf de la 8¢ pairc surtout est énorme: le
diamétre du nerf de Ia 5° estde. . . . . 0,005 mill,

Celuidunerfdelaz®de . . .. ... 0,003

Celuidunerfdela8¢de. . . . .. . o,007

Principales dimensions de lencéphale.

",
Longucur des hémisphéres cérébraux. .+ . 0,097
— des hémispheres et du cervelet, . . . o,121
Largeur des hémisphéves eérébraux. . ., .+ 0,143
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Largeurducervelet. . . . .. . ... ... 0,102
Hauteur des hémisphéres en avant. . « .« . . 0,083
—_ —_ en arriére. . . . . 0,007
Longueur de la protubérance dlarri¢re en
avant. « .« ¢ . vt 4 . 2 . e ... 0,031
Largeur dc la moelle allongée, . . . . . . . 0,022
Longueur de la pyramide antérieure. . . . 0,020
En considérant le grand développement du cerveaun
des dauphins et des marsouins, il est impossible de ne
pas conjecturer au moins, faute de renseignemens assez
positifs pour affirmer, que les facultés de Iintelligence
chez ces animaux sont remarquables par leur étendue et
proportionnelles au développement de I'organe qui en
est le siége. Les temps modernes ne nous font connaitre
aucune action propre & confirmer celle conjecture : les
dauphins n’ont encore été, chez nous, sous ce rapport, le
sujet d'aucune observation digne d'étre rapportée, d'au-~
cune expérience qui soit venue jusquéa nous : la science
d’aujourd’hiui, quant 4 leurs actions, & leur intelligence,
lesacomplétement négligés; et, pour ne pointlaisser a cet
égard leur histoire tout-a-fait incompléte, nous sommes
obligés de recourir & ce que nous en apprend l'antiquité.
Tout cc qu’ellerapporte n’a cependant point le caractére
dela vérité pure: ses récits sur ces animaux ne sont point
le résultat d'une dtude spéciale, faite dans la vue de dé-
terminer aveeprécision et parles faitsle nombre el I'éten-
due deleurs facultés; ils sontle fruit d'une imagination peu
éclairée et que des préjugés égarent; mais cette imagina-
tion, daus ces récits, n'a pas lout créé; elle se fonde sur
des faits réels, qu'elle exagtre sans doute, qu'elle inter=
prite faussement, et qu’on ne mettrait dans la nudité que
lavéritédemandequ’enlesdépouillantdesornemensdont,
sans le savoir peut-¢tre, elle les arevétus. En effet, les
chiracis, n

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



98 DES DAUPHINS.

attetirs qui nousrapportent sur les dauphins des actions si
extraordinaires sont des hommes graves, qui croient  ce
qu'ils disent, quine donnent pointleurs récits comme des
jeux concus dans des vues de simples amusemens; et,
s'ils n'avaient pas pu exercer sur les faits qu'ils nous ra-
content une critique bien sévére, faute de connaissarces
nécessaires pour cela, ils 'ont sans doute exercée sur le
degré de croyance qu'ils devaient 4 ceux auxquels ils em-
pruntaient ces faits; car ni Pline ni Elien, ni Pausa-
nias, etc., qui nous apprennent les principaux, n’en ont
point été enx-mémes les témoins. Il faut toutefols en ex-
cepter ce dernier, qui dit: J'ai vumoi-méme & Porosdléné
un dauphin qui, ayant été blessé par des pécheurs et
guéri par un enfant, lui témoignait sa reconnaissance :
je I'ai vu venir a la voix de 'enfant, et, quand celui-ci le
désirait, lui servir de monture pour aller outil voulait (1).

Sile role que les anciens faisaient jouer aux dau-
garer, il
dtait propre aussi i les favoriser dans les observations

phins dans leur mytho]ogie était propre a les &

qu'ils se trouvaient a portée de faire sur ces animaux ;
ce qui devail & cet égard leur donner sur nous des avan-
tages réels. Les dauphins ne sont, pour les naviga-
teurs modernes, que des animaux revétus d'une ¢paisse
couche degraisse, recherchée par le commerce: ils étaient,
dans certains cas, pour les Grecs, des étres presque
sacrés, et quelquefois des Dlessagers des dieux : Apollon
en avait pris la forme. Dés qu'ils sont a la portée de nos
marins, on se hile de les harponner et de les mettre a
mort : quand ils ¢taient rencontrés par les navigateurs
anciens, on les respectait comme des augures favorables,
et ¢'était presque un sacrilége que d’attenter & leur vie.
De cette différence dans la maniére d'envisager les dau=

{1) Tescript, de la Gréce, liv, i, chap. 23, trad, de Clavier,
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phins, il a dé résulter qu'autrefois plusieurs de ces anie
manx ont pu se familiariser sur certaines cdtes, sarriter
dans certaines baies, pénétrer méme dans les ports olt
ils étaient accueillis avee bonté, et peat-étre s’y fixer.
C’est du moins cc qu'on peut conclure de ces réeits des
anciens, quand on en retranche ce quils ont de trop dvis
demment fabuleux. On pourrait méme aller jusqu’y
penser que ces animaux sont capables de contracter un
certain degré de familiarité avec les hommes qu'ils voient
habituellement, de s'attacher 4 cux, de reconnaitre leur
voix, de leur obdir; mais jusqu’oli s'étend leur connais-
sance, leur confiance, leur docilité? Clest ce qu’on ne
peut établir, et c'est en ce point que lcs anciens se sont
laissé égarer par leur imagination. Au reste, en cela ils
n’ont été que trop bien imités par les modernes; car ils
n'ont fait que préter aux actions des animaux les causes
qui auraicnt pu les porter eux-mémes a les faire; et c’est
1a ce que nous voyons tous les jours encore dans I'explica-
tion que I'oncherche 4 donner guelquefois de ces actions.

Nousne rappellerons pas toutes les histoires fabuleuses
que nous devons  I'antiquité sur les dauphins : on doit
méme supprimer celles qui sontentiérementimaginaires,
celle dont Arion a été lesujet, et vingt autres analogues,
dans lesquelles il n’y a ricn de vraisemblable. 11 n'en
est pas de méme de celle du dauphin du lac de Lucrin,
rapportée par Pline (1): elle ne permet guére de dou-
ter qu'un de cesanimaux ne se soit plu & obéir 4 la voix
d'un enfant, et & se rendre prés de lui lorsqu'il s'enten-
dait appeler. Nous regardons aussi comme renfermant
plusieurs circonstances vraies celle que cet auteur raconte
d’un dauphin qui, de son temps, sur le rivage d’Hippone,
s'amusait & jouer avec les nageurs, et & les recevoir sur

(1) Liv. x1, chap. 8.

"
i

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



100 DPES DAUPHINS,

son dos, et ce quil rapporte de la fucilité qu'ont ces ani-
maux 3 se laisser dresser par les pécheurs qui s'en font
aider, et qui, pour les récompenser de leurs peines, leur
donnent une part dans les poissons qu'ils out pris.

Ce qu’Elien (1) rapporte de la tendre ct ingénieuse
sollicitude des méres pour leurs petits, de la facilité
d’éducalion dont les dauphins sont douds, du degré
d’obéissance dont ils sont susceptibles, de I'affection
profonde qu'ils manifestent , de lintclligence qui pré-
side a leurs jeux, et méme a toutes leurs actions, dans
les nombreuses histoires qu'il s'est plu & rassembler sur
ces animaux , porte aussi un caractére de vérité qui
ne permet guére de doutes que quand on ne dégage
pas les faits nombreux et vrais dont il s'est rendu I'his-
torien du merveilleux qui les accompagne, et qui lesrend
trop souvent méconnaissables,

11 est hien vraisemblable (et nous en devons pré-
venir) que c’est ordinairement du dauphin commun
dont il est question dans ces histoires 4 détails fabuleux;
mais il est aussi certain que Pline ct Elien attribuent
aux actions des dauphins des circonstances qui ne pcu~
vent étre rapportées quﬂfi des poissons. Nous n’avuns
toutefois pas dit étre arrété par ces diflicultés pour pré-
senter ces actions comme propres aux dauphins en gé-
néral , d'abord parce que la capacité cérébrale ches
tous les dauphins qui nous sont connus ne différe
point cssentiellement de celle du dauphin commun ,
et que par conséquent les actions des uns ne doivent
point essentiellement différer de celles des autres ; en-
suite parce que l'erreur qui a porté ces auteurs a atiri-
buer & des dauphins des particularités qui ne pouvaient

(1) De Anim.,. lib. 1, cap. 18; lib. 11, cap. 6; lib. v1, cap. 13; lib. vuy,
gap. 3; lib, x, cap. 5; Lb. x5, cap. 12; Lb. xm, eap. 1, 4, 5, 6.
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étré attribudes vraisemblablement qu'a des requins , ne
portant que sur des drganes du mouvement ou de I'a-
limentation, est sans rapports avec I'intelligence. Nous
avons danc pu, sans trop d'erreurs, étendre 4 tous les
dauphins ce qui n’est absolument vrai que pour les-
péce commune , et ne tenir aucun compte de la confu-
sion qui est résultée du nom de dauphin appliqué & des
eétacés et 4 des poissons , comme tous les anciens ont
fait & I'exemple d’Aristote.

Les cdtacés, et conséquemment les dauphins, ont
d'abord été soumis aux principes de classification qui
avaicnt présidé & I'établissement desrapportsdes autres
mammiféres entre eux : les modification des organes du
mouvement combiné avec celles des deuts avaient fait le
fondement de ces principes; ct cc sont eux qui guidérent
Rai, Artedi, Linnéus, Brisson, Gmelin, Erxleben, Bon-
naterre, et les portérent 4 ne former des dauphins qu'un
seul genre, dont ils séparérent le narwal , sous le nom
géndrique de monodon. Lacépéde sépara en outre des
dauphins les anarnaks, les delphinaptéres et les hyppé-
roodons. Mon frére n'admit point le genre anarnak,
mais il en forma un des marsourns. M. Desmarets et
Blainville, arrivant & unc époque on la science s'était
enrichie d'observations nouvelles sur les dauphins, et
ayant & les classer, admirent toutes les divisions formées
précédemment, y ajoutérent celle des delphinorhyngues.
et réunirent sous la dénomination commune d'hétérodon
les anarnaks etles hypéroodons de Lacépéde, ainsi que
quclques autres espéces. Précédemment M. Raffinesque
avait formé le genre occiptére d'un dauphin 4 deux na-
geoires dorsales. M. Lesson, plus favorisé encore par les
espéees nouvellement publides, et guidd par des vues qui
lui étaient propres, a divisé les dauphins en deux fa-
milles qu'il a divisées elles-mémes en genres nombreux.
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La premicre, celle des niteronons, rénferme les genres
narwal, anarnak, diodons, hyperoodons, ziphius et
aodons. La seconde, qui est celle de ses paupnins, con-
tient les genres belugas, delphinaptére, delphinorhynque,
sousous , daupkins, oxiptéres, marsouins et globiceps. Ce
travail de classification de M. Lesson renferme dcnc tout
ce que ses préddcesseurs avaient fait en ce genre, Nous
allons actuellement examiner les principes et les consé-
quencesde ces diversesclassifications, pour passer ensuite,
en nous appuyantsurles principes que nous aurons établis
nous-méme dans cet examen, a la classification quenous
croyons devoir adopter.

Nous ferons d’abord remarquer que, jusqu’aLacépéde,
les modifications des organes du mouvement, caractéris-
tiques des cétacés, n'entrérent pour rien dans lesdistine-
tions génériques des dauphins, et que, jusqu'a ce natura-
liste, les caractéres des genres chez ces animaux furent
tirés principalement des organes de la mastication. Ce
fut lui qui admit parmi ces caractéres les modifications
que paraissaient offrir les organes du mouvement, et qui
prit, pour caractériser son genre bypéroodon , les iu-
bercules pointus et durs qui garnissaient le dedans de
la méchoire supérieure et le palais du dauphin de Baus-
sard , sur lequel ce genre est fondé, Mon frére y ajouta
les formes de la téte de I'animal vivant, et en fit 'ap-
plication aux dauphins dans la formation du groupe des
marsouins. MM. Blainville et Desmarets s'attachérent
principalement aux caractéres fournis par les dents et
par les formes de la téte chezl'animal vivant, caracléres
que, comme eux, M. Lessonn’a fait qu’adopteret étendre.

Lacépéde, n'envisageant guére les classifications que
dans le point de vue des successeurs de Linnéus, sépara
le Béluga des autres dauphins, sous le nom générique de
delphinaptére, parce quil regardait surtout la protubé-
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rance triangulaire , produite par une extension de la
peau, dans la partie moyenne du dos de la plupart des
dauphins, protubérance dont manque la béluga, comne
formant un caractére trés-propre par son évidence a faire
distinguer I'un de I'autrc des groupes génériques, sinon
comme faisant partic des organes du mouvement. Mais
c’est principalement parce que cette protubérance a été
depuis considérée comme une dépendance de ces orga-
nes que le genre delphinaptire a été conservé.

Si cependant nous appliquons & 'appréciation de ce
caractére les moyens que pour ccla la science posstde,
I'examen de l'organe pour en déterminer I'importance
par celle de son organisation, ou par celle de ses fone-
tionset de ses corrélations, el les résullats auxquels il con-
duit par son emploi comme caractére générique, nous
voyons que cctte protubdrance ne se présenteavec aucune
des qualités d'un tel caractére. En effet, cette extension
triangulaire n'cst formée que par une saillie ou un pli de
Ia peau, et ce pli ne contient qu’un tissu cellulaire dont
les mailles sont remplies de graisse: clle ne constitue point
un organe spécial; aucun muscle ne lui appartient; elle
estimpropre 4 tout mouvement, ne prend jamaisaucune
part & ceux de Yanimal, pent s’agrandir ou s’cffacer sans
qu'il en résulte aucune conséquence pour les autres or-
ganes, et n'est point analogue par conséquent a la na-
geoire dorsale des poissuns, aveclaquclle ccpendant on
a cru pouvoir la confondre. I)'un autre c6té, les espéces
réunies par ce caractére se repoussent par tant d’autres,
qu'ildevient impossible de les laisserensemble. Le béluga
a museau court et & téte sphérique n'a rien de commun
avec le dauphin de Péron, dont le museau allongé est tout
d’'une venue avee la partie cérébrale.

Reste actucllement & savoir si cette fausse nageoire
serait au moins le signe d'un caractére générique récl,
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que 'examen des parties cachdes de I'animal ferait seul
découvrir. Mais ce que nous venons de dire de I'dloi-
gnement qui setrouve entre le béluga et le dauphin de
Péron prouveassez le contraire; et on en aurait uonc nou-
vellepreuve parl‘examen delatéte osscuse de cesanimaux,
cclle du béluga se rapprochant de celle des marsouins,
et Pautre rappelant complétement celle des dauphins.
Lorsqu’on a dtudidavec quelque attention les dauphins,
il est impossible de ne pas reconnaitre que chez ces
animaux les dents, par leur nombre et leur situation, ne
peuvenl pas méme constituer avec certitude un caractére
spéeifique et & plus forte raison un caractére générique.
Ces productions organiques sont essentiellement rudi-
mentaires et variables chez la plupart de ces animaux :il
est rare que, sous cerapport, deux individus dela méme
espécese ressemblent, méme quand ils ne différent point
par I'dge; souvent les dents restent pendant toute la vie
de I'animal cachées sous les gencives et sans utilité pour
Ini; d’autres fois elles tombent bientdt pour ne plus repa-
raitre; dans quelques espéces ce sont celles de 'unc ou de
Tautre michoirequi sont chasséesles premitres, ou lesan-
téricures se conservent quand les postéricures disparais-
sent. Toutes ces variations, touscesaccidens, bien consta=
tés aujourd hui, ne permettent plus de faire usage des dents
pourla formation desgenres dans la familledes dauphins,
ct obligent de dissoudre les divisions, de quelque nature
qu'elles solent, qui n'ont été fondées que sur elles dans
cette nombreuse famille de cétacés. Ainsiles anarnaks de
Lacépéde, caractérisés par deux petites dents recourbées
i ]a méchoire supérieure, n’ont rien de certain, rien de
fondé, pas plus que les hétérodons de M. Desmarets, qui
n’ont pas changé de nature, et n'ont pasrecu de meilleurs
caractéres pour avoir été réunis en genres par M. Lesson

et dleves par]ui au rang de famille.
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Si & présent nous cherchons 4 apprécier les caractéres
tirds des dents par les associations auxquelles ils ont con-
duit, nous voyons que quatre espéces du genre hétéro-
don,l'anarnak, ledauphin de Chemnitz, celui de Sowerby,
et I'épiodon de Raffinesque, n’ont point éé figurdes , ct
qu'on n'en a que des descriptions trop insuffisantes pour
quiil soit possible de se prononcer, d'aprés I'ensemble
de leur organisation, d’aprés leur physionomie générale,
sur leur identitd générique. Quant aux trois dauphins
qui restent, celui de Hunter, celui de Baussard et celui
de Dale, les seuls que I'on connaisse par leurs organeset
par des figures, elles appartiennent vraisemblablement
a la méme espéce, 4 I'hyperoodon : la chose est méme
certaine pour les deux premiéres : de sorte qu'en réalité
ce genre ne se compose véritablement que d'une seule
espéce, les autresne pouvanty étre rapportées que conjec~
turalement. Ce que nous venons de dire du genre hété-
rodon, nous le disons, avec plus de fondement encore,
de la famille i laquelle M. Lesson a appliqué ce nom
caril n'a guére fait que de transformer en genres les dau-
phins que MM. Blainville et Desmarets avaient cru devois
se borner 4 considérer comme des espéces. En effet, ses
anarnaks ne reposent encore que surl’espéce décrite sous
ce nom par Othoa Fabricius : ses diodons consistent dans
I'hétérodon de Sowerhy, et dans une espéce dderite et
représentée par M. Risso, sous le nom de dauphin de
Desmarest ; seshyperoodons se composent des individus
décrits par Hunter et Baussard, ct ses aodons reposent sur
le dauphin deDale, auquelila ajouté le delphinorhynque
microptére. Quant i son genre ziphius, il est formé d'une
esptee fossile. Or, en cxaminant ces conséquences ,
nous voyons que M. Lessonn'a pu arriver aussi qu'a des
réunions tout-a-faithétérogénes, quand ces réunions sont
.de nature & étre appréeices. Cette appréeiation ne peu
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avoir lieu pour les genres anarnaks, diodons, hyper-
oodons et ziphius, le premier n'ayant d’existence que
dans une description peu circonstanciée, la seconde n'é-
tant représentée que par Iespéce dont M. Risso donne
la figure générale, la troisiéme ne consistant qu'en une
espéce seule, et la quatriéme se fuisant connaitre nnique-
ment par quelques portions de tétes pétrifides qui, sui-
vant mon frére, paraissent avoir appartenua trois espé-
ces différentes. Reste le genre aodon, formé de deux
espéces figurdes et comparables; car, comme nous I'avons
ddja dit, nous deartons de cct examen le genre nar-
wal, qui n’est pas susceptible de critique, dont nous par-
lerons a part, et qui se trouve & la téte de cette famille
des dauphins, hétérodons de M. Lesson. Eh bien ! les
deux espéces de ce genre aodon n'ont rien de commun:
le dauphin de Dale est trés-probablement un hyperoo-
don, et le delphinorhynque microptére constitue une
espéee toute différente des hyperoodons, et n'est point
privé de dents.

Quand les genres dont se compose une famille ne sont
pas naturels , il serait possible, a la rigucur, que la
famille le fat : les espéces pourraient avoir été mal as-
sociées; mais, dans ce cas, lcs caractéres de la famille ne
scraient pas de méme nature que ceux des genres, ne
porteraicnt pas en eux le vice quiles rend géndralement
impuissans. En effet, sile nombre, la présence ou I'ab-
sence des dents chez les dauphins n’ont rien d'assez
certain pour caractériser les genres, ils n’auront rien
de ce que la science demande & des organes pour carac=
tériser des familles ; or c'est sur les dents qu'est fondée
la famille des hétérodons de M. Lesson.

On a vu plus haut que le genre hypervodon a €té
caractérisé, par Lacépide, au moyen de tubercules durs,
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coniques ou pointus’, qui garnissaient l'intérieur de la
miéchoire supérieure de Lespéce sur laquelle ce genre a
été fondé. Le peu de détails dans lesquels entre Baus-
sard sur ces tubercules, dont lul seul a parlé, dansla
description qu'on lui doit de deux individus de cette
espice, ne permet guére d’en apprécier la nature, et
de leur assigner un rang parmi les caractéres zoologi-
ques ; mais, si on en juge par les tubercules moins sail-
lans, et peut-étre moins durs, qui s’observent aussi
dans la bouche de plusicurs espéces de dauphins, et,
entre autres, dans celle du marsouin commun , on n’y
verra qu’une modification du derme, et on ne leur attri-
buera qu'une assez médiocre importance. Si cependant
cette particularité organique parait peu propre a carac-
tériser des genres, il serait possible qu'elle le fiut &
signaler , 4 indiquer extérieurement des caractéres d'un
ordre beaucoup plus élevé , ct qui auraient besoin de
TI'anatomie pour étre découverts. G'est ce que des obser-
vations plus nombreuses pourront apprendre. Ce qui
est certain, c'est qu'elle remplit aujourd hui ce réle pour
le genre hyperoodon. On verra en cffet que la téte osseuse
de U'espéce qui a donné lieu a la création de ce genre
présente une structure qui la sépare essenticllement de
la téte osseuse de toutes les autres espéces de dauphins.

Il nous reste actuellement i examiner la valeur des
caractcéres tirés des formes extérieures de la téle chez les
dauphins, lorsque cette partie de leur corps a conservé
toute son intégrité, lorsqu’elle présente ses formes et
ses proportions naturelles, comme sur I'individu vivant
par exemple.

Le premier emploi de ce caractére est dii, je crois,
4 mon {rére, qui sen servit pour séparer les mar-
souins des dauphins proprement dils ; les premiers
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se caractérisant par un musean trés-court et une téte
sphérique, et les seconds par une téte moins bombée
et un mnseau long. Depuis, nous avons vu MM. de
Blainville et Desmarets en faire usage pour caractériser
leurs delphinorhynques, et M. Lesson pour caractériser
ses globicéphales. '

Il est certain que des diftérences notables dans les
formes de la téte annoncent, en général, chez les mam-
miféres, des différences de nature suffisantes pour quon
soit autorisé¢ A les faire servir ou de fondemens ou de
signes 4 des distinctions génériques. La téte, chez ces
animaux , rcufermant le cervean et les organes des sens,
ne peut pas éprouver demodifications de quelque profon-
deur, dans Vune de sesparties, sans qu'clles ne réagissent
plus ou moins sur toutes les autres parties, el que les im-
porlantes fonclions qui s’y exécutent n'en soient mo-
difides elles-mémes. Clest une véritd d'observation in-
constestable; ct, si elle ne s'explique point encore par
des raisons de détails, on voit du moins évidemment
qu'il suffirait d’en faire la recherche pour les découvrir.

" Ce qui est vrai pour les mammifdres terrestres, cn gé-
spéral, l'est aussi pour les mmammiféres cétacds , et consé-
quemment pour les dauphins; aussi les genres marsouins
et delphinorhynques ont-ils été adoptés par les natura-
listes de tous les pays. Mais, comme nous I'avons dit,
pour que les modifications des différentes parties de la
téte d'un type donné soient caractéristiques pour des
genres, il fant quelles aient une certaine étendue, une
certaine profondeur, que, jusqus présent, I'expérience
seule nous enseigne , et qu il serait bien important de
faire reposer sur des raisons physm]oglques détaillées.
Sans cetle étendue, les madifications dont nous parlons
ne conduisent point & des greupes génériques, et ceux
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gu'on fondg sur elles ne sont point de nature A étre con-
servés. Clest par cette raison que nous ne pourrons ad-
mettre le genre globicéphale de M. Lesson, qui, jusqu'a
présent,nous parait se confondre avec celui desmarsouins.

Mais, si des différences sensibles dans les formes de la
téte, telles que nous les envisageons ici, doivent étre
des raisons suflisantes pour séparer dans des genres dis-
tinets les espéces qui se présentent avec ces caractéres, il
ne faudrait pas en conclure que les ressemblances, a un
certain degré, doivent toujours conduire 4 former des
genres naturels. En ce point la simplc observation exté-
rieure des animaux est trop grossi¢re pour étre un bon
guide, et les dauphins me paraissent en offrir Ja preuve.
51 & I'époque ot Lacépéde écrivait son histoire naturelle
des cétacds , il elil en une connaissance plus scientifique
de ces animaux, ou s'il eit pu les étudier dans esprit
de la méthode naturelle, il est hors de doute qu’il n’au-
rait pas appelé dents les tubercules de nature plus ou
moins cornée que Baussard observait sur le dauphin
quil a eu occasion de décrire, et il ne lui scrait vrai-
semblablement pas venu a I'esprit de fonder une divi-
sion générique sur ce seul caractére. Considérant alors
les autres traits, les autres particularitds de I'organisa-
tion de ce dauphin, il aurait vu que, s'il n'avait pas les
genre, il

§
avait du moins la téte sphérique de quelques-uncs, et,

nombreuses dents de plusieurs espéces de ce

en s’arrétant 4 ce caractére , il aurait pu le rapprocher
du marsouin et de I'épaulard; et, lorsque, plus tard,
Yesprit de la méthode naturelle dominait la science,
et qu'on avait pu reconnaitre la grande variabilit¢ du
nombre de dents chez les dauphins des espéces & téte
sphérique, il est peu probable qu'on eilit pensé a le
séparcr des marsouins; mais alors la grande impor-
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tance des formes de la tdte osseuse était apprécide, ct
la figure que Baussard avait donnée de I'ostéologie de la
téte de son dauphin, en faisant voir combien cette os~
téologie différait de celle de la téte de tous les antres
dauphins, gopposa 4 une réunion quappelaient des
caracléres d'une antre nature, mais d’une imporlance
moindre, et le genre hyperoodon fut maintenu malgré
I'illégitimité de son origine. On est done autorisé & con-
clure,, de ces diverses considérations, qu’aujourd’hui
encore la sphéricité de la téte pourrait conduire a réunir
unc espéce de cétacé aux marsouins, si cetle espéce
n'élail connue que par ses formes, qile par son organi-
sation extérieure , sans que cependaut elle appartint &
ce genre, et que, par conséquent, la ressemblance exté-
rieure des formes de la tlte n’est pas suffisante pour
fonder un bon caractére générique chez les dauphins.
L’examen critique que nous venons de faire des diffé-
rens caractéres qu'on a mis en usage pour fonder et faire
distinguer les genres dans la famille des dauphins, en
nous monirant quaucun d’eux ne présente toutes les
conditions que de tcls caractéres exigent pour former
des genres naturels, nous a conduit aussi i faire pres-
sentir que , siles caractéres propres a servir de fonde-
mens A de tels genres ne se rencontrent ni dans les
organcs du mouvement , ni dans ceux de la mastication,
ni dans les formes extéricures de la téte, ils se rencon-
treraient dans la siructure osseuse des tétes, devant la-
quelle disparaissent toutes les ressemblances de formes
extérieures qui ne reposeraient pas sur elle. Cest en
effet sur les modifications de cettc structure que nous
avous fait reposer nos distinctions génériques parnii
les dauphins. Elles entrainent avec elles, comme il est
aisé de Je sentir, des conséquences ass¢z grandes pour
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modifier les fonctions des parties ol elles se présen-
tent, et changer le naturcl des espéces out elles ont
lieu. Il résulte de l'application de ces derniers carace
téres aux dauphins que pour nous ces animaux se divia
sent en sept genres : les delphinorhynques, les dauphins,
les inias, les marsouins , les hypercodons , les narwals et
les sousous,

Les delphinorkynques, dont nous avons fait connaitre
Vostéologie de la téte dans ce discours géndral, en la
présentant comme un type duquel nous rapprocherions
les autres tétes osseuses de dauphins, pour en faire sentir
les différcnces, se caractérisent surtout (pl.vu) par un
muscau excessivement étroit, et d'une longueur compa-
rativementtrés-grande, quicst quatre fois celle du crine;
par la courbure, en avant, de l'extrémitd postérieure des
intermaxillaires (i), courbure qui entraine celle des
maxillaires (kk), des frontaux(b)et de I'occipital (e); par
les 0s dunez (a}, enchissés dans les frontaux et les in-
termaxillaires ; par I'extréme petitesse dela fosse tempo-
rale, l'état rudimentaire des dents, etc.

Les dauphins, proprement dits, dont lc museau étroit
n'a & peu prés que trois fois la longueur du crine (pl. 1x,
fig.4 et 5),dontlesintermaxillaires(ii),les maxillaires (kk)
ct les frontaux (c) se relévent sans se recourber en avant,
dont la fosse temporale, fort étroite dans quelques espé-
ces, s'étend sensiblement dans d'autres par le dévelop-
pement qu'acquiert chez celles-ci I'apophyse zygoma_
tigue, et dont les denls sonl étroites, coniques etcrochues.

Les [Inias , qui se distinguent (pl. x1, fig. 1 et 2) des
dauphins proprement dits parleurs dents mamelliformes,
par la grande étendue de la fosse temporale (aa), bordée
supérieurement d’uune forte créte (bl) , et par la briévetd
de la fosse orbitaire (cc).
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Les marsouins, caractérisés par la grande largeur du
museau (pl. x1v), qui résulte dc celle des intermaxillai-
res (aa), ou des maxillaires (bb), qui ont augmenté Ja leur
en prenant une situation plus horizontale; par sa briéve,
(ui ne surpasse pas une fois la longueur du crine, ct par
les intermaxillaires, les maxillaires et les frontaux (cc),
qui se relévent postérieurement , comme chez les dau-
plins, sans se recourber en avant comme chez les del-
phinorhynques. Les dents sont coniques ou comprimées.

Les narwals, trés-rapprochés des marsouins par la
largeur de leur museau , mais qui se distinguent dc tous
les genres de dauphins par une ou deux longues défenses
horizontales qui sortent del'cxtrémité antérieure de leurs
maxillaires (pl. xvir, fig. 3) (bb), lorsque les germes de
toutes deux se développent. Ordinairement il ne s’en dé-
veloppe qu'un.

Les kypercodons, dont la téte (pl. 1x, fig. 1, 2 et 3)
acquiert son caractire particulier du développement en
créte verticale de la partie moyenne des maxillaires, eréte
qui descend obliquement en avant, et plus rapidement
en arri¢re. Lesdentssont coniques, etil ne s'en développe
qu'un trés-petit nombre.

Enfin les sousoas, qui, outre leur museau long et fort
dtroit (pl.xvin),se caractérisent par leurs maxillaires (bb),
produisant chacun une grande paroi osseuse qui se re-
dresse en forme de votite au-dessus des narines. Leurs
dents sont coniques eL crochues (1)

Clcst entre ces sept divisions génériques que nous pa-
raissentsepartagerles dauphins, mais non pas, d beaucoup
prés , en nombre égal pour toutes. Les genres inias, hy-
peroodons , narwals et sousous, ne sont fondés chacun
que sur une seule espéce; et, si Ion en rapporte plusieurs

(1) Yoyez pour les détails de ces tétes Vexplication des fignres,
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au genre delphinorhynque, on ne connait cependant en-
core que la téte dumicroptére. Les seuls genres dauphin
et marsouin sont formés de plusicurs cspéces bien con-
nues; aussisont-ce les seuls qu'on puisse regarder comme
a peu prés définitivement caractérisés ; non pas que les
caracléres génériques chez ces animaux soient identiquces
chez toutes les esplces : on trouve des dauphins dont
le museau est tout d’'une venue avec le crine, et qui ho
présentent point la dépression du bas du frout qui ca-
ractérise le dauphin commun, par exemple ; et chez les
marsouins la sphéricit¢ de la téte a plusieurs degrés, et il
en est qui ont des dents coniques, tandis que d'autres les
ont comprimées. Or il pourrait arriver que quelque jour
ces espéces présentassent dans ces caractéres, on dans
d’autres qui s’y ajouteraient, des motifs suffisans pour
qu'on en formft des groupes distincts. Ce sont des ques-
tions qui, avec bien d'autres, sont réservdées aux solutions
de Tavenir. Quant & nous, notre bat n'a pu éire que de
faire usage des faits qui aujourd’hui sont acquis & la
science, de maniére a en faire connaitre les rapports, et &
faciliter I'appréciation de ceux gu'elle est destinée & ac-
quérir encore.

LES DELPHINORHYNQUES. — Delphinorhyncus.

Ces dauphins paraissent arriver & une trés-grande taille.
Une des espices alteint jusqu’d trente-six pieds de lon-
gueur. {ls se dislinguent d’abord par leur téte bombde et
leur museau ¢troil et fort long , qui peut ou non étre ar-
mé de dents coniques et crochues. Le delphinorhynque
couronné se trouve abondamment dans les mers do
Nord; on ignore quelles sont les mers qu’habitent les deux
2utres esptces de ce genre. Leur caractére générique prin-
cipal réside dans la structure de la téte osseuse , comme
nous 'avons indiqué dans nos géncéralités précédentes,

CLTACHS, S
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LE DELPHINORHYNQUE MICROPTERE.
D. Micropterus.

Cette espece (pl.g, fig.1)n’est connue que depuis 1825, Jusqu’a
cette époque elle n’avait é1é indiquée par aucune observation;
aucune trace, ancune partie de dépouilles, n’avait fait soupgonner
son existence ; et ¢’est sur nos cdtes , 4 ’embouchure de la Seine,
qu’elle a été découverte. Depuis, aucun fait n’est venu se ratta-
cher i son histoire. Un seul individu a été vu, et quelques-uns
des restes de cet individu sont aux mains de la science. Quclles
sont donc les régions éloignées, naturelles a cette espéce, pour
qu’elle n'ait été vue qu’une scule fois depuis qu’on étudie les pro-
ductions de POcéan? Kt si en cffet clle appartient i des mexs
lointdines , quelles sont les causes qui ont concouru a amener sur
nos rivages l'individu qu’on y a trouvé? 8i, au contraire, elle ap-
partient aux mers voisines, quelles sont ses mweurs, pour qu’elle
ait pu se dérober aussi long-temps & nos curieuses recherches ?
Car il ne s’agit point d’un animal de nature 4 échapper , par la
médiocrité de sa taille, & la vue des navigateurs, ni que Pon
puisse confondre par ses formes et ses proportions avec des es-
péces déja connues : ce dauphin doit arriver 4 une trés-grande
taille : I'individu trés-jeune qui mous Va fait connaltre avait
quinze pieds de longueur, et, i l’exception du dauphin cou-
ronné, ct du dauphin Geofiroy presque aussirares que lui , au-
cun autre ne lui ressemble.

M. de Blainville (1) a fait connaitre les circonstances de la dé-
couverte de ce cétacé. Ce futle g septemhre 1825, en plein jour,
que cel animal vint échouer & I'embouchure de la Seine, & un
demi-quart de lieue au-dessus du Hévre. Il fut apercu se débat-
tant pour se remettre i flot ; mais, la marée lelaissant toujours de
plusen plus & scc, il ne tarda pas i &tre attaqué et tué par ceux
«qui I'avalent découvert. Il fut transporté au Hivre , et pendant
quelques jours montré au public. Bientdt on fut contraint , par
la mauvaise odeur qu’il répandait, d’enlever ses intestins et de le
dépouiller de sa graisse et de ses chairs; malheureusement ce
travail ne fut point dirigé par un nataraliste, ct les partics nepu-

{1 Nouv, Bullet. des Seiences, septembre 1895, pa 17y,
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rent étre ni observées ni décrites. La peau, contenant la téte,
fut cependant conservée; on lui rendit grossiérement sa forme
premiére, et c’est dans cet état qu’elle arriva a Paris, ol elle
fut d’abord exposée & la curiosité publique , et enfin acquise par
le Muséum d’Histoire natureclle. M. de Blainville fit au Havre ,
de ce dauphin , une description que nous rapporterons plus bas,
et il le considéra comme apparte nant & la méme espéce que celui
de Dale.

Ayant moi-méme recu une description sommaire et un léger
croquis de cet animal, j'en donnai une figure, et je le déerivis
sous le nom qu’il avait regn de M. de Blainville, dansla 33 livrai-
son de mon Histoire naturelle des mammiféres.

C’est mon frére qui, aprés avoir pu obscrver les formes de la
téte osseuse de ce cétacé, reconnut qu’il appartenait a une es-
pece tres-différente de celle du dauphin de Dale , et lui donna
le nom de Microptere (1), a cause de Ia petitesse de sa nugeoire
dorsale.

M. de Blainville fit 1a description de ce dauphin , pendant que
ceux qui en étaient devenus propriétaires s’occupaient i le dé-
pouiller ; et, comme il n’en a point été fait dans des circonstances
plus favorables , nous devons la transerire.

« Le corps de ce cétacé, dit M. de Blainville , était fusiforme.
Laligne dorsale était plus relevée et plus bombée vers 'occiput
et aumilieu du dos ; au-deli de la nageoire elle se relevait en ca-
réne , qui était d’autant plus marquée qu’elle était plus voisine
de la nageoire caudale. On remarquait aussi de chaque cété de la
queue une indice de caréne, mais bien moins longue et bien
moins sensible ; le ventre étuit un peu plus arcondi que le dos.
La longeur totale était de quinze pieds, et la circonférence de
sept pieds et demi , en arriére des nageoires pectorales. La téte,
assez distincte par un rétrécissement du reste du corps, avait
deux pieds sept pouces de long de 'extrémité du museau a l'oc-
ciput. Le front ¢tait aussi fortement bombé a son origine nasale ;
Févent, sitnéa denx pieds trois pouces de la pointe des michoires,
avait trois pouces de largeur; il était peu courbé, les cornes en
avant. L’eil était asscz graund ; il avait deux pouces de diametre
lIongitudinal , et un peu moins de vertical ; M'ouverture des pau-

(l> B%‘;ne animul, ¢édit, de 18:‘9; L1, p 288,
8,
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piéres n’était ecpendant que de quinze lignes ; sa supérieure était
assez distincte. On n’apu voir I'ouverture du tympan, ni pen-
dant la vie, ni aprés la mort. Les michoires, prolongées en forme
debec subeylindrique, n’étaient pas séparées du reste de la téte
par une sorte de pli radical , comme daus les véritables dauphins ;
la supérieure était un peu plus courte et plus étroite que I'autre ;
elic ollrait en dedans , tout le long du palais , une rigole latérale
dans laquelle pénétrait le bord gencival de linférieure , tandis
que le sien pénétrait dans unc rainure semblable de eelle-ci.
L'ouverture de la bouche était extrémement grande (deux pieds
environ); il n’y avait aucune trace de dents sur le bord des
michoires (1), non plus que de rugosités au palais; tout dtait
parfaitement lisse. Les nageoires , ou membres antérieurs, étaient
fort petites proportionnellement, puisqu’elles n’avaient que dix-
huit pouces de longueur sur six pouces de largeur ; leur forme
était ovale , allongée, un peu angulaire vers le milien du bord
postéricur ; leur racine était i trois pieds quatre pouces de 'extré-
mité du museau. La nageoire dorsale était également fort petite,
surbaissée, triangulaire, arquée et recourbée & Iextrémité ; elle
commengait & neuf pieds onze lignes del'extrémité du museau,
avait dix pouces de bord et onze de hauteur 4 son sommet. La
nageoire caudale était fort large; ses deux cornes, assez arqudes
et un peu pointues, comprenaient entre elles une longueur de
1rois pieds. L’ouverture de la vulve avait presque huit pouces de
longueur ; anus en étaitha environ un pouce en arriére : de cha-
que cOtéde la premiére était le pli des mamelles, qui avaient trois
& quatre pouces de long.

» La couleur générale était d’un gris luisant, plus foncé en
dessus et blanchitre en dessous; la peau, qui offrait la structure
de celle des cétacés, était lisse partout, si ce n’est sous la gorge,
.ou M. le docteur Surriray m'a dit avoir observé quatre fentes pa-
xalltles , longues de cing a six pouces, et de trois ou quatre lignes
dans leur plus grande largeur. »

M. de Blainville n’a rien observé des visceres ; il sait seulement,
par M. le docteur Surriray, qu’il y avait trois estomacs,, comme
dans la plupart des espéces de ve genre , et que le reste du canal
intestinal était trés-gréle et trés-long.

(1) Quelques-unes, a l'état rudimentaire, ont etétrouvées dans les
mavillaires inférieurs nprés qu'ils ont €1¢ déponillés de leurs chairs.
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Il a pu examiner une partie du squelette et le crane assez in-
complétement. Le systéme osseux de la colonne vertébrale était,
comme dans toutes les espéces de ce groupe, trés-solidement éta-
bli. Les vertebres , peu mobiles entre elles, et réunies par un
tissu fibreux , court etserré , avec une petite quantité de matiére
comme graisseuse, mais récllement mucoso-gélatineuse au mis
lieu, étaient au mombre de neuf au dos, quinze i vingt i la
queue, et sept disposées comme lcs dauphins, au cou. Les chteg
n’étalent qu’au nomhre de neuf, dont six sternales.

La téte osseuse de cette espéce se trouve décrite en détail dans
nos généralités sur les dauphins. Elle montre des rapporis noues
veaux entre les os qui la composent , rapports sur lesquels nquil
avons cru devoir fonder les caractires du groupe dont le delphim
norhynque microptére présente le type.

LE DELPHINORHYNQUE COURONNKE.—D. Coronatus.

C’est 4 M. de Fréminville, officier de marine et savant fort
distingué , que I'on doit la découverte de cette espéce de dau~
phin ; et la seule description originale qui en ait été donnée date
de 1818 (8). Clest cette description en effet qui a été copide dans
tous les cuvrages ol I’on fait connaitre ce dauphin {2); je la tiral
d'un mémoire que M, de Fréminville communiqua en 1818 4 la
Société Philomathique. Je puis heureusement donner aujour-
d’hui ce mémoire lui-méme; et, quoiqu'il contienne des obser-
vations étrangéres 4 ’esptce du dauphin couronné, je ne les re-
trancherai pas. Des observations d’histoire naturelle, quelles
qu’elles soient, sur les cétacés, sont trop précienses pour qu’on ne
doive pas les conserver avec soin, quand elles viennent d'un ma-
rin et d’un ohservateur aussi éclairé que M. de Fréminville.

« L’histoire des mammiféres cétacés est une des parties les
moins connues dela zoologic; et, malgré les progrés quelui ont fait
faire Linné, Bonnaterne, Lacépede, ete., elle offreaux naturalisteg
un vaste champ, ol restent encore beaucoup d’observations nou~

“velles a recueillir, de faits importans & constater, d’espéces in-
connues a décrire.

(1) Bulletin des Sciences, p. 6.

(2) Desmarets, Mammal,, esp. 154, p. 512, G, Cuvier, Ossctn. foss, (. v,
p. 218. Lesson, Cétaccs, p. 151,
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» Mais I'étude de ces animaux présente un si grand nombre
de difficultés , tant d’ebstacles se réunissent pour s'opposer aux
efforts et au zele de 'observateur, que de long-temps encore elle
ne pourra étre suflisamment approfondic. En effet, comment
examiner et décrire avec I'attention et les détails indispensables
pour les progrés de la science , des éires vaguant sans cesse dans
Yimmensité de I'Océan , évitant I'approche des domaines del’es-
péce humaine, habitant de préfércnce les mers les moins fréquen-
tées, celles surtout qu’enchaiunent les plaines de glace de 'un et
de I'autre péle ? Comment observer en naturaliste des animaux qui
ne s’offrent aux yeux du navigateur que par hasard, ne lui offrent
le plus souvent qu'une partie de leur énorme masse, et disparais-
sent ensuite pour jamals & ses regards ?

» Aussi, si I'on excepte les espéces extrémement communes,
telles que le dauphin commun, le marsouin, etc. , et celles que
Ie hasard a fait échouer quelquefois sur les cétes, tout le reste, de
ce qui concerne les cétacés, n’est que confusion et qu’erreurs, les
naturalistes n’ayant eu i leur égard d’autres bases de leurs tra-
vaux que les relations tronquées et sonvent absurdes des pécheurs
baleiniers ; et méme quand les rapports de ceux-cine seraient pas
tout-a-fait sans fondement,ils sont tonjours bien insuffisans pour

*histoire naturclle, étant faits par des hommes qui n’approfondis-
sent rien, et n’ont d’ailleurs aucune teinture de cette science.
Toutes leurs connaissances , sous ce rapport , se bornent i savoir
distinguer les baleines d’avec les autres cétacés. Ils savent fort
bien que les baleines ont seules des fanons, parce que cette partie
est un objet de spéculation pour eux, Ils reconnaissent méme
deux especes de baleines , les grosses et celles dont le corps est
allongé; tout ce qu’ils ont rapporté au sujet de ces deux sortes
de baleines a été généralement appliqué par les zoologistes a la
baleine franche, balena mysticetus et au gibbar balena phy-
salus.

» 1l est néanmoins certain que parmi ces deux espéces de ba-
leines , les pécheurs confondent beaucoup d’autres especes dis-
tinctes, ct dont la plupart nous sont inconnues. J’ai en occasion
de m’en convainere par le fait suivant. Pendant 'expédition de
1806 au pole boréal, durant laquelle j'ai été & bord de plusieurs
navires balciniers, j"ai remarqué que, parmi les queues des ba-
leines qu’ils avaient prises , et qu’ils ne manquent pas d’attacher
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i l'avant comme un trophde, témoignage de leur courage ct de
leur adresse , il en était de formes trés-difiérentes, et qui avaient
appartenu sans doute 4 des espéces encore inconnues. On ne peut
donc rien statuer sur les récits des pécheurs ; mais il serait & dési-
rer que des observateurs plus judicieux fissent avec eux une ou
deux campagnes;leurs travaux répandraient un jour tout nou-
veau, sans doute, sur I'histoire des cétacés.

» Pendant 'expédition autour du péle boréal , de laquelle je
faisais partie, je m’étais promis de faire sur ces animaux toutes
les observations qui seraient en mon pouvoir ; et, malgré Uinsufli-
sance de mes moyens, j’espérais pouvoir mieux an moins que les
pécheurs baleiniers rendre quelques services i la zoologie; mais
j’avais d’autres difficaltés 4 vaincre : le bitiment que je montais,
spéeialement destiné 2 des travaux gdographiques et a des opd-
rations militaires, ne pouvait employer a la péche des animaux
marins un temps précicux pourle succés de sa mission : ce ne fut
donc qu’au hasard que je dus la rencontre des différens cétacés
que j'ai ét¢ A méme d’obscrver ; ct, quoique nous en ayons quelque-
fois harponné plusieurs, ils furent presque toujours perdus pour
nous; laforme défectueuse ct la faiblesse de nos instrumens de
péche, bien inférieurs sous tous les raports & ceux des Anglais ,
les rendant incapables de résister aux efforts violens que font ces
animaux dés qu’ils se sentent blessés.

» La seule espéce que je puisse déerire avec certitude est un
dauphin qui paralt n’avoir pas ¢té connu jusqu’a présent, et qui
surpasse en dimensions toutes les autres especes de ce genre.

» Sa forme générale est allongée;sa longueur totale, la plus
ordinaire, est de dix métres ; mais ’en ai vu qui pouvaient en
avoir prés de douze, depuis I'extrémité de la méichoire inférieure
jusqu’a Pextrémité de la nageoire caudale. La circonférence est
de cing métres un décimétre ; la téte est petite relativement au
volume géndral du corps ; le front est convexe , obtus ; les ma-
choires sont prolongées en un bec fort pointu ; Uinférieure est la
plus longue, ct elle est armée de quarante-huit petites dents co-
niques, trés-aigués; on en compte seulement trente a la michoire
supérieure.

» La nageoire dorsale , en {orme de demi-croissant , se trouve
placée plus prés de la queue que de la téte 5 1a caudale forme un
croissant entier; les deax pectorales sont de médioere grandeur.;
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» La couleur de ce dauphin est d’un noir uniforme, tant en
dessus qu’en dessous ; mais ce qui le caractérise principalement,
sont deux cercles jaunes concentriques placés sur le front : cette
particularité le distingue éminemment des espéces déja décrites,
Le plus grand cercle a neuf décimétres de diamétre, Pintérienr en
ah peu prés sept. Cette circonstance m’a déterminé.a donner &
cette espece, que je crois nouvelle, le nom de dauphin couronné,
delphinus coronatus.

» Le dauphin couronné est comnrun dans la mer Glaciale. Tai
eommencé a le rencontrer versle 74° degré de latitude nord; mais
ce n’est qu’entre les grandes iles de glace qui avoisinent le Spitz-
berg, entre le 79¢ et le 8o° degré de latitude , qu’on le trouve en
troupes nombreuses : souvent, pendant les calmes, qui, en 6té ,
sont fréquens dans ces parages, nous en étions environnds. Ces
animaux paraissaient si peu délians, qu’ils venaicnt jeter le long
du bord 'eau qu’ils langaient parlenr évent. 1ls lancent cette eau
avec bruit, et avee une force telle, qu'elle en est divisée aussitét
au point de n’avoir que I'apparence d'une légére vapeur. Leur
jet ne s’éleve pas & plus de deux metres. ls nagent en décrivant
des arcs de cercle comme les autres espéces du méme genre.

» Ce dauphin m’a paru tellement répandu autour du Spitz-
berg , que je ne -puis douter qu’il n’ait été vu souvent par les
pécheunrs baleiniers ; il serait méme possible qu’il edt déja été mal
décritet confondu avec leD. Nesarnak, figuré dans"Encyclopédie
méthodique, planche 2 des cétacés, figures 1 et 2: c’est au moins
la seule espéce avec laquelle il ait quelque rapport; mais la forme
de la tite , celle du museau et des nageoires, les bandes jaunes de
Ia téte suffisent pour l'en distinguer.

» Le temps et les circonstances, qui ne w’ont pas permis de
joindre A cette description aucuns détails anatomiques, la rendent
sans doute trés-incompléte ; mais elle suflica da moius pour si
gnaler désormais cette espéce, et la faire reconnaitre 4 des obser-
vateurs qui , plus heurcux, la termineront de maniére a ne plus
rien laisser i désirer aux naturalistes. »

DELPHINORHYNQUE DE GEOFFROY. — D. Frontatus.

Cette espece n'est encare fondée que sur les dépouilles d’an
tndividu,
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M. Geoffroy , ayant été chargé en 1810 de visiter, 4 Madrid ef
a Lisbonne, les collections d’histoire naturelle appartenant aux
gouvernemens d’Espagne et de Portugal, afin de recueillir les
objets propres & enrichir les collections du Muséum de Paris}
déeouvrit ces dépouilles dans la derniére de ces villes, et y re
connut les caractéres d’une espéce nouvelle. Mais ces restes de
dauphin ne présentent point par eux-ménies les conleurs na-
turelles de 'animal, ils sont recouverts d’une conche de peins
ture, et, pour les admettre comme représentant les caractéres de
leur espéce, il faut supposer que ces coulcurs ne sont que la
fidéle imitation de celles qu’avait P’animal de son vivant. On
voit combien est étroite la base sur laquelle repose cette espece de
dauphin, dont on ne connait d’ailleurs 'origine sous aucun rap-
port : eependant ecs restes gardent un caractére que leur prépa-
ration, pour les conserver, n'a pualtérer : e’est la forme de 1a téte
et le nombre des dents; et ces caractéres, ne rattachant Iindividu
qui les présente & aucune espéce connue , fondent les caractires
d’une espéce nouvelle.

Toute ’histoire de cette espéce de dauphin ne pentdonc consister
auvjourd’hui que dans les formes de la téte, les mesures proportion-
nelles et les couleurs des différentes parties de Yindividu qus
nous avons i déerire.

A la vérité, on pourrait penser avec mon frére que la figure
qui fut envoyée du Canada a2 Duhamel, sous le nom de marsouin
blane (1), et qui en effet représente un animal i front trés-
bombé et 4 musean mince et allongé , est cclle d’un individu de
I’espéce qui nous occupe : alors on dirait de plus dans son histoire
qu’clle est américaine ; mais Duhamel se borne a ajouter i ce que
nous venons de rappeler quc cet individu avait douze pieds
de longueur : il ne dit rien de ses autres caractires ; et la figure
tronquée qu’il donne est si défectueuse, qu’on ne peuty avoir
confiance : d’ailleurs le dauphin de Geoftroy ne pourrait, dans
aucun cas, étre considéré comme un animal blane.

Nous pensons donc qu’il est prudent de n'attribuer i cette
espéce que les caractéres qu'on peut tiver du seul individu qui
la représente, et qui, par lui-méme, préte suffisamment aux con-

1) Trait s des Péches, 11° partie, section x, eliapitre 2, page 41, planche x,
fizure 4.
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jectures, sans qu’il soit besoin d'y ajouter celles qui pourraient
étre suggérées d'ailleurs.

Le dauphin de Geoffroy est remarquable par la forme de sa
1téte et par I'allongement et I'étrécissement de ses michoires; son
front, trés-bombé et trés-arrondi, forme presque, avee le dessus
de la méchoire supérieure, un angle droit. Les méchoires minces
et étroites, c’est-a-dire comprimées dans tous les sens, rattachent
ce dauphin aux delphinorhynques. Ses dents sont au nombre de
vingt-qualre & vingt-cinqg de chaque cté de 1'une et de l'autre
méchoire, ct les dernieres paraissent plus émoussées que les an-
térieures. La nageoire dorsale ne parait consister qu’en un pli
de la peau, qui a deux pieds de long et dix-huit lignes seulement
de hauteur; les pectorales sont longues d’un pied, et clles sont
en forme de faux; la caudale, échancrée dans son milieu, a dix-
huit pouces d'une de ses extrémités 4 'autre; la commissure des
michoires est a dix pouces de leur extrémité, et la nageoire
dorsale commence 4 deux pieds du sommet de la téte, qui porte
I'ouverture de I’évent, laquelle se trouve immddiatcment au-
dessus des yeux, et sa partie concave est du ¢dté du dos.

La longueur totale de I'animal est de sept pieds; ses couleurs
connues, nous 'avous dit, sont artificielles ; mais il 'est permi de
supposer gn’elles représentent celles de I’animal avant sa mort.
Cependant une crainte nous arréte 1 la couleur da dos ne doit-
elle pas représenter celle que les naturalistes sont convenus de
désigner par ces mots : plombé ou gris plombé ? Si mon doute
était fondé, les couleurs artificiclles de cet animal ne seraieni
plus fidéles. Quoi qu’il ensoit, ce dauphin a toutes les partics su-
péricures du corps etles machoires d'un gris peu foncé, et toutes
les parties inféricures, remontant au-dessus des yeux,d’un blanc
pur; les nageoires sont d’an blanc roussitre , méme celle du dos.

LES DAUPHINS PROPREMENT DITS. — Delphinus.

De toutes les espéces de ces dauphins qui sont connues
par des descriptions et desfigurcs , aucune ne présente une
irés-grande taille. Celle dont le corps est le plus long ade
huit a neuf pieds. On les reconnail comme appartenant &
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ce genre au bec dont se forme leur museau, bien moins al-
longé et bien moins étroit que celui des delphinorhynques,
et chez quelques espéces séparé de 1a partie cérébrale, qui
est bombée par une dépression marquée. D’autres espéces
ont leur bec tout d'une venue avec ces parties cérébrales
el sans dépression; enfin il en est une qui manque de
Iappendice cutané qu’on a appclé nageoire dorsale, tandis
que toutes les auires en sont pourvues. Ces dauphins se
rencontrent dans toules les mers. Nous avons fait connai-
tre dans nos généralités sur ces annimaux les principaux
caractéres ostéologiques de leur téte. (Pl x. fig. 1.)

LE DAUPHIN YULGAIRE. — D, delphis.

Cette espece est celle qui se montre le plus communément
pres de nos rivages; on la rencontre dans la Méditerranée comme
dans I'Océan et dans lesmers du Nord, comme dans celles qui se
rapprochent de I’équateur. Son corps fusiforme, Ja couche de
graisse dont elle est revétue, les muscles vigoureux de sa queue,
concourent pour les mouvemens a en fairc une cspéce essen-
tiellement aquatique. Elle vit en troupes nombreuses, et semble
ne rencontrer dans la nature aucun obstacle 4 son activité; les
mers du globe enticr lui sont ouvertes, et on ne lui connait point
d’ennemis auxquels elle ne paraisse pouvoir échapper.

Lorsque ces animaux rencontrent un vaisseau voguant i pleines
voiles, on dirait qu’ils se complaisent & lutter de vitesse avec lui,
ct i se faire un jeu de leurs efforts, par la variété et la légéreté
de leurs mouvemens, par Jears bonds rapides, leurs enlbutes
multiplides , par tous lcs caprices enfin d’une activité qui parait
sans but , et surtoul sans utilité pour ceux qui I'exercent. Les
dauphins remontent aussi quelquefois dans les fleuves, et les
individus qui y ont éié observés y sont demeurés assez long-
temps pour qu’il ait été permis de penser qu'ils vivraient aussi
facilement dans les eaux douces que dans ’eau de la mer, s'ils y
rencontralent une nourriture suffisante.

Malgré 'abondance de ces animaux, et Ia sécurité au milieu de
laquelle ils paraissent constamment vivre ; quoique de toutes les
espéces du genre des dauphins ce soit celle qu'on est a portée
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de mieux observer chez nous, et que des individus isolés vien-
nent fréquemment échouer sur nos cdtes, ou se prendre dans les
filets de nos pécheurs; quoique cette espice enfin ait été connue
des anciens, qu’on la trouve gravée sur leurs monumens, et qu’ils
en parlent dans leurs ouvrages, nous ne possédons encore que
bien peu d’élémens de son histoire : on en a tracé de bonues
figures; ses couleurs, les formes et les proportions de ses diffé-
rentes parties ont €té décrites ; on a étudié son organisation; on
a expliqué quelques-unes des fonctions qui lui sont spécialement
propres, et que la connaissance des autres animaux ne pouvait
point expliquer ; mais plusieurs de ces fonctions restent encore
cachées seus uu voile épais, et 'on nesaiti peu présrien d’assez
précis, d’assez vrai, sur son naturel, sur ses meeurs, pour avoir
pu déterminer les causes efficientes de ses actions. On a vu I'en-
veloppe du mécanisme, plusieurs des rouages dont il se compose
ont été étudiés, on a déterminé les effets de quelques-uns d’entre
eux, mais on n’a point pénétré jusqu’a la force qui les met cn
mouvement, ni par conséquent jusqu’aux rapports de ces mou-
vemens avee ceux du mécanisme général de la nature, dont ils
font partie, et 4 ’harmonie duquel ils paraissent prendre une si
grande part.

Lesanciens, malheureusement, comme on le sait, nc dderivaicent
pasles animaux dont ils parlent. On dirait qu'ils n’eurentl'inten~
tion d’écrire sur Thistoire naturelle que pour leur nation ; gquw’ils
supposérent que lear langue ne pouvail point s’altérer, que la
tradition conserverait toujours aux noms des animaux la méme
signification, qu’aucunc révolution sociale en un mot ne viendrait
creuser un abime entre leur siecle et ceux qui lul succéderaient.
Cette erreur si grave des anciens, et qui rend Ia science qu'ils
avalent acquise si peu profitable aux modernes, eux-mémes en
ont été les victimes, en ont subi les conséquences, ct le dauphin
en est un exemple. Aristote apphque incontestablement ce nom
a de véritables dauphins ; car on a trouvé, dans ce qu’il en rap-
porte, des particularités qui ne peuvent pas convenir i d’autres
animaux. Il connaissait aussi les requins: il les caractérise comme
genre, et cn distingue plusieurs espéces, auxquelles il donne
des noms partienliers : ¢h bicn, malgré I'étendue etla profondeur
de sa science, nous le voyons donner aux dauphins un des ca-
ractéves essentiels des requins, en supposant que les premiers
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sent obligés de se remverser pour saisir leur prote, parce qu’ils
auraient la bouche ouverte en dessous du muscau {1); ce qu
ae peut convenir qu’aux seconds. Aristote méme assimila, so0us
‘ce rapport, ces deux genres d'animaux ; ce qui ferait suppesey
que le nom de dauphin était aussi appliqué a quelques-uns des
genres de poissons dont ’ouverture de la bouche equq dessous ;
mais cette tirconstance elle-méme serait une prewye des graves
inconvéuniens qu’il y a, en histoire naturelle, 2 ne point décrire
ct & ne point nommer avec exactitude les étres dont on parle,
Ces inconvéniens se font encore plus fortement sentir lorsqu’on
s'¢loigne d’Aristote, et qu'on descend aux auteurs qui lui suc-
eédérent, soit comme compilateurs ou historiens, soit & tout autre
titre. Pline (2) ne se contente plus de placer la bouche des dau-
phins au-dessous de leur museau; il leur donne une nageoire
épineuse, arme puissante, au moyen de laquelle ils combattent
et domptent le crocodile, et qu’ils savent abaisser et rendre in-
offensive quand ils pourraient craindre d’en faire usage.

Pour Oppien, les cétacés, genre si bien caractérisé par Aristote,
et auquel le dauphin appartient, ne sout plus guére que des
requins (3}; le dauphin n’cn fait plus partie, il dépend d’un
genre différent; mais Oppien a une idée si peu exacte de cet
amimal qu’il ne voit aucune difficulté i le faire sortir de la mer,
au son de la flute des bergers, pour accompagner lcs brebis et
gotter avec elles le repos et 'ombre des bois (4).

Cependant il faut reconnaitre que, sous quelques rapports, ce
que ce poéte attribue au dauphin, dans plusieurs chants de ses
halientiques, mérite toute Pattention des naturalistes, par les
notions justes quis’y trouvent.

OFElien ne se soustrait point entiérement a la confusion que
font ses prédécesseurs, en donnant le nom de dauphin & uue
espéce de cétacé et & une espéce de requin ; ce qui altére gros-
siecrement quelques-unes de ses intéressantes histoires relatives
aux actions des dauphins : etces histoires, répétées sans critiques
par ceux qui sont venus depuis, n’cn sont pas devenues plus

(1) Hist. Anim. , lib. vitxr, cap. 2,

(2) Histoire naturelle , liv. 1x, chap. 8.
(3) Halieutiques , chants’r,

() Chant 5,
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vraisemblables pour avoir été admises par un plus grand nombre
d’historiens.

Il ne suffirait cependant pas de rassembler, desrécits des an~-
ciens, ce qui appartient évidemment a4 des dauphins, pour
composer ’histoire de cette espéce. Par la on s’exposerait a
appliquer ; & une méme esptce des notions qui appartiennent a
plusieurs; car il est trop évident que, sous ce nom de dauphin,
méme quand il ne s’agit que d’animaux de ce genre, les anciens
ont dt confondre des espices étrangeres 'une a Pautre.

En effet, quoiqu’ils aient distingué des dauphins par des
noms différens, tels que ceux de delpkis, de tursio, d’aries
marinus, il leur aurait ét€ bien plus difficile qu’a nous de ne
jamais rapporter les notions qu'ils acquéraient sur une espéce
qu’a cette espéce elle-méme. Or un des travaux des naturalistes
modernes qui présente le plus d’obstacles, qui exige les connais-
sances les plus étendues, et la pénétration la plus grande, est
celui qui consiste h fairc la part de chaque espéce dans les ob-
servations de toute nature ol ils sont obligés de puiser lcs
élémens dont ils constituent la science ; et cependant nous
avons sur les a uciens avantage d’unc méthode plas rigoureuse
dans l'observation des faits et dans D’établisscment de leurs
rapports.

Pour ce qui concerne les caracteres et le naturel du dauphin
proprement dit, les observations des anciens ne peuvent pas étre
d’an trés-grand secours aux naturalistes modernes, Tout ce qu’ils
ont vu, tout ce qu’ils ont rapporté, sous des couleurs plus ou
moins vrales, n’est guére propre a répandre quelques lumiéres
que sor Phistoire générale des dauphins : ¢’est pourquol nous
avons fait 4 peu prés mention de tout ce qu’ils nous ont appris
sur ces animaux , dans la partie de notre travail olt nous les
envisageons d’'unc maniére générale : mais, sous ce point de vue,
et en ce qui concerne surtout le naturel et les meeurs de ces
cétacds, les anciens ne doivent point étre ndgligés, car, malgré
leurs exagérations, malgré leurs erreurs mémes, ils rapportent du
moins des faits , et 4 cet égard ils nous paraissent aussi supérieurs
aux modernes que ce ux-ci le sont aux premicrs en ee qui con-
cerne les caracteres physiques et Porganisation.

Toutefois, si ce que les anciens ont éerit des dauphins ne peut
étre atteibud ayee certitude an dauphin proprement dit, il w’en
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est pas de méme souvent des représentations qu’ils ont données
de cet animal. Certaines de leurs figures du dauphin rappellent
trés-exactement I'espéce que mnous entendons désigner par ce
nom. Aipsi la dénomination de dauphin avait pour eux comme
pour nous un sens bien déterminé, mais seulement quand ils
I'appliquaient & DPanimal que représente certaines de leurs fi-
gures de dauphin; et c’est Belon , je crois, qui le premier a fait
connaitre cuelle était véritablement Pespéce a laquelle cette
dénomination appartenait chez les anciens ; ce qui I’a conduit &
établir la synonymie de cette espéce, du moins en ce qui concerne
les noms qu’elle regoit chez les modernes, et surtout en France. ,

C’est par le nom d'oie de mer que nos pécheurs ont désigné le
dauphin : Pespéce de bec aplati, déprimé, que forment ses mi-
choires, est le caractére qui les a portés & donner un nom si sin-
gulier A cet animal , nom qui se conserve encore anjourd’hui sur
quelques-unes de nos cétes. Il a également recu celui de cochon
de mer, de marsouin , qui sont , ’'un, la traduction du nom alle-
mand mer swein; autre , la contraction de ce nom que l'on
trouve ‘dans la plupart des langnes germaniques, et dont le
sens fait allusion i la couche graisseuse qui s’accumule sous la
peau des dauphins, comme sous celle des cochons,

Depuis le travail si lumineux de Belon sur le dauphin, les
naturalistes n’ont plus fait de confusion rclativement a cette
espéce ; ils se sont assez géndralement entendus sur les carac-
téres qui devaient la distinguer des autres; mais les obser-
vations dont elle a pu étre le sujet ont été bicn peu nombreu-
ses, et 'on s’est généralement moins attaché i en faire de nou-
velles qu’a présenter celles qu’on avait acquises , conformément
a lesprit qui dominait la science, au moment ol l'on écrivait.
Ainsi Rondclet , mais surtout Gesner , Aldrovande , ne parlent
guere du dauphin qu’en érudits ; et les autenrs modernes se sont
principalement attachés a en faire connajtre les organes; mais
ils se sont livrés i leurs recherches dans des vues différentes ;
ce qui est cause de la diversité des résuliats de leurs travaux :
les uns n’ayant guere eu d’autre but que d’établir entre les
espices des caractéres distinctifs , les autres ayant eu de plus
pour objct la connaissance de Porganisation et des rapports
qui peuvent étre fondds sur elle.

A I'époque de Ja renaissinee des lettres, les naturalistes se
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seraient trouvés dans une fort heureuse situation, st la science
eitt 6té alors assez avancée pour les porter a se livrer & I'étude
de l'espéce qui nous occupe , mais surtout a 'étude de son er-
gauisation ; car & cette époque la chair du duuphin était aussi
recherchée qu’elle est dédaignée aujourd’hui; son prix dtait
fort élevé ; elle ne paraissait que sur la table des riches, et
était préféréc & la chair de tous les poissons. Clest ce que
tous les auteurs du seiziéme siécle qui ont éerit sur ees ani-
maux nous appreunent, et ce qui a mis plusieurs d’entre eux
tans le cas de nous parler des dauphins d’aprés leurs propres
observations.

* Mais ’est en France surtout que la chair du dauphin était
gofitée , et le temps du caréme élait celui ol il s’en conscm-
mait le plus ; car, dans ces siccles si peu avancés daps les con-
naissances naturelles , tous les cétacés étaient considérés comme
des poissons. Cet usage ne parait pas s'Ctre établi dans tous
les autres pays catholiques, lesquels, conséquemment, n’auraient
pus procuré aux naturalistes I'avantage de pouvoir se livrer a
Fétude des dauphins, comme la France. Les motifs de ces dif-
férences me sont pas partout les mémes. D’apres les recher-
ches spéciales de Belon , il parait que le dauphin était trop rave
dans les mers d’Italie pour que 'usage de s’en nourrir eiit pu
9'introduire dans ce pays, et les Grees, & Vimitation de leurs
ancétres, avaient des idées si particuliéres sur le naturel du dau~
phin, éprouvaient pour cctte cspéce un sentiment si affectueux,
et croyaicnt si fortement que cette affection était partagée par
elle,, qu'il n’a jamais pu venir dans leur esprit de s’en nourrir.
Il parait qu’a I’époque ol Belon visita la Griee toutes ces his-
toires des rapports sympathiques du dauphin avec Pespece bu-
maine, que Pimagination des anciens Grecs sut revétir de si bril-
lantes coulcurs , se racontaient et s’écoutaicnt encore avec toute
la confiance qu’on leur accordait & leur origine ; et simetire
& mort un dauphin n'était pas, aux ycux des Grees moderncs,
un sacrilége, c'était peut-étre autant qu'un homicide. Ces
eroyances, tout-h-fait opposces a celles qui en France auraient
été si favorables 4 'étude organique des dauphins, se trouvaient
au moins trés-favorables 4 leur étude morale, si aucune es-
pice de science h cette époque ciit pn étre cultivée en Gréce.
Nous ignorons si anjourd’hui Vhistoire &’ Arion, celle du lac
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Lucrin, ete., ont conservé sur les esprits, dans cette helle con-
trée, Pempire qu’elles exercérent si heureusement autrefois sur
eux ; mais, dans le cas olt les mémes croyances s’y seraicnt
perpétuées , ot les mémes sympathies pour les dauphins s’y re-
trouveraient , on doit faire des veeux ponr que ’étude morale
de ces animaux attire Vattention des hommes éclairés qu’elle
doit produire sous le gouvernement plus humain qui s’est
aujourd’hui chargé de sa prospérité.

Belon a donné, d’apres nature, des parties extérieures du dau-
phins et de ses dents, une description presque aussi détaillée
et aussi exacte que celle qu’on pourrait en donner avjourd’hui,
ot la figure qui accompagne cette description donne elle-méme
de cet animal une idée assez précise. Cest aussi d’aprés nature,
et en en donnant une figure originale , que Rondelet parle du
dauphin , et il expose sur cet animal des faits anatomiques et
des explications physiologiques dont Belon ne s’était point oc-
cupé.

Les faits anatomiques, tout incomplets que sont plosieurs
d’entre cux, ajoutent cependant quelques connaissances positi-
ves i I’histoire naturelle de cette espéce. Ceux qui ont pour
objet les fouctions sont beaucoup moins heureux ; ainsi, ayant
cru, comme Aristote, observer chez une femelle deux orifices &
V'endroit que devaient occuper les mamelons, il s’csprime ainsi,
4 Pimitation du philosophe grec (1) : « 4 Penlour de sa nature
ellha des mamelles sans bout ou papilions, au lieu desquels ha
deux petits tuyaux , un deca , Uautre deld, par lesquels sort
le laict, qui est recu par les petits suivauvt leur mére (2). »
Cette erreur, Rondelet ne ’aurait ni répétée ni commise sil
clit examiné plus attentivement les tuyaux dont il parle; car
alors il aurail reconnu que ces prétendus tuyaux ne consis-
taient qu’en deux plis au fond desquels sc trouvaient les mame-
lons, plis qui s’effacaient, ctlaissaient & découvert ces mamelons
lorsque les mamelles se trouvaient gonflées par le lait; et cetie
premiére observation 'aurait dispensé de donner de 'allaitement
des petits cette explication singuliére , dont iln’a pas méme osé
aborder les difficultés : que les petits recoivent le lait en suivant

(1) Arist., lib, 1z, cap. xu1.
(=) Tist. entiére des Poissons, p, 346,

CETAGLS, 9
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leur mére. A plusieurs errcurs de ce genre Rondelet joint , sans
critique, ou en les expliquant arbitrairement, les faits qu'il
trouve chez les anciens; ce qui le place, comme naturaliste , fort
au-dessous de Bélon, si remarquable par la droiture de sens qui
préside a tous ses récits.

Gesner (1) compile les anciens, et donne des extraits de Belon et
de Rondelet avec lenrs figures du dauphin, et en évitant quel-
ques-unes des erreurs de ce dernier,

Ilen est & peu prés de méme d’Aldrovande (2), qui donne deux
figures originales de dauphin dont il serait difficile de détermi-
uer les caractéres. Johuston (3), compilateur moins éclairé que

ses prédécessenrs, les copie sans les rectifier. Worinius (4), que
Ton cite encore aunombre des premiers auteurs qui ont parlé du
dauphin, ne ditrien qui puisse ajouter le moins du monde i
I’histoire de cette espéce ; et Fon peut en dire autant de Charle-
ton (5), et méme de Sibbald (6), qui ne fait guére que nommer le
dauphin, et comparer sa taille i celle du marsouin. Willughby (7)
copie Rondelet, et donne pour figure du dauphin celle que celui-ct
en a donnée. Raicaractérise le dauphin comparativement avee le
marsouin (8), etc.

Martens, Eggede, Anderson, Oth-Frid-Muller, Oth-Fabricius,
et la plupart de ceux qui ont écrit sur Phistoire naturelle des
contrées maritimes du Nord, parlent du dauphin avec plus on
moins de détails, mais sans rien ajouter d’essentiel i ce que
leurs prédécesseurs avaient fait connaitre ; et tous, conformé-
ment & Pesprit de leur temps , se sont attachés & décrire lcs or-
ganes, plutdt qu’a retracer le naturel et & peindre les moeurs
mais, sur cette organisation elle-méme, c¢’est aux anatomistes
modernes qu’il faut avoir recours pour en prendre une con-
naissance quelque peu exact,

(1) De Aquatilibus, p. 81g,

(2) De Cetis, p. 701.

(3) Des Piscibus, p. 218.

(%) Muszcum, p- 288.

(5) Exere. pisc. p. 47.

(6) Scotia illustrale, t. 1, p. 11, p, 23.

{7) De Historia Piscium, ete,, p. 22, .1, fig. A, 1,
(8) Synop. mat. pisc., p. 12,

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES DAUPHINS. 131

Des diverses motions que l'on peut puiser dans les sources
nombreuses et variées que nous venons d’indiquer , ne résulte
donc qu’une histoire bien imparfaite encore de I'espece de cé-
tacé i laquelle les anciens donnérent le nom de dauphin,

Ce nom est celui qu’on donne aujourd’hui chez nous a cette
espéce en histoire naturelle, etque notre langue a adopté. Il n’est,
au reste, que le nom grec feaeuv , queles Latins avalent déja traduit
par delphinus , d’otr il parait étre immédiatement passé dans la
langue italienne, qui 1’écrit et le prononce delfino.

Ce nom n’¢tait point encore francais au quinzitme siécle. Les
pécheurs de nos cotes, quiavaient besoin de désignerle dauphin,
avalent tiré son nom des analogies qu’ils trouvaient en lui avec
les animaux qu’ils connaissaient; nom qui, par conséquent, a pu
différer suivant les populations : d’autres 'empruntérent aux na-
tions qui les avaient précédées dans la connaissance de cette
espece.

Tels ont été, par exemple, les noms d’oie de mer et de bec
d’ic , donnds au dauphin i cause de 1a forme de son museau, et
celui de marsouin , dérivé des languesgermaniques, qui , comme
nous 'avons dit plus haut, signifie cochon de mer, et a été donné
& cet animal a cause de U'épaisse couche de lard qui se développe
sous sa peau, etc.

Le dauphin ne parait jamais acquérir au-dela de six i huit
pieds de longeur. Son corps , fusiforme, est plus effilé du c6té
de la queue que du cité de la téte, et sa plus grande épaisseur
se trouve un peu en avant de 'appendice adipeux, qu’on nomme
nageoire dorsale, et est de seize 4 dix-huit pouces. Des membres
antéricurs en forme de nageoires se trouvent sur les cotés de la
poitrine , et 'on ne voit 4 Pextérieur aucune trace de membres
postérieurs, i I'exception de la qucue. La téte n’est point dis-
tincte du cou ; le fronl se termine en s’arrondissant et en descen-
dant sur le museau, qui est déprimé, et qu’on a généralement
comparé a un bec d’ole.

La nageoire dorsale ecst située un peu en arricre du milien du
dos; son bord antérieur se courbe d’avant en arriére, et son
bord postérieur est légérement conecave; sa hauteur en ligne
droite est d’environ neuf pouces. Les nageoires pectorales, &
vingt-deux pouces du bout de la michoire inféricure, un peu
Plus longues que la nageoire dorsale, mais plus étroites, sont

9.
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arrondies  leurs bords antdrieur ct postérieur, et légérement
vers Pextrémité de celui-ci. La nageoire caudale, en forme de
croissant, cst'divisée en deux parties par une échancrure moyenue,
et salargeur est d’environ un pied.

L’wil , d’'une grandeur médiocre , ayant une pupille en forme
de cceur, et la membrane nommée ruichienne d’une brillante
couleur d’or, est garni de paupiéres, et situé au-dessus et & Lrois
pouces en arriére de la commissure de la bouche ;il est & qua-
torze ou quinze pouces du bout du museau. L’évent, simple , en
forme de croissant ayant les cornes dirigées en avant, se trouve
au sommet du front et & la méme distance du bout du muscau
que les yeux.

L’oreille ne se montre au dehors que par une ouverture  peine
assez grande pour qu’une épingle puisse y étre introduite.

La langue, douce, peu étendue, est frangée : on voit & sa base
quatre fentes dont P'usage n'a point encore été déterminé.

Le bec, de son extrémité & sa base, a environ six pouces de
longueur, et il est séparé du front par un bourrelet qui vient se
perdre insensiblement sur les ctés.

Lecs organes génitaux et ’anus ne se montrent au dehors que
par une fente longitudinale, ouverte aux deux tiers a peu prés
de la longueur de animal, et 4 la partie postérieure de laquelle
s’ouvre I'anus. Les femelles , outre cette fente , présentent deux
petits plis, un sur chacun de ses ¢6tés, qui cachent le ma-
melon quand les mamelles sont inactives et sans lait. La peau
est entiérement nue, lisse, brillante; les parties supérieures
sont d’'un noir grishtre, et les parties inférieurcs hlanches;
mais le noir s’étend irréguliérement sur celles-ci : il descend
plus bas, vis-a-vis de la mageoire dorsale, ol il fait un angle,
qu'aux parties antérieures et postérieures ; et quelques lignes
grises isolées se mélent & la conleur blanche. Les nageoires sont
noires. Telles sont les formes des parties extérieures, les propor-
tions et les couleurs du dauphin.

Ses michoires, trés-grandes, ne sont recouvertes que de Ievres
minces et peu mobiles, ct elles sont garnies de trente-deux &
quarante-sept dents de chacun de leurs ¢6tés, suivant I'ige des in-
dividus; ces dents coniques , pointues, un peu crochues , lége-
rement renflées dans lenc milien, plus grandes dans la partie
moyenne des maxillaires qu’ii leurs extrémités, sont aussi simples
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dans leur racine que dans leur couronne; et, lorsque les mi-
choires se ferment, les dents del’une se logent dans les intervalles
que laissent entre elles les dents de I'autre. Ces dents ne servent
point & micher, mais simplement & retenir une proie que les
dauphins avalent entitre; et ils avaleraient peut-étre I'eau qui
pénctre avec elle, ils n’avaient pas la fuculté de la faire sortir
au moyen du mécanisme particulier de leurs évents.

Les organes de ces animaux ne semblent point annoncer de dé-
licatesse dans les sens. On dit cependant qu’ils ont Ia vue trés-
percante, et ’ouie fort bonne. Quant i Podorat, on n’en connait
polnt encore le siége. Dans 1’état actuel de nos connaissances,
la bouche et Ia langue seraientle scul siége du golt chez les
danphins. La nudité ahsolue de la peau, I'épaisse couche de
graisse dont le corps entier de cet animal est revétu, Vextréme
minceur et briéveté de ses lévres, ’état, en quelque sorte, rudi-
mentaire de ses membres, ne permetlent pas de douter que le
sens du toucher ne soit chez lui trés-obtus.

Ce quidistingue le dauphin est la force et la vivacité de ses
mouvemens , qu’il doit tout entiers aux muscles vigoureux de sa
queue ; car sanageoire dorsale n’y prend aucune part, et ses na-
geoires pectorales ne pourraient que les modifier, et peut-étre
encore seulement lorsqu’ils sont faibles ou modérés.

La manitre de nager du dauphin, surtout quand il le fait
avec rapidité, a un caractére tout particulier 5 pour cet effet il
se ploie en demi-cercle et se redresse ensuite ; et, quand il est &
la surface des flots, on voit, & chacunc des impulsions qu’il se
donne, son dos se montrer au-dessus d’eux et se cacher ensuite,
comme s’il s’amusait & faire ce que les nageurs appellent des
tétes , tant ces deux sortes de mouvemens ont em apparence
d'analogie. Cet animal ne pent porter sa téte ni 4 droite ni &
gauche : elle est absolument fixée 4 la partic antérieure de son
corps; ce qui résulte de I'immobilité des vertebres du cou les
unes sur les autres. Lorsqu’il veut la diriger dans un sens, tout le
corps doit la suivre, ou plutét elle ne peut s’y diriger que quand
le corps 'y conduit.

C’est siirement la prédominance de la nageoire de la queuc
dans les mouvemens du dauphin, Uinstinct par lequel il est
porté a faire principalement usage de cette nageoire , qui déter-

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



134 DES DAUPHINS.

minent la forme de ces mouvemens quand ils ont de Ia rapi-
dité, qui forcent le corps de Panimal 4 se ployer quand il veut
s’¢élancer et précipiter sa marche. Alorsy en effet, devant op-
poser A Peau sa nageoire caudale , et ne pouvant le fuire qu’en
Ia ramenant de baut en bas, il est obligé de ployer dans ce
sens toute la partie postérieure de son corps : lorsqu’il la re-
dresse ensuite, il frappe Feau dans la direction convenable ,
c’est-a-dire opposée a celle dans laquelle il veut se porter.

L’évent est, comme nous 'avons déja dit, Porifice du conduit
aérien , au moyen duquel le dauphin respire, et qu’il éleve
hors des flots lorsqu’il éprouve le besoin de respirer ; mais
ce besoin se fait sentir bien moins fréquemment chez le dau-
phin que chez la plupart des mammiféres terrestres ; car il
lui arrive souvent de rester sous ’eau pendant un temps trés-
considérable ; ce qui tient & une disposition organique toute
particuliere, que I’étude des parties intérieures a fait assez bien
connaitre , et dont mous parlons dans notre discours général
sur les dauphins.

Cet organe dela respiration , qui est absolument 'analogue
des narines des autres mammiferes, ne contient point ies
lammes osseuses nommées cornets qui garnissent lintérieur
des narines proprement dites ; il forme un double conduit dont
les parois sont revétues d’une membrane lisse et séche , pen
sensible sans doute, et qui peut entrer en contact avec 'eau sans
que I'animal en souffre. Ces conduits sont garnis chacun a leur
partie supérieure d’ane soupape qui se ferme par sa propre
élasticité, et qui ne souvre qu’i l'aide d’un fort muscle. Entre
ces soupapes ct P'orifice de Pévent, se trouvent des sacs membra-
neux d’une certaine étendue, etsusceptibles de contraction par
Peffct de muscles propres. A Jeur partie inférieure ces narines
se lient avee le prolongement postérieur de l'eesophage , et com-
muniquent avec le larynx par la forme pyramidale de celui-ci,
qui I’éleve de maniére i pouvoir étre embrassé par les mus-
cles annulaires du veile du palais.

Ce sont ces dispositions qui permettent au dauphin de res-
pirer sans que 'eau qui entrerait alors dans sa bouche put s’in-
troduire dans sa trachée-arteére, et de se débarrasser, dit-on, de
Teau qui pénétre dans sa bouche lorsqu’il 'ouvre pour saisir
une proie, et qu'autrement il serait obligé d’avaler avec elle. Dans

N
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Ie premier cas, illoi suffit d’embrasser le larynx avee le voile du
palais; dans le second, de contracter son pharynx et une partie
del’cesophage : dans ce dernier cas, il forcerait 'eau 4 s’élever dans
les narines et & s’accumuler dans les sacs qui les surmontent ,
lesquels, secontractant i leur tour, forceront cette eau i sortir par
Porifice extérienr de 1’évent ; ce qui produit les jets aqueux dont
les dauphins donnent souvent le spectacle. Ge mécanisme fort
compliqué, qu’'a dévoilé et expliqué mon frére, est une des mo-
difications les plus curieuses que la nature ait imprimées &4 un
organe pour qu'il remplisse ses fonctions dans des circonstances
extruordinaires et difficiles. Cependant, si nous comprenons ce
mécanisme, jusqu’a un certain point, nous ne comprenons pas en-
core les causes qui ’ont rendu nécessaire. Cette nécessité en effet
pe vient pas de la respiration :les phoques exposent hors de Veau
une moins grande partie encore de leur téte que les dauphins, et
ils ont des narines comme les autres mammiféres; et ces mémes
phoques, comme je I’ai vu cent fois, prennent aussi leur nourri-
ture au milieu des eaux, sans pour celaavoir des moyens particuliers
de se débarrasser de ce liquide. G’est que sans doute sous cet ap-
parell restent encore cachés pour nouns quelques-uns de ces mys-
teres qui font de ’étude de la nature vivante la science i la fois
Ia plus curieuse et la plus diflicile de toutes celles que nous pou-
vons cultiver.

1l parait que le dauphin a la faculté de rendre des sons, mais
sa voix ne ressemble qu’a un léger mugissement.

On dit que, pour opérer leur accouplement, ces animaux se
couchent sur le edté et se rapprochent ventre contre ventre. Aris-
tote porte & dix moisle temps de la gestation, phénoméne que cer-
tainement il n’avait pu constater, et que cependant on rappelle
encore aujourd’hui, comme §7i1 était fondé sur les expériences
les plus précises. Mais ce qui ne peut-étre mis en doute, €’est qu’a
1’époque de la mise bas, qui parait avoir lieu vers I'automne,
les femelles ont leurs mamelles remplies de lait, que le gonfle-
ment de ces organes efface, en tendant Ja pean, les dépressions
ol sont logés les mamelons, qui alors deviennent saillans, et que
le jeune dauphin saisit ces mamelons avec ses lévres pour téter.
Sa mere, ainsi que lui, se conche alors un peu sur le cété, afin
de pouvoir tous deux ¢lever lours téte au niveau de l'eau pour
respirer.
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On dit aussi, d’apres Aristote, que la vie de cette espece est
d’environ trente ans, se fondant sur unc expérience ingénicuse,
et qui aurait consisté a faire des marques aux nageoires des jeunes
individus, lesquelles, aprés ce nombre d’années, auraient été
retrouvées sur des dauphins adultes qui ne pouvaient étre que
les premiers ; mais ce fait peu détaillé date d’une époque ol les
expériences entraient si peu dans Pesprit des sciences, el ol les
observations étaicnt st imparfaites, qu'il serait difficile d’y ajouter
une {ol entitre.

Le daupliinn’est anx yeux des modernes qu’on des animaux
carnassiers les plus avides, qui n’éprouverait que le besoin de se
nourrir, de se reposcr et de se reproduire, et dent linstinct
n’aurait pour objet que de satisfaire ces besoins. Pour les anciens,
au contraire, ¢’était un animal doux, bon, intelligent, sensible
a la bienveillance, quise familiarisait avec ceux qui lul fesaient
éprouver de bons traitemens, leur obéissait, s’attachait & eux, et
s'cn faisait méme un tel besein, qu'il périssait quand, par une
cause quclconque, 1l en était abandonné.

Pour porter un jugement entre deux opinions aussi contraires,
il faudrait des observations que dans les temps modernes per-
sonne n’a méme pensé i entreprendre. Mais , si pour porter ce ju-
gement les observations directes manquent, on peut du moins,
pour cet cffet, avoirrecours a desinductions cthdes raisonnemens
qui, sans conduire h une solution compléte du probléme, per-
mettent aumoins des conjectures raisonnables sur le plus ou le
moins de vérité des deux opinions que nous venons d’exposer.

D’abord , onsait que les animaux qui sont doués de plus d’in-
telligence sont ceux qui ont le cerveau le plus étendu: or il est
peu de mammiféres qui solent i cet égard mieux partagés que
le dauphin; son cervean se compose des mémes hémisphéres
que celui de 'homme; ces parties bien arrondics présentent
ausst de nombreuses circonvolutions ; elles recouvrent un grand
cervelet, ct leur largeur, considérable , est i peu prés double de
leur longueur. Les singes eux-mémes, sous le rapport du déve-
loppement du cerveau, ne pourraicnt prendre rang qu’aprés les
dauphins.

Ce seul développement de I'organe, qul est le siége et lc pre-
mier instrument de lintelligence , suffirait déjh pour conclure
en fayveur des fucultés intellectuelles et morales des daupliins;
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car il est contre toute vraisemblance qu’un tel développement
soit toujours accompagné d’effets chez 'immense mojorité des
mammiferes, et soit sans aucun résultat chez quelques autres
seulement. Or, comme le cerveau du dauphin est composé an
moins d’autant de parties que celui des chiens par exemple,
nous ne pouvons pas nous rcfuser & reconnafire & 'un autant
d’intelligence, autant de qualités morales qu’aux auntres; et ’on
sait jusqu’ol peut étre portée, par la culture, I'étendue de ces
qualités chez ces derniers animaux !

Sans doute, les individus de Pespéce du danphin qu’on a ren-
contrés en mer ont pu ne montrer qu’une stupide gloutonnerie.
Ce sont des animaux qui paraissent pourvoir sans peine a leurs
besoins, et nont que de rares ennemis; circonstances, comme
on sait, peu favorables au développement intellectuel. Mais
Thomme lui-méme, dans de telles conditions, et & plus forte
raison les animaux, qu’est-l autre chose qu'une machine vivante,
susccptible de perfectionnemens par son expéricuce et sa raison,
mais i peine capable, quand il est dépourvu de besoins, de riva-
liser d’industrie avecle singe, qui le surpasse par le développe-
ment de plusieurs de ses organes ?

Drailleurs une des conditions auxquelles parait attachée cn
partie Pexistence dn dauphin est I'état de sociabilité : or cet
état est fondé sur le besoin de vivre auprés de ses scmblables ,
de s’attacher & eux, de les aimer, de les défendre ; et c’est ce
besoin , modifié dans des conditions particulitres et artificielles,
qui a donné naissance a toutes nos races d’animaux domesti-
ques.

De ces {aits sculs nous croyons qu’on scrait en droit de con-
clure que le danphin est un animal fort intelligent, doué de
précieuses qualités morales, et qui, placé au milieu de circon-
stances convenables, devrait éprouver, dans scs facultés en géné-
ral, un développement au moins égal a cclui de plusienrs de
nos animaux domestiques.

L’imperfection de quelques-uns de ses sens et de ses organes
du mouvement ne pourrait point nous étre opposée. Le temps

n’cst plus ol I'on prétendait faire dépendre d'une manicre ab-
solue l'intelligence de organisation : les causes efficientes des
actions peuvent étre sans proportion avec les organes qui agis-
sent ; comme les phoques , comparés sous ce point de vue avee
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les animaux les plus heurensement organisés, nous en ont donné
la preuve dans les recherches spéciales que mous avons faites &
ce sujet.

Les faits curieux que les anciens rapportent du dauphin,
Tidée qu’ils avaient que cet animal était Pami de ’homme, les
fubles riantes dont il était le sujet y I'affection réelle qu’ils cul-
tivaient pour lui, ne peuvent, il est vrai, se justifier entiérement;
maisils nous semblent au moins venir a Pappai des conséquences
gue nous avons tirées de ’état des organes et de Pobservation
des penchans naturels.

On a, nous devons l'avouer , singuliérement abusé de cette
idée, que les croyances fabuleuses des anciens n’¢lalent en
réalité que des symholes sous lesquels se cachaient les vérités
Ies plus profondes et les plus étendues ; mais, si I'on ne peut
admelire , pour Uexplication de ces croyances, des idées mo-
dernes , dont les anciens ne firent évidemment jamais Pappli-
catlon , et si ’explication de la plupart de leurs fables ne sont
guc des suppositions sans fondement, ou qu’on fait reposer sur
d’autres suppositions moins fonddes encore, il n’en est pas
moins constant qu'un grand nombre des erreurs auxquelles
ils ajoutaient foi avaient pour origine des faits réels; et nous
ne doutons pas que ceux dont les dauphins étaient 'objet n’aient
été de ce nombre. Ce que nous avons dit précédemment des
organes nous y autorise ; et les procédés naturels a Pesprit hu-
main dans la génération des idées , vraies ou fausses, sont & nos
yeux une confirmation de notre pensde.

On comprend que les singes de toute espeéce aient offert un
vaste champ & la liberté capricieuse des imaginations ; leur res-
semblance avee Pespiece humaine dtait pour cela une cause
bicn suflisante : on congoit méme qu’on se soit plu & rassembler
de toutes les maniercs les différentes formes sous lesquelles la
force, I'adresse, Pintelligence ou la grice se présentent dans la
nature, et qu’on aiteréé des centaures , des griffons, des sphinx,
ctc. Rien de plus simple encore que de faire trainer par des
dauphins le char d’Amphitrite, ces animaux se plaisant &
suivre les navires ; mais rien, ni dans les formes extérieures du
dauphin, ni dans les actions dont il nous rend habitaellement les
témoins, ne condunit & I'idée d’un animal presque raisonnable, ami
dcPhomme, qui peutse familiariser avec lui, ct méme seconformer
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a sa volonté ct le servir. Il faut donc chercher uilleurs Porigine
de cette idée; et rien ne nous parait moins caché. En effet,
parla méme raison que les singes sont devenus des espéces d'hom-
mes, & cause de leurs mains et de leur figure plus ou moins
approchantes des nétres, les dauphins ont transporté des
hommes au travers des mers , et sont morts de doulcur en per-
dant ccux qu'ils aimaient, parce qu’ils avaient eu occasion de
montrer une intelligence et un besoin d’affection qui ont d’au-
tant plus frappé les imaginations qu’on ne s’attendait pas a les
trouver en eux, et que rien ne permettait de les prévoir.

On ne doit donc pas rejeter , comme des contes faits entié-
rement & plaisir , ce que les anciens nous ont raconté d’extrae
ordinaire des dauphins, A notre sens, nous devons trouver, au
contraire , dans ces contes, la preuve que ces animaux sont,
sous le rapport intcllectuel, tout autres que nous ne le croyons,
et qu’ils procurcront & ceux qui les observeront une source de
vérités importantes pour la connaissance de l'espéce du dau-
phin et pour le perfectionunement de la psychologic générale.

Nous avons vu, dans ce que nous avons en a dire sur les dau-
phins, quelle est la structure générale de la téte osseuse chez ces
animaux. Sous ce rapport,le dauphin vulgaire (pl. 1x, {ig. 4 et 5)
se caraclérise pay Pétroitesse de son museau et Pallongement des
maxillaires (kk) et desintermasxillaires (ii), qui ne se recourbent
point a leur partie postérieure, comme chez les delphinorhynques.
La méichoire supérieure est un peu plus courte que I'inférieure.
La premiere, légérement convexe en dessus, est plate en dessous;
une légere dépression sur les intermaxillaires se remarque en
avant des narines. De chaque c6té du museau, en avant de l'or-
bite, est une légere saillie obtuse, déprimée, formée du jugal (h),
recouvert du maxillaire et distinct du reslte du museau par
une échancrure pen profonde. Llocciput (f) est 4 peu prés
hémisphérique. Les tubercules représentant les os du nez (dd)
sont un peu plus larges que longs, et situés au-dessus des inter-
maxillaires.

Ln dessous la téte osseuse du dauphin vulgaire se distingue par
son palais, dont le milien forme une saillic longitudinale qui s’é~
tend , en s’cflacant par degré, depuis la pyramide des arriére-
narines jusque presqu’a sa pointe , et est accompagnée de chaque
¢6té d’un enfoncement longitudinal et par les ailes ptérigoidien-
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nes qui sont d’une mdédiocre étendue ct formées de deux lames,

Nous prendrons entiérement de mon frére la description du
reste du squelette.

« Les vertébres cervicales, au nombre de sept comme dans
les quadrupédes, sont réunies en un seul corps. L’atlas sy
mentre cependant avec tout son développement et des apo-
physes transverses coniques assez fortes. L’axis est trés-mince
de son corps , mais son apophyse épincuse, soudée a I'atlas, est
encore assez marquée. Les quatre suivantes sont minces comme
du papier, ct leur partic annulaire s’unit en dessus a la face
inférieure de Uépine de Vaxis. La seplieme cervicale seule re-
prend du volume et des apophyses distinctes assez fortes.

» 1l y a treize dorsales et treize cdtes. Les trois premitres
clles seulement ont une téte et un tubercule, et s’articulent
4 la fois sur le corps de deux vertébres et sur Iextrémité de
I'apophyse transverse dc Pune des deux. Les dix suivantes ne
s’articulent qu'a Pextrémité de l'apophyse transverse.

» La deruiére cervicale, et les six premiéres dorsales ont
leurs apophyses articulaires unies I"une a 'autre par des faces
horizontales , dont I'antérieure est en dessus.

» A la sixieme clles commencent & devenir obliques; i la
septiéme elles sont presque verticales , Vantérieure en dedans,

» A commencer de la quatriéme, apophyse transverse donne
une petite pointe de son bord antérieur. Cette pointe se rap-
proche de Papophyse articulaire antéricure, et s’y confond
a la septicme.

» Eusuite il o’y a plus que ces pointes pour toute apophyse
articulaire ; celles d’'une verttbre embrassent le bas de I'apo-
physe épineuse de la verttbre précédente.

» Vers la vingt-deuxidme vertébre ou deuxiéme lombaire,
clles n’y atteignent plus; mais elles restent irrégulicrement
marquées jusque fort avant sur la queue.

» Les apophyses transverses de la région lombaire sont fort
longues, et les épinenses trés-hautes; sur la quene elles se rac-
courcissent ; les épincuses s’y élargissent ; les transverses s"y di-
rigent un peu cn avant.

» Ylles disparaissent i la quarante-neuvitme vertébre.

» Les épineuses, ala cinquante-uniéme on cinquante-deuxiéme.

» Il y en a soixante en tont, sans compter les cervicales.
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» Les os en V du dessous de la queue cemmencent sous la
trente-huitieme.

» Les corps des’ vertébres sont ronds, un peu angulcux en
dessous, plus comprimés et plus épais dans la région du dos,
plus courts dans cclle des lombes et de la queue, ot ils prennent

en dessous une espéce de cartne. Leurs ¢piphyses antérieures et
postéricurces demeurent long-temps distinctes.

» Le sternum est composé de trois os.

» Le premicr, trés-large, est échancré en avant, et donne de
chaque cdté, entre la premiére et la seconde cile, une pointe
aigué dirigée en arri¢re. 11 a au milieu un trou.

» Le second est simplement rectangulaire. Entre le premier
et lui s’articule la seconde céte ; la troisitme s’attache entre lui
et le troisiéme , qui regoit sur ses cOtés la quatrieme , et vers sa
pointe la cinquiéme et la sixiéme , qui est la derniére vraie. Les
parties sternales des cdtes sont toutes ossifiées.

» L’omoplate est en forme de large éventail , & face externe
légerement concave, et son bord spinal en segment de cercle.
Les deux autres bords sont un peu concaves et presque égaux.

» L’antérieur se bifurque, ¢t donne ainsideux bords, I'un ex-
terne , 'autre plus voisin des cétes. .

» L’externe est le seul vestige d’épine : il donne une apophyse
plate, dirigée en avant, élargic 4 son extrémité , qui représente
Tacromion. -

» L’autre bord, qui est le véritable bord antérieur, donne
aussi, mais tout pres de la face articulaire, une apophyse plate,
moins grande que l'acromion, descendant un peu, également
élargie au bout, ct qui est le bec coracoide.

» L'humérus est extrémement court et gros. Sa téte supéricure
porte antérieurement une tubérosité aussi grosse qu’elle. Sa téte
inférieure est élargie et comprimée d’avant en arriére , et nese
termine point par une facelic qu'on puisse appeler articulaire ,
mais s'unit par synchondrose et sur une ligne brisée en angle
obtus au radius et au cubitus.

» Ces deux os sont courts et comprimés. Le radius est en avant
et le plus large; sa furme est presque rectangulaire. Le cubitus
est en arritre et plus étroit; son bord postéricur est concave, et
il donne a sa téte supérieyre un angle suillant, seul vestige
olécrine,
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» Les os du carpe sont plats , anguleux, et forment ensemble
comme une sorte de pavé.

» Fen trouve trois au premier rang , dont Yantérieur répond
au radius , le postéricur au cubitus, et Vintermédiaire & tous les
deux; et qualre au second, dont ’antérieur est plus petit.

» Bous cet os antéricur, que I'on pourrait aussi prendre pour
un métacarpien , est un os pointu, seul vestige de pouce. Le
doigt suivant, qui est le plus long et répond & P'index, est com-
posé de neuf articulations qui doivent représenter son métacar-
picn , ses phalanges et leurs épiphyses; je n’en compte que sept
dans le troisiéme doigt, et quatre dans lc quatriéme ; le cinquieme
est réduit & un seul trés-petit tubercule. »

LE NESARNAK. — D. Tursio.

Les Groiénlendais donnent le nom de nédsarnak ou nisarnalk,
au rapport d’Othon Fabricius (1), & un dauphin fort rare , ha-
bitant la haute mer, ayant les dents obtuses, le corps épais, le
museau aplati en dessus, une nageoire dorsale, et tout le corps
noirdtre, 2 Pexception d’une petite partie de 'abdomen qui est
blanchitre, ete. 1lle distingue du dauphin proprement dit, ce-
lui-ci ayant le museau plus allongé que le nésarnak, les machoires
garnies d’un plus grand nombre de dents, et les parties infé-
rieures plus blanches ; etil le distingue cncore de son delplinus
orea, qui est Pépaulard.

Jusqu’s Fabricius, espece du nésarnak avait ¢été confondue
assez généralement avec relle de I’épaulard , qui, elle-méme,
Pavait été avee celle du globices ; confusion qu’on ne parvient
a éviter avecquelque assurance, en tout cc qui tient i 1a détermi-
nation des espéces , que quand on peut éclairer les descriptions
par de bonnes figures  Aussi n’a-t-on commencé i avoir unc idée
un peu nette de ce dauphin que lorsqu’on 'eut reconnu dans la

figure que Hunter donne de son bottle-nose-whale (20, ou dans
gure q

"/ 3
celle que Bonnaterre{3) a publiée sous le nom de nésarnak : car,

en ce point, je partage enti¢crement la derniére opinion de mon

(3 Faun, groéul,, p, 4.
(2) Trans. philos., 1787, pl, 18, fig. 4 et 2,
(3) Cétologie, p. 21, plo 1y, fig. 1,
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frére (1), qui réunit ces deux animaux al’espéce du nésarnak de
Fabricius ; et je ne pense pas que ni Jui(2) ni M. Desmarets (3)
aient jamais en des motifs suffisans pour les en séparer. On ne
peut guére admettre, comme mon frére Pavait d’abord fait,
que ce soit une ou deux dents de plus & Pune ou a lautre
michoire qui, chez les animaux de cette famille, doivent mo-
tiver des distinctions d’espéces, ni surtout les différences de
terminologie qu'on observe entre les descriptions des auteurs
que nous venons de citer. Il faut apprécier la nature de ces
différences , et,lorsqu’clles ne sont pas trop caractéristiques,
les rejeter dans un ordre secondaire. Sans doute , ces compa-
raisons, gqui n’ont elles-mémes pour objet que d’autres com-
paraisons, ne conduisent pas a de grandes certitudes; mais
malheureuscment le naturaliste est trop souvent obligé de se
contenter de probabilités , et ¢’est néeessairement le cas ol nous
sommes pour plusieurs des espéces qui doivent mous occuper
dans cet ouvrage; ce n’est méme que parce que lerapprochement
du nésarnak et du bottle-nose-whale nous parait fondé sur de
plus grandes probabilités que nous les réunissons dans la méme
espéce.

Hunter avait pris son bottle-nos-whale pour un dauphin com-
mun , et ni Bonnaterre ni Lacépede ne paraissent avoir reconnu
les rapports qui se trouvaient entre cet animal et leur nésarnak.

C’est M. Desmarets (4) qui nous semble avoir le premier re-
conunu ce rapport, et réuni dans la méme espeéce Ia figure donnde
par Iunter et celle que Bonnaterre a publiée.

Le mérite de ce dernier est d’avoir saisi les traits de ressem-
blance qui existent entre l'individu qu’il faisait représenter et la
description peu circonslanciée que Fabricius donne de son né-
sarnak, Mais ce nésarnak avait ¢ié représenté et décrit long-
temps avant Huntcr et Bonnaterre ; seulement il avait été con-
fondu , avec d’autres dauphins , dans cette espéce artificielle ot
Pon croyait reconnaitre 'orca des anciens, et qui se composait
principalement de notions relatives soit & 'épaulard , soit au

(1) Rech, sur les ossem. foss., t. v, pl. 1, pag. 297.
(2)Annal du Mus, d’Hist. nat., t. x1x, b. g.

(3) Mamm.,p. 514 et 515, esp. n° 761 et 762,

() Mamm., p. 514, esp., n= 101,
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globiceps. Nous voulons parler de 'oudre de Belon (1), que
lui-méme regardait comme cet orca, qu’on ne peut rapporter
aujourd’hui avec quelque appuarcnce de fondement qu’a un ca-
chalot.

Je crois que, jusqu'a mon frére, la véritable espéce de cet
oudre avait été méconnue ; et il ne pouvait guére en étre autre-
ment, tant que I'espéce formée par les modernes pour représen-
ter Porca ne serait pas décomposée, et que ses élémens hétéro-
gines ne seraient pas associés de nouveau plus naturellement. La
distinction précise de 'épaulard et du globiceps ont facilité cette
asseciation nmouvelle, et il n’a plus été possible de rattacher
T'oudre ni & 'une ni & Pautre de ces espéces. Or, de toutes celles
qui sont décrites de manicre & étre A peu pres caractérisées, c’est
du nésarnak que I'oudre se rapproche le plus intimement ; il
n’est méme guére possible de méconnaitre Fidentité spécifique
de cet animal avee le nésarnak de Bonnaterre ct le bottle-nos-
swhale de Hunter.

Bonnaterre et quelques auteurs aprés lui ont pensé qu’on
devait rapporter a ce dauphin ceux dont parle Duhamel (2) , et
que les pécheurs de la Méditerranée nomment coudieuxr ou
coudin. Cet animal a, en effet, la taille, les couleurs du nésar-
nak , ainsi que des dents émoussées.

Si ce rapprochement était fondé, la note oit Duhamel parle
des coudieux nous apprendrait gue cette espece vil dans la
Méditerranée et en trés-grande troupe; circonstances de son
histoire qu’cn ne rencontre dans aucun des auteurs qui en ont
parlé; mais il faudrait d’autres détails que ceux que rapporte
Dunhamel pour faire regarder comme certaine Dexistence du
nésarnak dans la Méditerranée.

Si I'on pouvait admettre ce que M. Risso dit du nésarnak ,
comme d’une esp&ce qui se rencontre quelquefois sur les cétes de
Nice (3) , nous aurions une confirmation de ce que dit Dubamel ;
mais le rapport de M. Risso ne nous semble point original; sa
description ne parait étre qu'un extrait de celles qui ont aupara-

(1) Hist. nat. des Poissens marins étrangers, ehap. 45, p. 3o, fig. fol, 32
verso.

(2) Traité des Péches, scet. 30, chap. 3, p. 44.

(3 Hist. nat, de }'Eerope mcérid., toym, poar,
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vant été donndes de ce dauphin; et ce qu’il ajoute d’un cétacé
échoué pres de Nice en 1768, sur lequel il posséde des notes, et
qu’il ne fait que supposer pouvoir étre rapporté au nésarnzk , se-
rait, a ce qu'il nous semble, son seul motif pour admettre cette
esptce dansla Méditerranée. Il nous fait connaitre, i lua vérité,l’u-
sage ol sont les pécheurs de se livrera des réjouissances lorsqu’ils
se sont emparés du dauphin qu’ils nomment caudues et capi-
doglio; dauphin que M. Risso regarde comme étant le nésarnak.
Mais, st ces réjouissances font supposer qu’une espéce particuliere
y donne lieu, elles ne prouvent pas que cette espéce soit le né-
sarnak. Il est donc fert i regretter que cet estimable naturaliste
n’ait pas donné une description détaillée de cesdauphins, nommés
caudues, en écartant de sa pensée tout ce que ses prédécesseurs
avaient pu dire du nésarnak, afin de se trouver par la dans la
situation ot il faut étre pour tracer avec originalité le portrait d’un
animal.

Bellon nous apprend que son oudre, qu'il rapportait, comme
nous ’avons dit, a 'orca des anciens, avait été pris dans le voisi-
nage de Tréport, et envoyéh I'hdtel de Nevers, a Paris, ohiil en fit
un examen trés-détaillé. La longueur de ce dauphin était de neuf
pieds et demi; sa circonférence, dans la partie la plus grosse, était
de sept pieds; le diamétre de la nageoire caudale était de vingt-
deux pouces; ses mageoires pectorales et sa mnageoire dorsale
étaient petites proportionnellement i Ja grandeur du corps; son
museau se prolougeait moins que celui du dauphiu commun ; sa
michoire inférieure dépassait un peu la supérieure ; son dos
était noir et son ventre blanc ; I'évent était an-dessus des yeux,
et ceux-ci €taient trés-petits; Vorifice du conduit auditif s’ou-
vrait extérieurement ; les dents, aunombre de quarante-deux
dans chaque michoire, n’étalent point aigués comme celles du
dauphin, mais émoussées a leur pointe.

Cet individu était une femelle qui, au commenc ement de mai,
se trouvait pleine ; et son petit avait environ trois pieds de lon-
gucur. Elle avait une mamelle de chaque coté de la vulve,
terminée par un mamelon caché dans un léger pli de la peau.

Hunter, en 17%7, eut & étudier deux individus de son dottle-
nos-whale , une emelle et son petit, qui échouérent sur la
cdte a quelques lieues de Glocester. La femelle avait environ dix
pieds de longueur, quarante-six dents a la miichoire snpérieure,

CETACES. 16
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et cinquante a I'inféricure ; soixante vertébres, six an cou , dix-
sept au dos, et trente-sept 4 la queuc ; dix-huit cites de chaque
c6té; point de ccecum, et un estomac divisé en sept parties, avee
un ducdénumn trés-volumineux et semblable lui-méme a un es-
tomac.
C’est & Pline (1) que Fabricius a emprunté le nom de tursio ,
pour en faire le nom latin de I'espéce du nésarnak ; mais pour
cela il ne fandrait pas conclure que les tursions de Pline étaient
des uésarnaks. En effet, I'auteur romain de Ihistoire naturelle
‘ne dit autre chose des tursious , sinon qu’ils ressemblent aux
dauphins , mais qu’au lien d’avoir leur vivacité ils sont tristes
et lourds. Or nous sommes enc ore dans la plus profonde igno-
rance sur le naturel des nésarnaks. .
Bonnaterre avait donné la description de cctte espéce d’apres
un individu que Yon conservait empaillé dans le cabinet de
Yécole vétérinaire d’Alfort. Ce dauphin avait neuf pieds guatre
pouces depuis le bout du museau jusqu’a Pextrémité de la queue;
ses nageoires pectorales avaient dix-huit pouces de longueur et
six pouces dans leur plus grande largeur; la nageoire dorsale
avait dix-huit pouces de hauteur et quinze de base ; la distance
de cette nageoire 4 extrémité de la queue était de quatre pieds
trois pouces, et le diametre de la nageoire caudale était de vingt-
trois pouces. Le plus grand diameétve de cet animal se trouvait
entre les nageoires dorsales et les pectorales. L’évent était situé
presque au-dessus des yeux,qui €élaient eux-mémes situésa quatre
pouces et demi des coins de la bouche. La partie antérieure de la
téte , éleyée au-dessus de la partie antérieure des michoires, se
terminait en s’arrondissant , et cette partie des michoires, ou
le bec , avait vingt-cing pouces de largeur a sa base et quatre
pouces de longueur. La méchoire inférieure dépassait un peu la
supérieure , ct Pune et I'autre étaient garnies de quarante-deux
dents, vingt et une de chaque cété; ces dents étaient cylin-
driques et émoussdcs & leur sommet. Toute la partie supéricure
du corps €tait noire , ct le ventre était blanchatre, Bonnaterre
paralt entierement avoir ignoré l'origine de son nésarnak.
Il résulte de ces diverses sourcces, les scules ol on puisse tirer
quelque chose de Phistoire naturelle de cette espéce, que ce daus

(1) Hist, nat., lib. 1x, cap.g.
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phin appartient 4 la section des dauphins i museau long et dé-
primé , se séparant nettement du front; qu'il atteint  une lon-
guear de dix % quinze pieds; qu'il a de chaque ¢6té des denx
michoires de vingt-et-une i vingt-cinq dents ; que sa couleur est
noire en dessus et blanche eu dessous, et qu’il habite 1'Océan
dans le voisinage de I'Europe, en s’élevant fort avant dans les
mers du Nord.

Son museau est moins allongé que eelui du dauphin vu]g:nr'e ;
sa michoire inférieure s’avance un peu plus que la supérieure;
ses dents (méme dans ceux qui n’ont point encore acquis toute
leur croissance) ont leur pointe émoussée. Scs nageoires pecto-
rales et sa mageoire dorsale sont petites, proportionnellement
i sa taille, et de la méme longueur; I’évent n’a qu’un orifice; le
canal auditif a une petite ouverture extéricure, et la partie
blanche du ventre est bien moins étendue dans cette espéce que
dans celle du dauphin vulgaire. Enfin la femelle a deux ma-
melles, et parait au mois de mai peu déloignée de I'époque de
la niise bas; elle ne porte qu’un seul petit. On voit par ces
détails que I’bistoire naturelle de cette espéce n’est encore que
bien pen avancée. Quant au nom de tursio, qui est aujourd’hui
pour les naturalistes le nomscientifique du nésarnak, c’est, comme
nous venons de le dire, assez arbitrairement qu’il a été appliquéa
cet animal; car ce que Pline {1) dit en deux mots du caractére
iriste du tursio comparé i la gaité du dauphin est loin assurément
de désigner avec clarté le nésarnak.

LE DAUPHIN DU CAP.— D. Capensis.

M. Gray a donné sous ce nom la description et la figure d’un
dauphin du cap de Bonne-Espérance, d’'aprés un individu qui
se trouve aujourd’hui dans le muséum des chirurgicens de Lon-
dres (2). Mais nous devons faire remarquer qu'il y a entre cette
description et cette figure une contradiction qui semble indi-
quer une erreur duns celle-ci. Le dauphin du Cap est repré-
senté avec un bec fort long , et l'anteur nous dit quau contraire

(1) Hist. nat., lib, 1x, cap. x1.
(2) Spic. Zaol, p, 2, pl. a1, fig, 1.

10,
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celte espece est remarquable par la biiéveté de son museau.
Quoi quil en soit, M. Gray nous apprend que ce dauphin a -
le corps lancéolé avec une nageoire dorsale trés-élevée, en forme
de faux; que les nageoires pectorales ont la méme forme ; mais
qu’elles sont d’une grandeur médiocre ; que le dos, les levres et
les nageoires sont noires ; que le ventre est blanc , et que chaque
michoire a cinquante dents, La taille de cette espéce est d’en-
viron sept pieds. La distance du bout du museau i la base de la
nageoire dorsale est de trois pieds; la hautear de la nageoire
dorsale est de plus de neuf pouces. Les nageoires pectorales ont
pres d'un pied de longueur, et leur largeur approche de cing
pouces. La largeur de la nageoire caudale est de seize pouces et
demi.

Ces dimensions ne sont pas absolument les mémes sur les fi-
gures : ainsi la nageoire dorsale est représentée beaucoup plus
grande que lesnageoires pectorales; mais nous admettons I'exac-
titude dans la description plutét que dans le dessin, en ce qu’elle
est due i un naturaliste savant et expérimenté.

LE DAUPHIN A SOURCILS BLANCS.

D. superciliosus.

M. Garnot , médecin de la Coguille, dans le voyage de cette
corvette autour du monde, sous le commandement de M. Du-
perrey, s’étant embarqué au port Jacson pour revenir en France
sur le navire anglais le Castle=Forbes, eut occasion de décrive
et de dessiner ce dauphin, harponné par Uéquipage en doublant
le cap Diémen par le 44* degré de latitude sud. La description
et le dessin de M. Garnot ont été publiés par M. Lesson
dans la partie zoologique de la Relation du voyage de la Co-
quille(1), et on retrouve cetie descripton dans ' Histoire naturelle
des célacés , du méme auteur, avec quelques variantes (2).

Voici ce qu’en disait primitivement M. Garnot :

« Sa longueur totale était de quatre pieds deux pouces; la
michoire supérieure offrait de chaque c61¢ trente dents, et 'infé-

() F.o81,pllax, fig. 2,
[CHERILE
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rieure vingt-neuf. Tout le dos, ainsi que la téte et le museau,
qui est couique, ¢étaient de coulear noire. La dorsale placée un
peu au-dela du milieu du corps, la pectorale et la caudale étaient
brunes, les c6tés et le ventre d’un blanc satiné; une bande
blanche, passant au-dessus de 'eeil, se rendait aun front, et une
tache blanche se dessinait pres de la queue. »

C’est i cette espéce que M. Lesson rapporte des dauphins qu'il
apercut en mer aprés avoir doublé le cap Horn, et qu'il prit
d’abord pour des albigénes de MM. Quoy et Guaimard. A son
retour en Europe, la vue du dessin de M. Garnot le désabusa.
C’est sur ce dessin que nous rapportons cette espéce aux daue
phins proprement dits.

LE DAUPHIN DE LA NOUVELLE ZELANDE.
D. nove Zélandice.

MM. Quoy et Guaimard donnent la description de ce dauphin
dans la partie zoologique du Foyage de I’ dstrolabe, sous le com=
mandement de M. Dumont d’Urville (1).

Ce dauphin, qui fut pris sur la céte orientale de la Nouvelle~
Zélande, prés du cap Gable, et non loin de labaie Tolaga , avait
cinq pieds six pouces de longueur et deux picds onze pouces de
circonférence au milieu du corps. La distance du hout du mu-
seau & I’évent était d’un pied un pouce, et de deux pieds huit
pouces six lignes du méme point & Perigine de la dorsale. La
dorsale avait deux pouces de plus en bauteur qu’en largeur. La
distance des deux extrémités de la caudale était d’un pied deux
pouces, ct les pectorales ¢taient longues de neuf pouces et larges
de quatre et demi.

Voici la description que M. Quoy donne de cette espice :

« Ce dauphin, dont la forme est allongée, arrondie en avant,
a le museau cylindrique , subaplati du haut en bas ¢t pointu. Le
maxilaire inférieur dépasse un peu le supérieur; le fromt
s’abaisse insensiblement en s’arrondissant et vient former, sur
le milieu du muscau , nne aréte ou un promontoire trés-saillant
¢t coupé nct. Les flancs sont bien arrondis, lelobe de la queue

(1) Puady, plo xxvin.
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aplati & mesure qu’on I'examine vers le bont, oh il est tout-a-
fait comprimé, et ol il offre une aréte trés-sensible, laquelle va
joindre la nageoire dorsale. Celle-ci est grande, triangulaire,
arrondie a la pointe ; la caudale est petite, échancrée en coeur
au milieu ; les pectorales sont médiocres et falciformes.

» La couleur en dessus est d’un brun noir qui ressemble beau-
coup au cuir houilli ; le ventre , ainsi que le bord de la mandi-
bule supérieure et toute I'inféricure, sont blanc mat. Une large
bande jaune isubelle commence & I'eeil et va se terminer, en
s’amincissant sur les flancs , au-dessous de la dorsale ; le reste de
la qucue est ardoisé, devenant plus clair & mesure qu’on Pexa-
mine plus inférieurement j les pectorales sont blanc de plomb ,
ainsi que le milieu de ]a dorsale, dont les contours sont noirs.
Une ligne noiritre prend en dessus du musean, et va en s’agran-
dissant jusqu’a eeil, qu’elle entoure : elle est accompagnée en
haut et en bas d’une ligne blanche. L'wil, assez grand, estnoir.
Ou remarque, sous la michoire inférieure, des pores formant
de petits anneaux, ct sur le corps de petites plaques de stries
blanches assez régulierement contournées. Tout le corps est lui-
sant. Les dents , petites et pointues, sont au nombre de qua-
rante-trois en haut de chaque c¢dté , et de quarante-sept en bas ,
également de chaque cdté, ce qui porte le nombre total des
dents & cent quatre-vingts. »

LE DAUPHIN MALAIS. — D. malayanus.

La Coguille, dans son voyage sous le commandement de
M. Duperrey, s’empara , entre Java et Bornéo , du dunphin qui
a servi de foudement 4 DPétablissement de cette espéce que
M. Lesson a déerite , et dont il a donné la figure dans la partie
zoologicue (1) de la relation de ce voyage. On retrouve sa des-
cription dans son Histoire nalurelle des cétacds (2) ; mais il fait
de ce danphin, dans cet ouvrsge, un delphinorhynque. Il ne
nous a pas été possible de suivre en cela M. Lesson, car il n’y
arien ni dans la description ni dans la figure de ce dauphin
qui rappelle le bec étroit du delphinorhynque ; cette figure

(13 T. 1, p. 184, pl. x1v, fig. 5.
(2) P, 152,
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méme , par son museau aplati et large, ne pent étre gue
celle d’'un dauphin. Au reste, la différence qui existe sur ce
point entre la maniére de voir de M. Lesson et fa ndire tient
vraiscmblablement & ce que nous n’ajoutons pas tous deux la
méme idéc  la dénomination de delphinorbynque. Quei qu'il
en soit, voici la description qu’il donne de ce dauphin :

« Ce dauphin avait cinq pieds onze pouces de longueur totale,
et quinze pouces d'épaisseur vis-a-vis les nageoires pectorales.
La hauateur dela dorsale, placée au milieu du corps, et échan-
crée au sommet, était de huit pouces, la longueur de la pecto -
rale de treize pouces ; la téte était longue de scize pouces sur dix
de largeur; la nageoire de la queue avait vingt-trois pouces, et
cinq de diametre & sa base ; unc forte carene , comme celle de
certains scombres 5 occupait les parties latérales et postérieures
du corps; I'évent, en croissant, était placé un peu en arriére des
yeux, qui étaient trés-petits; la téte, grosse et arrondie, trés-
convexe sur le front, quis’abaisse subitement , présentait i la
base du museau une forte rainure ; celui-ci, mince et allongé ,
garni de dents nombreuses, offrait une plus grande longueur que
la michoire inférieure. La couleur de ce dauphin était unifor-
mément cendrée. Sa chair; qui fut mange: par les marins de la
corvette la Coguille , était noire, huileuse et désagréable pour
tout autre que pour des navigateurs avides de viande fraiche.
La couche de graisse dense qui leur sert d’enveloppe était re-
vétue d'une peau parfaitement lisse , sur laquelle seulement pa-
raissaient parfois quelques cicatrices d’ancicnues plaies. »

LE DAUPHIN PLOMEBE.—D. plumbeus.

Nous commencgons, par cette espece, a faire connaitre celles du
ons, p pece,y
genre dauphin que I'histoire naturelle doit an zéle et aux lu-
miéres de M. Dussumier. Ce mavigatcur, dans ses mombreux
voyages, a mis a profit toutes Ics occasions qu'il a eues d’enrichir
la science des objets qui lui paraissaient dignes ’attention,
mals surtout des animaux nouveaux qu'il se tronvait a portée
de recueillir; et parmi ces animaux nous devons surtout signaler
les dauphins, especes s1 imparfaitement connnes , et dont I’his-
’ P )
foire ne peut étre duc quanx navigatcurs ¢clairés qui sauront
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les observer et les décrire. M. Dussumier est du nombre de ceux
qui auront mis le plus d’application & étudier les espéces de ce
genre de mammiféres : il a figuré et déerit tous ceux que le
hasard luia offerts, etle hasard 'a heureusement servi ; car ses
notes et ses figures de dauphins que nous avons vues paraissent se
rapporter &4 dix ou douze esptces. Cependant nous serons loin
de les tous publier : pour le fairc avec fruit dans cet ouvrage, il
faudrait pouvoir joindre 4 Phistoire de ces espéces des détails
que nous ne possédons point encore , et que sans doute M. Dus-
sumier fera connaitre quand ses entreprises commerciales lui en
laisseront le loisir,

Ledauphin plombéa été publié par nous dans la57* livraison de
notre Histoire naturelle des mammiféres ; nous en avons donné
la figure d’aprés des individus conservés dans la saumure, et
les esquisses faites par M. Dussumier lui-méme au moment de
la prise de ces animaux.

Cette espéce, dit M. Dussumier, a été harponnée sur la
cite de Malubar, ol elle est abondante ; elle se tient pres du
rivage, ol elle poursuit les bancs de sardines. Ses mouvemens
n’ont pas la vélocité de ceux des dauphins qu’on rencontre dans
les hautes mers. Ces animaux se¢ prennent daps les filets, mais
difficilement ; ils se défient des préparatifs qu'ils voient fuire aux
pécheurs, et savent éviter les piéges qu'on leur tend. Le bruit
du fusil les effraie ; ils fuient en plongeant, et anles voit re-
paraitre & quelque distance dans une direction contraire i celle
qu’'ils avaient prise.

L’individua adulte que nous décrivons avait environ huit
pieds de longucur, et tontes ses proportions rappelaient celles
du dauphin commun. Ses dents €taient au nombre de soixante-
douze & la michoire supérieure, et au nombre de soixante-quatre
a I'inférieure. Le corps entier avait une teinte uniforme d’un gris
plombé, a Pexception du bout et du dessous de la machoire in-
férieure , qui sont blanchéatres.

Les jeunes individus sont blanchatres sur le bord de la ma-
choire supérieure, 4 linféricure et aux parties inférieures du
corps jusqu'a la moitié de la qucue ; mais leurs nageoires pec-
torales sont du gris du corps.

Mon frére pensait que cette espéce ne différait point de la
précédente. Leur différence en effet ue consiste guere que dans
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la caréne de la queue, trés-marqude chez la premieére et peu sen-
sible chez la seconde.

DAURHIN DOUTEUX. — D. dubius.

On a cul'idée de quelques-uns des caractéres de cette espéce
long-temps avant de la connalire en entier par une description
compléte et de bonnes figures.

Ces premiéres notions avalent été tirées de quelques tétes os-
seuses qul se trouvaient dans le cabinet d’anatomie du Mu-
séum, et qu'on ne pouvait rapporter d’'une manigere absolue a
aucune des espéces connues. Ges tétes avaient le museau déprimé
comme celul du dauphin commuu, mais un peu plus court, et
chaque maxillaire était garni de trente-cing dents petites et
aigués, ce qui faisait soixante-dix dents & chaque machoire, ou
cent quarante en tout : or on sait que le nombre des dents du
dauphin commun est de cent quatre-vingts. Ces caractércs in-
complets déterminérent mon frére i distinguer les dauphins qui
les présentaient sous le nom de delphinus dubius (1).

C’est a ce dauphin que nous avons cru pouveir rapporter unin-
vidus entier, découvert par M. Dussumier, et harponné ala han-
teur du cap Vert. Cet individu parait avoir servi de fondement &
uneespéce €tablie par ce navigateur éclairé sous le nom de Fron-
talis (2), avant qu’il conndt Iexistence de Pespéce nommée du-
bius. Get individu a en effetle méme nombre de dents, 4 deux ou
quatre pres, que les t1étes dont nous venons de parler; chacun de
scs maxillaires en porte trente-six qui sont semblables & celles de
ces tétes.

Salongucur totale est dc quatre pieds six pouces. Son diamétre,
dans la partie la plus épaisse du corps, est de dix & onze pouces.
La nageoire dorsale ¢st un pen plus rapprochée de extrémité
de la quenc que du bout du muscau; elle est grande et fort
arquée en arricre. Les pectorales sont lurges, longues et en

(1) Annales du Mus. d'Hist nat., p. g et 14.
{z) Reg. anin:., p. 388,
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forme de faux. La nageoire caudale est fortement échanerée dans
son milieu, et le bord de ses lobes est peu courbé.

Tout le dessus du corps et les fluncs, ainsi que la queue, en
dessus et en dessous, sont d’un noir profond. Le ventre est blan-
chitre. Une bande large et plombée descend de I'angle de la
bouche a la base de la nageoire pectorale. Cette nageoire est en-
titrement noire.

On voit que la connaissance de cette espéce laisse encore
beaucoup a désirer, et que son nom spécifique ne lul convient
guére moins aujourd’hui qu’il ne lui convenait 4 I'époque oir
elle I’a recu.

LE DAUPHIN LEGER. — D. velox.

M. Dussuinier s’est emparé de ce dauphin entre I'ile de Ceylan
et ’équatcur, Cet animal faisait partie d’une troupeinnombrable
qui disparut aussitdt qu'il futblessé. La rapidité de ces dauphins
dans leurs mouvemens surpassait celle de tous les autres dau-
phins que M. Dussumicr avait vus, cc qui le porta & donner &
Iespece lenom de 1éger , sous lequel nous I’avons publiée ().

Les dents de cctte espéce sont au nombre de quarante-et-une
de chaque c8té des deux michoires, ¢’est-a-dire de cent soixante-
quatre en tout, Le museau est tres-allongé, et Pévent est a I'a-
plomb de l'eeil. 8a couleur est entierement noire, et non marbrée
de neir sur un fond verditre foncé, comme le porte la premiére
description que j’ai donnée de cette espéce. Je fais cette recti-
fication d’apres les renseignemens nouveaux que je dois a la com-
plaisance de M. Dussumier.

Sa longueur totale est de quatre pieds neuf pouces; sa hauteur
vis-a-vis de la dorsale est de dix pouces, et son épaisseur au
méme point est un peu moindre. En général, les nageoires sont
longues etlarges. Celle dudos esta peu prés placée & égale distance
dc la partie antérieurc dela téte et dela nageoire de la queue; sa
hauteur, de cinq pouces, est égale & sa base. La nageoire cau-
dale a plus d’un pted de largeur, et la longueur des pectorales
est de necuf pouces sur trois, dans leur partie la plus large. Ces
nageoires ne présentent rien de particulier dans leurs formes,
clles ressemblent tout-a-fait a celles de I'espéce qui précede.

71, Hist, nat, des Mamm., 57° liv., sept. 1829,
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La troupe au milicu de laquelle fut pris ce dauphin a présenté
la méme observation que celle oii se trouvait le dauphin bridé:
elle a fui tout entitre dés qu’clle a eu lieu de craindre un dan-
geretque lesignalluien a été donné. Tout porte & conjecturer
que lindividu qui fut harponné n’était pas le chef de cette
troupe. Larapidité de la fuite et le concert de tous les dauphins
qui la composaient, pour s’éloigner, en seraient la preuve, s’il
nous était permis d’induire ce qui doit étre pour ces cétacés
de ce qui s’observe chez les troupes des mammiferes terrestres.
Dans tous les cas, 1l serait trés-curieux de savoir st ces animaux,
dans lc cas ol leur chefserait pris en pleine mer, se conduiraient
comme le font quelquefois ceux dont les chefs viennent échouer
aurivage , si U'instinct de la sociabilité serait plus puissant chez
eux que la crainte du danger.

LE DAUPHIN BRIDE. — D. frenatus. PL. x, fig. 1.

5°

M. Dussumiera donné ce nom 4 un dauphin qui fut pris par
son équipagc a trente licues au sud des iles du cap Vert, et que
j'ai publié (x). Il faisait partie d’une troupe nombreuse qui s’é-
loigna du navire aussitét qu’il fut pris, effrayée sans doute par
les efforts violens qu'il fit pour se défendre, et qui fut pour clle
le signal d'un danger. Cette fuite précipitée des dauphins, au
moment ol 'un d’entre eux se débattait pour échapper & ses
enncmis , semble annoncer & la fois de Pintelligence et de 1a ti-
midité, et sans doute aussi le signal d'un chef , dont une troupe
n’est jamais dépourvue, quand elle ne résulte pas d’une cause
fortuite, ct qu’elle est la conséquence d'un penchant naturel et
instinctif.

Cedauphinavait dans son estomac un grand nombre d’exocets
et de calmars. )

Il était noiritre sur le dos; cette couleur pilissait sur les
flancs , et le ventre était blanc jusqu’a la moitié de la queue, qui,
dans sa partie postéricure, était cntidrement noire. Sa téte,
noire en dessus, avait sur ses c¢ités une teinte cendrée , et une
bande plus sombre formait sur les joucs une sorte de moustache
qui s’étendait de I'angle de la gueule jusqu’au-dela des yeux.

(1) Hist. nat. des Mamm. , liv. 58. La figurc n’est pas exactement enlu-
mince, la description seule est fidele.
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Sa longneur totale était de quatre pieds six pouces ; sa hauteur,
vis-a-vis de la partie antérieure de la nageoire dorsale, était de
neuf pouces. Cettenageoire s’éléve & pen prés au milien du corps,
et est triangulaire. Les peclorales sont longues et étroites, et la
caudale est fort large. L’évent est situé a I’aplomb des yeux.

Les dents étaient nombreuses ; mals leur nombre n’a point
été déterminé.

Il faut espérer que ces premiéres notions, sur une espéce de
dauphin que les navigateurs doivent avoir souvent occasion de
rencontrer, ne scront pas perdues pour la science ; c’est-h-dire
que la connaissance de celte espéce ne restera pas bornée & ce
que nous venons de rapporter, et que des ohservations nouvelles
viendront bientdt s’ajouter aux notions recueillies par M. Duas~
sumier , pour les compléter et leur donner toute l'importance
qu’elles sont destinées 16t ou tard i acquérir.

Les espéces qu’il nous reste & déerire dans ce genre se distin-
gucnt extérieurement des précédentes par une téte sans front,
ol le bec est toutd’unc venue avec le crine ; ¢t nous les aurions
séparées des dauphins proprement dits , sous le nom de cépha-
lorhynques, si ces diffiérences extérieures cussent cnirainé des
différences intérieures plus marquées. Un examen dc ces espéces
plus approfondi que celui que nous en avons pu faire détermi-
nera peut-étre plus tard cette séparation.

LE DAUPHIN A LONG BEC. — D. Rostatus. Pl x, fig. 2.

On connaissait depuis long-temps la téte osscuse de ce dau-
phin (1), sans que les caractéres de Pespece elle-méme fussent con-
nus. Mon frére supposa d’abord que ces tétes osseuses provenaient
d’'un dauphin dont il devait la connaissance au conseil de santé
de Ia ville de Brest et 4 M. Dorbigny, et dont le front était
bombé, ce qui Pavait porté i lui donner le nom de frontatus;
etil regardait comme appartenant 4 la méme espéce un individu
rapporté de Lisbonne par M. Geoffroy, que M. Desmarest avait
décrit sous le nom de delphinus Geffroyi parmi scs delphinorhyn-
ques (2).

(1) Recherches sur Ies Osseincns fossiles, t, v, p. 238 et 4oo, planche ar,
fig. 7 et 8.

{v) Nouv. Dict, T'Hist, nat,, ¢, 1x, p. 131, et Mamm. p. S1z. -
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Mais mon frére ayant regu de M. Van Breda, professeur d’his-
toirc natureclle & Gand, le dessin d’une téte scmblable i celles
dont nous venons de parler, et celui de I'animal d’ol elle avait
été tirde , il reconnut que 'espece & laquelle cet animal apparte-
nait, différait essentiellement de son delphinus frontatus , et du
deiphinus Geffroyi de M. Desmarest, et il le prit pour type d'une
espéce nouvelle qu’il nomma rostratus (1). Depuis 4 le Muséum a
recu une peinture de cette méme espéce faite trés-soigneusement
4 Brest, d’aprés un animal qui était venu échouer sur la cote.

C’est ce dessin que nous avons publié dans la soixante-septieme
livraison de notre Histoirenaturelle des Mammiféres, sous le nom
de dauphin & long bec.

Mon frére, comparant la téte osseuse de cette espece 4 celle
du dauphin vulgaire, dit qu’elle a le muscan plus comprimé
vers le bout et un peu plus élargi vers le quart supérieur; que le
lobe du devant de I'orbite est plus marqué et séparé du museau
par une plus grande échancrure; que les os du nez sont plus
larges, moins saillans et touchant aux maxillaires; que la créte
occipitale est plus eftacée, la tempe beaucoup plus grande, et
I'occiput en conséguence plus étiroit ; qu’enfin le nombre total
des dents est de quatre-vingt-quatre & quatre-vingt-douze.

L’individu envoyé en dessin par M. Van Breda avait huit
pieds de longueur. i

Dans cette espécela nageoire dorsale s’éléve en demi-croissant
a peu prés vers le milieu du corps. Les pectorales sont en forme
de faux, et la caudale, taillée en croissant, est échancrée a son
milieu. ’

Toutes les parties supérieures de cette espéce sont d’un noir
de suie, et les particsinférieures d’un blanc rosé; mais ces partics
ne se distinguent pas par une ligne uniforme : cette ligne, au
contraire, est fort découpée, et quelques petites taches isolées se
voient sur les parties blanches. Le bord de la Itvre inférieure
est du blanc rosé des parties inférieures du corps.

Le musean , qui est presque tout d’une venue avec la partie
crinienne, montre assez qu'elle s’éloigne également des dauphius
a bec étroit, quon a plus particuliérement désignés par le nom

(1) Cette espéce entre pour heaucoup dans le dauphin a bec mince de
mon frére. Rég. anim., ¢dit. de 1817, p- 278-
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de delphinorhyngqnes, et des dauphins & bec large séparé du
front, comme le deuphin eommun en denne Pexemple.

Le nom de rostratus est sans doute celui que ce dauphin con-
servera dans les catalogues méthodiqiies, quoiqu’il ait été donné
par Schaw i Pespéce du Gange ; mais ce dauphin du Bengale a
lui-méme changé de nom et comme genre et comme espéce.

Le dauphin dont Johnston donne la figure sous la dénomina~
tion de delphinus alius (1) se présente avec le trait caractéristique
du dauphin 4 long bec; mais cet autenr ne donne point les
moyens d'en reconnaitre les caractéres spécifiques.

LE DAUPHIN CEPHALORHYNQUE. —D. cephalorhyncus.

Cette esPéce ne présente sans doute pas absolument la méme
forme de téte que la précédente; mais c’est de cette espéce
qu’elle se rapproche le plus ; car elle n’a ni le bec étroit des del-
phinorhynques, ni le bec allongé des dauphins proprement dits,
ni enfin le front élevé et arrondi et le bec court des marsouins :
elle a, eomme espéce dont nous la rapprochons , un museau
conique et tout d’une venue avec le crine, ce qui donne a cet
animal, plus qu’a aucnn autre dauphin, cette forme de fuseau
dont quelques auteurs ont fait un des caractéres du genre ; mais
un des caractéres particuliers de cette espéce est la hauteur de
sa michaire inférieure, qui sous ce rapport 'emporte sur la mi-
choire supérieure etle crane. Si cette disposition de la michoire
inférieure estréelle, et ne résulte pas d’'une faute du dessinateur,
on doit supposer dans la partie postérieure de cette portion dg
Latéte, ou i sa suite, quelque particularité d’organisation que ne
présenteraicnt pas les autres dauphins. C’est & M. Dussumier
que 'on doit la découverte de ce cétacé : il le trouva dans la
rade du cap de Bonne-Espérance, ol cet animal parait se reu-
contrer rarement, et n’eut pas occasign de le revoir pendant l¢
reste de son vayage. Celte espéce n’a pas dans les mouvemens la
vélocité des dauphins ; sousce rapport elle se rapproche des mar-
souins ; et c’est un des motifs qui avaient déterminé M. Dussu-
mier & lai donner le nom de marsouin du Cap.

Ce dauphin avait la méichoire inférieure plus avancée que la

(1) De Piscibus , pl. 43.
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supérieure ; la premiére avait quarante-six dents (vingt-trois de
chaque c6té), et la seconde cinquante-deux (vingt-six de chaque
cdié).

Sa couleur était moire aux parties supérieures comme aux
parties inférieures du corps, i l'exception d’une tache blanche
qui se voyait de chaque cdté, en arriere de la nageoire dorsale.

La longueur de cet animal était d’environ quatre pieds, sa
hauteur d’environ dix pouces.

La commissure de la bouche se rapproche beaucoup de l'eeil.
L’évent est un peu en arri¢re de l'ceil, et consiste dans une
seule ouverture.

La nageoire dorsale est un peu plus rapprochée de la queue
que de la téte, et a plus de longueur a la base que de hauteur.

La distance du bout du museau & la nageoire pectorale est
d’environ un pied. Cette nageaire est peu étendue; elle n’a que
six pouces de longueur et trois de largeur , et est arroudie a son
extrémité.

Les deux extrémités de la mageoire caudale sont distantes
Pune de)autre d'environ un pied. Une légére échancrare divise
cette nageoire en deux parties égales,

Cette espéce est higurée et décrite dans notre Ilistoire naturelle
des mammiferes (1) sous le nom de marsouin du Cap, que lui
avait donné M. Dussumicr; mais la tache blanche des cotés n'est
point marquée dans la figure.

(’est ce méme cétacé que mon frére indique comme un mar-
souin naturel aux mers du Cap (2).

LE DAUPHIN DE DESMAREST. — D. Demaresti.

. M. Risso a établi cette espece sur un dauphin de la Méditer-
ranée (ui ne parait pas se montrer communément, ct qui ne fré-
quente les mers de Nice qu'en mars et septembre (3).

La figure qu’ildonne de cette espéce larapproche des dauphins
sans front; quant hlui, il en fait un hétérodon par la considé-
ration des deux dents qu’clle parait avoir a la méichoire inférieure,

(r) 58¢livraison.
(2) Régue animal, 2° éd., p. 289,
(3) Hist. nat. de Nice, ctc., t. i, p. 24, plie, n. 3.
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Les formes singulicres de ce dauphin, sa méchoire inféricure
recourbée en haut et les deux dents coniques qui la terminent,
sa nageoire dorsale si différentc de celle des autres dauphins,
font regretter que M. Risso n’ait pas donné une description plus
détaillée d’une espéce qui se voyait pour Ia premicre fois, qu’il
n’en ait pas fait connaitre les parties intérieures , mais principa-
lement la téte.

« Le corps de ce dauphin, dit M. Risso, est fort gros, épais au
milieu, diminuant vers la queue, ol il forme une longue caréne,
et sarrondissant sous le ventre; sa téte, non bombée, est termi-
née par un long museau dont la michoire supérieure est courte
et édentée, et 'inférieure , beaucoup plus longue, arquée en
dessous , et armée vers son extrémité de deux grosses dents
coniques , qui sont é€chancrées de chaque cété prés de leur
pointe ; les yeux sont petits, ovales, 4 iris bleuatre ; I'ouverture
des évents est large, semi-lunaire ; les nageoires thoraciques sont
courtes, et la dorsale est placée plus prés de la queue que de
la téte, i peu pres au-dessus de Vorifice de I'anus; la vulve de
la femelle est oblongue et entourée d’un petit rebord; Ia nageoire
caudale est large et festonnée; le dessus du corps et de la queue
sont d’ane couleur d’acier poli, avec une multitude de lignes et
de traits blancs dispeséssans régularité; le ventre est blanchitre ,
Pintérieur de la gucule est d’un hlanc noirdtre. La longueur du
corps estde prés de 5 metres. Le poids de ce dauphin était de
80 myriagrammes environ .»

« Ce cétacé, continue M. Risso, appartient évidemmenti la divi-
siondes dauphins nommés hétérodons, et 'espéce dont i se rap-
prochele plusestle delphinus diodon de Hunteretde Lacépede. Sa
taille parait étre presque aussi élevée que celle de cet animal. Sa
michoireinférieure est également armée dedeux seules dents pla-
cées vers son extrémité; mais le dauphin de Hunter a le front
bombé, et le nbtre a le sien plat et continué sur la méme ligne
par un bec fort avancé; le premier 4 la méachoire inférieure mé-
diocrement prolongée et épaisse, tandis quele second I'a forte et
quidépasse de beaucoup la supérieure. Les nageoires offrentaussi
des dullérences : si les pectorales sont pointues dans le dauphin
de Desmarest , la dorsale est plus aigué, plus obtuse dans eclui-
la que dans celui-ci, etc. ; enfin le dauphin diodon a la couleur
générale d'un brun noirdtre uniforme qui s'éclaireit sous le
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ventre, et ne présente point les lignes et les vergetures blanches
qui décorent notre nouvelle espéce. »

LE DAUPHIN HASTE. — D. hastatus.

L’existence de cette espéce est fondée sur deux descriptions
accompagnées de figures qui ont entre elles une parfaite ressem-
blance, et qui font connaitre des traits si caractéristiques, qu'au-
cun doute ne peut s’élever contre sa réalité ; et, quoique beau-
coup de notions svient encore nécessaires pour composer son his-
toire, ceux qui se trouveront a poriée de 'observer ne peuvent
cependant avoir la crainte de la méconnaitre et de la confondre
avec d’autres.

C’est 2 M. Quoy que nous devons la premitre connmaissance
de ce dauphin, Il en trouva la dépouille préparée au cap de Boune-
Espérance, chez M. Verreaux, qui habitait cette partic de
I'Afrique, pour y recueillir des objets d’histoire naturelle dont
il faisait le commerce. Voici la description manuscrite que nous
trouvons de la main de M. Quoy, et que nous ne sachions pas
avoir été publiée.

« Ce dauphin a le museau médiocrement allongé, assez’gros, et
les machoires d’égale longueur ; vingt-six dents & la supérieure,
vingt-cing i l'inférieure. La nageoire dorsale est large et triangu-
laire, peu élevée, placée un peu i arriere du corps. La nageoire
caudale est grande, bien évidée, un peu pointue a I'extrémité de
ses deux lobes. Les pectorales sont courtes. Ce qui distingue cette
espece, ce sont des marques blanches réguliéres qu’clle porte sous
le ventre , et que nous allons décrire. En avant des pectorales
est un large losange dont les deux pointes paraissent comme une
tache en dehors et sur les cotés de ces nageoires, lorsque I’'animal
est dans sa position naturelle. En arriére des pectorales sont
deux petites taches ovalaires; puis vient la grande tache blanche
qui couvre le ventre de ce cétacé; elle a un peu la forme d'un
fer de lance dont les branches seraient allongées et fortement
recourbées en bas. Ces branches s’étendent sur les flancs de
I'animal, tandis que la partie inférieure du fer de lance se porte
en arriére et se termine en tréfle ; sa partie antéricure se porte
en avant et se termine a peu prés en pointe. Tout le reste du
corps est noir, si ce n'est Ja tite, qui est plus ardoisée. Ce dauphin

chracts, "1
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habite les mers du Cap. Sa Iongueur totale est de cing pieds deux
pouces. La distance du bout du museau i lorigine de la dor-
sale est de deux pieds cinq pouces, et A l'origine des pectorales
d'un pied un pouce. La longueur de ces mageoires cst de dix
pouces, et leur largeur de trois. La largeur de la nageoire cau-
dale est d’un pied trois pouces. R

La seconde description de cette espéce est due 3 M. Gray (1),
qui la nomme keavisidii. Elle n’ajoute rien & celle que nous
venons de rapporter, ety est enticrement conforme. L’individu
d’aprés lequel il D'a faile se trouve au Muséum des chirargiens
h Londres, et il venait aussi des mers du Cap.

C’est d’apres les figures de MM. Quoy et Gray que nous ran-
geons ce dauphin parmi les dauphins & museau tout d’une venue
avec le crane.

LE DAUPHIN OBSCUR. — D, obscurus.

Dans cette espéce , suivant M. Gray (2) , & qui 'on en doitla
premiére connaissance , l es jeunes auraient des couleurs un pen
différentes de celles des ad ultes ; ils seraient pourvus d’une sorte
de livrée analogue 4 ce quise voit chez plusieurs especes de mam-
miferes et d'oiseaux : circonstance importante qui mérite d’étre
notée, parce qu’elle devrait avoirune grande influence surla dé-
termination des especes , dans lecas ol elle viendrait a éire gé-
néralisée. 1l paraftrait que cette livrée irait en s’affaiblissant avec
Yige;chez lesiudividus adultes, on n’en apercevrait plus de trace
que sous certains aspectset favorisée parles reflcts dela lumiére.
Dans les deux figures que donne M. Gray de cette espéce , celle
d’un jeune et celle d’un adulte, la distribution des couleurs de la
premicre est, en effet, différentc de ce qui se voit chez la se-
conde ; mais M. Gray avertit qne cette seconde figure n’cst pas
aussi fidele qu’elle aurait pu 'étre, et que le peintre, en obser-
vant mieux le modele qu’il avait sous les yeux, aurait pu indi-
quer, mais plus l€gérement, les mémes distributions de couleurs
que chez la premiere.

M. Quoy (3) reconnait cette espéce, et mous partageons sa

(1) Spic. Zool, p. 2, tab. 2, fig.6.

(2) Spic.zool., page 2, plauchez, le jeune; 3, I'adulte; et 5, le crine.
- (8) Yoy. de I'.4strolade, v 1, page 181, pl. 28, '
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manitre de voir, dans un individu préparé qu’il a eu occasion
d’observer dans le cabinet d’histoire naturelle de la ville du Cap;
mais cet individu, comparé i celui de M. Gray, présentait quel-
ques variations dans les couleurs ; et les dauphins sont généra-
lement des animaux si peu connus, que toutes ces particularités
deviennent importantes pour leur histoire. C’est pourqu oi nous
distinguerons ladescription de M. Quoy de celle de M. Gray, du
moins en ce q ul concernera les différences qui existent entre elles.
M. Gray a observé les deux individus sur lesquels il fait reposer
Pespece de son dauphin obscur, dans le Muséum des chirurgiens
de Londres, o ils avaient €1é envoyés du Cap par le capitaine
Héaviside. La longueur de Pindividu adulte etut de six pieds,
celle du jeune élait de trois pieds. Chez celui-ci le dos et e des-
sus de la téte , & partir du bord de la michoire supérieure jus-
qu’a la queue, €laient noirs; les c6tés du corps et les parties
inféric ures étaient blanches, & 'cxception de deux bandes se di-
rigeant obliquement d’avant en arriére : la premitre partant des
cbtés de la tete, embrassant l'cell, et se terminant sur la nageoire
pectorale; la seconde partant de dessous la nageoire dorsale et
se terminant sous le ventre. Chez l'individu aduite ; comme nous
Pavons dit, se voyaient les mémes couleurs , mais bien plus fai-
blement marquées. Son corps étail €élancé, la téte oblique, le
muscal pointu ; ses dents étaient petites, coniques, au nombre
de quarante-huit 2 la michoire inférieure, ¢t au nombre de cin-
quante-deux & la supdrieure. '
L’individu décrit par M. Quoy avait cing pieds un pouce de
longueur totale ; du bout du museau & la nageoire dorsale, il
avait deux pieds un pouce, et trois pieds du milieu de cette na~
geoire au bout de la queue; lalargeur de la nagcoire caudale
€tait d’environ deux pouces. Le museau ctle frent de ce dauphin
étaient tout d’une venue. La méachoire inféricure avait cinquante-
deux dents, etla supéricure cinquante-quatre. Lesnageoires dor-
salcs ¢taient longues et en forme de faux; le bout du museau,
la gorge, lus joues et le dessous du ventre, d'un blanc plus ou
moins grisitre; une large bande d’un blanc gris comucugait a
la queuc, sc portait en devant, sc divisait en deux, et finissait au-
dessous de la dorsele. La levresupéricure etle milicu de Pinfé-
rieure étaient noires. Tout le reste du corps avait cette couleur.
C’est a celte espéce que nous serions encore tenté de rapporter
il,
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le phocena homeii, dont M. Smith (1) donne la description
dans ce qu’il fait connaitre de I'Histoire du midi de U.dfrique ,
si le nombre des dents de cctte espéce ne surpassait pas trop
celle dont nous venons de donner les caracteres. Néanmoins c’est
ici que j'en parlerai, Les traits qui la caractérisent, et les mers
du cap de Bonne-Espérance, ol elle se trouve , sont des mo-
tifs suffisans pour nous de la rapprocher du dauphin obscur,
nayant point & en parler spécifiquement, puisqu'elle ne se
trouve pas figurée. D’aprés la description de M. Smith, ce
dauphin est noir en dessus et grisitre sur les cdtés de la téte et
du corps, avee une bande commencant sous la nageoire dorsale
et descendant obliquement enarriére jusque sous le ventre. La
partie antérieure de la michoire inférieure, et la partie posté-
rieure du corps en dessous, sont noirdtres. Le museau est court ,
terminé en pointe, et il se distingue peu de la partie antérieure
de la téte. Les dents , 1égérement courbées en arriére , sont au
nombre de soixante-douze i la michoire inférieure, et de quatre-
vingts & la supérieure. Sa longueur est de six pieds. La nageoire
dorsale, haute et terminée en pointe, est plus prés de la téte que
de la queue; les nageoires pectorales sont longues, terminées
en un angle assez aigu ct en forme de faux , etc.

LE DAUPHIN DE PERON.— D. Peronii, pl. xv, f. 2.

Péron, dans le voyage de Baudin aux terres australes,rencontra,
en janvier 1802, cette espéce , en bandes nombreuses , dans les
mers du cap d’Entrecastaux , au sud de la terre de Diémen (2) ;
et M. de Lacépede, trouvant la description de ce cétacé dans
les notes envoyées par I'éron durant son voyage, changea le
nom de delphinus leucoramphus, que celui-ci lui avait donné,
en celul de delphinus Peronit, et le publia sous ce dernier nom
dans son Histoire naturelle des cétuccs.

Ce ne fut que long-temps aprés , en 1820, que mon frére , re-
trouvant le delphinus leucoramphus’ dans une peau rapportée
d’un voyage aux Indes par M. Dussumier, reconnut que cette
espéce n’avait pas de nageoire dorsale, et il crut devoir attribuer

1) Zoulogieal Journal, t. 1v, n. 16, p. 440.
(2; Vogage aus terresatixty, Loy po 2ty 18ay
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4 ce delphinaptére une téte osseuse, que M. Houssart, capi-
taine de vaisscau , s’était également procurée dans unvoyage au
Bengale (1).

Depuis , MM. Quoy et Gaimard y dans le voyage de I’Uranie
autour du monde , paraissent avoir rencontré cette espéce aux
environs de la nouvelle Guinée, et M. Lesson I'observa prés du
cap Pillars (2) , & 'entrée du détroit de Magellan, dans la mer du
Sud. Ce dernier en a donné deux figures, I'une dans le voyage
de la Coquille , et'autre dans son Histoire naturelle des cétacés;
mais celle-ci n’est qu'une copic de la premiére.

L’histoire de ce dauphin , par M. Lesson (3), contient un ex-
trait de la description que mon frére avait donnée de cette es-
péce ; mais 'auteur de cet extrait a oublié d’en tirer un carac-
tére important : le nombre des dents , qui, dans la téte rap-
portée par M. Houssart, était de trente-huit et quarante de
chaque cdté des deux méchoires ; ces dents étaient gréles et
pointues. Nous regrettons qu’il ait également omis de nous ap-
prendre dans quels parages U'équipage de la Coguille parvint
4 harponner un de ces animaus. Il nous avait fait connaitre
I'impossibilité ol Pon avait été d’en prendre un seul dans la
troupe de plusieurs centaines qui, le 12 janvier 1823, dans le
voisinage du cap Pillars, environnaient le bitiment 4 quel-
ques pieds de distance, s’élancant hors de ’eau & la maniére des
bonites. Or il n’est point de détails indifférens quand il ne
s’agit encore que de recueillir les élémens qui devront un jour
servir 4 composer I'histoire d'une espéce.

Le dauphinde Péron , décrit par M. Lesson , d’aprés un indi-
vidu que les matelots de I« Coguille harponnérent un jour, avait
trente-neuf dents gréles et pointues de chaque cétéde I'une et
de l'autre méichoire, terme moyen du nombre donné par la
téte que mon frére a déerite. Il pesait svixante-cing kilogrammes,
et salongueur totale était de cinqg pieds huit pouces. La longueur
de Pindividu rapporté par M. Dussumier était de cing pieds six
pouces.

Jusqu’a présent, tout ce qu'on sait de Phistoire de ce dau-

() Recherch, sur les Ossem. foss., t.v, p.22%.  © o
2 Yoyage dc la Coquille, pl. n, fig. 1.
3 Histoire naturelle des cétaces, pl. 4, fig. 1.
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phin consiste dans ses formes générales, dans quelques-uneg
de ses parties organiques, et dans un ou deux traits de son
naturel. )

Des différens points ot il a été observé, on peut conclure
qu’il habite dans toute I'étendue de la mer du Sud, on plutdt
dans l'océan Pacifique, entre la ligne équinoxiale et le cinquante
ou le cinquante-cinquitme degré de latitude australe; car il ne
parait point avoir ¢té vu sur les cdtes occidentales de I"Améri-
que. Il vit en troupes trés-nombreuses.

Sa taille est de cinq pieds six & huit pouces; scs formes géné-
rales sont celles des dauphins ; mais le pen de sévérité qu'on a
mis & le faire représenter permet difficilement d’apprécier les
formes particuliéres de ses diverses parties. A en juger par Ia fi-
gure de Iz Coquille , les nageoires pectorales scraient beaucoup
plus en arri¢re dans cette espéce que dans la plupart des autres
dauphins , et la nageoire caudale, au lieu d’étre échancrée dans
son milieu , aurait la forme réguliére d'un croissant, et serait fes-
tonnée dans toute I’'étendue de son bord concave ; ce quine se¢
rapporte pas avec I'individu de M. Dussumicr, qui a cette na-
geoire échancrée comme celles de toutes les autres espéces de
cette famille.

Il parait, d’aprés ce que rapporte M. Lesson , que le museau
est séparé du crine par un sillon profond, ce que n’indique pas
Ia figure. Il est entiérement privé de nageoire dorsale , ¢’est-a-
dire qu’il appartiendrait au genre des delphinaptéres, si ce genre
tout-a-fait artificiel pouvait subsister.

Ses dents, comme nous 'avons dit, sont au nombre de trente-
huit & quarante de chaque ¢6té des deux michoires; elles sont
gréles et trés-pointues. La téte, osseuse, differe peu de celle du
dauphin vulgaire, et surtout du dauphin douteux ; le museau
est seulement un peu plus plat et plus large que celui de ces
deux especes.

LES INIAS. — Fnia (1).
La seule csi;'cce qui constitue ce genre rappelle les dau-

(1) Nom donné & ce dauphin par les Indiens Guarayos des rives du Rio de
San-Miguel, entre les provinces de Chiquitos et de Moxos, république
de Bolivia.
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phins proprement dits, par- Pensemble de ses formes exté-
rieures ; mais son museau est plus allongé, ses mageoires pec-
torales sont plus larges, et la nageoire dorsale n’est représentée
que par une simple €élévation de la peau. Ces caractéres, pen
propres h scrvir de fondement & la formation d’un genre, ac-
quiérent une importance suffisante par les caractéres qui se
tirent de la téte osseuse de cette espéce, pl. x1, fig. 2; caractéres
que nous avons fait connaitre dans nos généralités sur les dau-
phins, ct qui consistent surtout dans des dents mammelliformes.

L’INIA DE BOLIVIE. — J. Boliviensis, pl. x bis.

C’est a M. d’Orbigny que 'on doit la découverte de cette sin-
guliére espece de dauphin. Il en anouvellement écrit histoire (1),
et, pour faire connaitre cet animal, nous n’avons rien de mieux
a faire que de transcrire ou d’extraire ce qui s’y rapporte dans le
mémoire qu’il a publié sur ce sujet, et qu’ila bien voulu mettre &
notre disposition. i

« En pénétrant dans'intérieur du Haut-Pérou (Bolivia), dit-il,
les habitans de la ville de Santa-Croz de laz Sierra nous parlé-
rent d’un grand poisson que, par leur description, nous recon-
ndmes pour un cétacé; cet animal habitait, disait-on, dans toutes
les rivieres de Moxos, et remontait jusqu’au port de Santa-Cruz
et de Chiquitos. Ce rapport nous parut d’autant plus étrange,
que les riviéres qu'on nous citait étaient les premiers affluens du
Rio-Mamoré, qui va se jeter dans1’Amazone, c’est-b-dire & plus
de sept cents lieues de la mer. » »

» Nous vimes les premiers de ces animaux prés des lieux habités
par les Gnarayos, et dés lors il fut facile de nous convaincre
que ¢’étaient de véritables cétacés. Nous les rencontrimes ensuite
dans toutes les rivieres de la province de Moxos ; mais tous les
moyens que nous employémes pour les obtenir furent inutiles,
les Indiens de ce pays n’ayant jamais pu se servir d’un harpon ;
et nous désespérions de parvenir & nons en procurer, lorsque
nous apprimes que les soldats brésiliens du fort du Prirncipe de
Beira en faisaient la péche pour se procurer de I'huile nécessaire
i leur éclairage.

(1) Nouvelles Annales du Muséum d'Histoire naturelle, t. m, p- 22, pl. 8.
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» A notre arrivée dans ces contrées sauvages, le commandant
“de ce presidio, ou galtre, donna, sur notre priére, les ordres
nécessaires pour faire barponner des dauphins; et nous stimu-
laimes 'exécution de cet ordre par des promesses d’argent.
"Pendant trois jours la péche n’eut aucun succes, a cause de la
"crue des eaux; nous commencions 4 perdre tout espoir, quand,
le quatriéme jour, on vint nous prévenir qu’un de ces cétacés
“venait d'étre harponné ; et en effet on ne tarda pas a nous Pap-
porter tout vivant,

» Cet animal vécut pendant cinq a six heures. On reconnut
aussitdt son analogie de forme avec les dauphins proprement
dits. Son corps cependant est gros et court, comparé i celui de
ces derniers animaux. Son museau est en forme de bec prolongé
trés-mince, presque cylindrique, et obtus 4 son extrémité ; sa
bouche est fendue jusqu’au-dessus des yeux, et forme une ouver-
ture linéaire, arquée seulement i la partie postérienre.'Ses narines
sont tellement obliques d’avant en arritre, que son orifice est
placé presque au-dessus des nageoires pectorales. Derriere Peeil
est 'orifice du canal auditif, plus sensible qu'il n’est communé-

_mentchezles autres espéces de cette famille. Les nageoires pecto-
rales sont larges, longues et obtuses. Une dorsale peu saillante est
placée presque au tiers postérieur de la longueur totale. La
partie postérienre du corps est légérement comprimée ; la queune
est grande et bien divisée dans son milieu.

» Le crine est déprimé; le museau est long et muni de dents
sur toute sa longucur. La totalité des dents est de cent trente i
cent trente-quatre ; il y en a soixante-six ou soixante-huit & la
michoire supérieure, et de soixante-quatre ou soixante-six h
Pinférieure ; toutes sont rugueuses ou marquées de sillons pro-

_fonds et interrompus. A la michoire supéricure des trente-trois
ou trente-guatre qui existent de chaque cdté, les vingt-trois
premiéres sont arquées et coniques, et les autres sont élargies &
leur base interne; et ce caractére va en augmentant & mesure
qu’on se rapproche de la partie postérieure des michoires, de
telle sorte que les derniéres dents sont & peine coniques. A la
méchoire inférieure les dix-huit ou dix neuf premiéres seulement
sont coniques el arquées, les autres sont semblables aux posté-
vicures de Ia mAchoire opposée.

» Le corps de ce dauphin était couvert d'une peau lisse , et de
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poils gros et crépus, mais rares, garnissaient le museau du jeune
individu que nous observions. Cet individu était une femelle
qui se trouvait préte & mettre bas, et ses deux mamelles, situées
aux ¢btés du vagin, étaient remplies de lait qu’on faisait sortir
par la pression. Cette femelle, en effet, mit au monde un petit
vivant pendant qu'on l'observait, et le nouveau-né avait le
nmuseau garni de poils comme sa mére. On dit que les méles de
cette espéce parviennent i la longueur de quatre métres. La
femelle en avait la moitié moins. » La différence qui existe entre
Ia physionomie générale de ces inias et celle des dauphins pro-
prement dits nous engage 4 donner en détail les proportions des
diverses parties du corps de Vindividu qui a faitle sujet des ob-
servations de M. d’Orbigny.
mét.  cent.

Longueur du bout du museau a I'extrémité de

Ia queue. . . 2, 4
— - — 4 sabase. . . . o, 23
— — — aleil..... o, 34
— — — a l'orifice des
narines.. . . o, 4o
- — — aPoreille. . . . o, 43
- — — a2 la nageoire
pectorale. . . o, 52
— — —_— i lanag. dorsale. 1, 3o
— de Peeil. . . . .00 iiiv, 0, 0,9
— du bout de la queue & sa base. . . o, 24
— — — a la vulve, . o, 6o
— de la nageoire pectorale, . . . . . 0, 42
Largeur de cette nageoire. . . « ¢ ¢ o a4 .. o, 18
— de la nageoire caudale. . . ..... o, 50
Hauteur de la nageoire dorsale. . . . . ... o, 9
Circonférence du museau’. « « » v 2 = ¢ « « » o, 20
— de la téte 2 la hauteur de Peril. . o,: .67
— aux nageoires pectorales. . . . o, 9

RN

— vis-#-vis de la dorsale. . . . . I,
Les couleurs de cette espéce sont variables: corimunément le
dessus du corps est bleuétre pile, passant au rosé en dessous; la

queune et les nageoires sont bleuitres. Quelques individus ont
des teintes tout-a-fait rougeitres; d’auires, au contraire, sont
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noiritres, et il en est qui sont couverts de taches ou de raies.
1l paraitrait que la couleur de ces célacés est d’autant plus pile
qu'ils habiteraient davantage les grandes riviéres, et qu'clle de-
vient plus foncée lorsqu’ils se retirent dans les lacs que ces rivieres
forment.

Cette espéce se rencontre dans toutes les rivicres qui traversent
les immenses plaines de la province de Moxos, et vont former
les Rios-Mamoré et Guaporé, qui constituent plusloin la riviére
de Madeiras, un des premiers bras des Amazones; elle remonte
jusqu’au pied des derniéres montagnes du versant est de la Cor-
diliére orientale, hplusde septcentslieues de distance de la mer,
ol elle ne parait pas descendre ; il est méme trés-vraisemblable
qu’elle ne dépasse jamais les cascades du Rio-Madciras, et qu’elle
se trouve renfermée entre les dixiéme et dix-septieme degrds
de latitude sud, et les soixante-quatriéme et soixante-cinquiéme
degrés de longitude ouest de Paris.

D’apres les rapperts des naturels, ce dauphin ne fait qu'un
petit & la fois, et ]a mére a pour son enfant, comnme celui-ci a
pour sa mére, une affection qui va jusqu’a leur faire méconnaitre
les dangers les plus grands, ct qui leur canseraient le plus d'effroi
s’ils n’avaient & veiller qu’a leur propre conservation.

Ces dauphins viennent plus fréquemament que les espéces ma-
rines respirer i la surface de 'eau ; mais leurs mouvemens n’ont
ni la vivacité ni I'impétuosité des mouvemens de celles-ci. Ils
se réunissent habitpellement en petites troupes de trois ou quatre
individus , et on les voit quelquefois élever leur museau au-
dessus des flots pour manger leur proie.

Les Brésiliens du fort du Principe de Beira nomment cette
espéce Bote ;les Espagnols, Bufeo; les Guarayos, Inia; les Chae
pacuras, Sisi;les Baures, Jhui; lesItomanas, Puchca;les Cayuvava,
Potohi; les Iten, Sata; les Paguaras, Cachoicana; les Movimas
Potohi; les Canichanas, Vituya ; et les Moxos, Aico : car, quoique
ces peuplades soient trés-voisines les unes des autres, leurs
langues, comme on sait, ne se ressemblent pas.

LES MARSOUINS. — Plocena.

Comme dans presque tous les genres de mammiféres,
les marsouins nous offrent de grandes et de petites es-
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péces : Ie globiceps a jusqu’a vingt picds de longueur, et
le marsouin commun en a & peine quatre. 1ls se distin-
guent des dauphinsg proprement dils en ce gqu’ils n’ont
point de bec; leur museau ne se distinguant presque point
de ce qui constitue en apparence leur partie cérébrale.
Leur téle osscuse a des machoires allongées et tres-dis-
tinctes du erane; mais sur Panimal vivant cetie distinction
est effacée par les parties dont les michoires sont recou-
vertes, et qui donnent ala téte de ces dauphins une forme
plus ou moins sphérique. En cffet, sous ce rapport, toutes
les espéces ne se ressemblent pas i il en est quelques-unes
chez lesquelles celle sphéricité est plus marquée que chez
d’autres, quoiqu’elle soit caracléristique chez les unes
comme chez les autres.

Tous les marsonins, a I'exception d'un seul, le beluga,
sont pourvus de Pappendice cutané nommé nageoire dor-
sale ; etil n'en est aucun qui ne soit pourva de dents ;
mais, si chez les uns elles sont coniques et crochues, chez
d’autres elles sont comprimeées latéralement. Six des sept
marsouins qui sont connus se sont rencountrés au nord ,
une seule espéce a été rencontrée a4 quelques degrés au
sud de ’équateur. Nous ayons parlé dans nos généralités
sur les dauphins des caractéres propres a la téte osseuse
des marsouins, représentée pl. xiv.

LE MARSOUIN COMMUN. — P. communis.

Cette espece est la plus commune dans nos mers d’Europe j ¢’est
celle dont les pécheurs s’emparent le plus fréquemment, la trou-
vant souvent prise et asphyxice dans leurs filets.

C’est une des plus petites espéces de dauphin : il ne parait pas
que sa taille dépasse la longueur de six pieds, et Ie plus ordinai-
rement elle n’est que de quatre & cinq. La distance du bout du
musean a Peeil, sur un individu de quatre pieds, est de cing
pouces , et il en est de méme du bout du museau i l’évent. Du
bout de la michoire inférieure a 'origine de la nageoire pecto-
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rale, la distance est d’environ quinze pouces. La longueur de
cette nageoire est de sept pouces. La distance du museau au mi-
lieu de la nageoire dorsale triangulaire est de vingt-sept pouces.
Cettc nageoire est haute de trois pouces six lignes ; le diameétre
de la nageoire caudale est de cinq pouces environ.

Le corps du marsouin est plus fusiforme que celui du dauphin
vulgaire : son plus grand diameétre est & peu prés vis-a-vis de la
nageoire dorsale; mais ces animaux different surtout par la
forme de la téte. Autant le premier, comme nous ’avons vu, a
le museau obtus et arrondi, autant autre I'a déprimé et allongé;
et le raccourcissement du museau a entrainé, pour le marsouin ,
le raccourcissement de la bouche.

Les dents de cet animal sont an nombre de vingt a vingt-trois
de chaque c6té des deux méichoires, et, au lieu d’étre coniques ,
comme celles de la plupart des autres dauphins , elles sont com-
primées latéralement, tranchantes, et plus larges a extrémité de
leur couronne qu’ leur partie moyenne ; elles sont courhées
d’avant en arriére & leur collet, qui, en général , est plus étroit
que Pextrémité de la racine.

Les organes des mouvemens ne présentent aucune particula-
rité remarquable, et il en est & peu prés de méme des organes
des sens. Ce que nous avons dit 4 ce sujet dans les observations
générales sur les dauphins et dans la description du dauphin
vulgaire, convient tout-a-fait au marsouin, si ce n’est que la pu-
pille , chez celui-ci, est en forme de V, et que la langue est
festonnée dans tout son contour.

« Les organes de la génération, dit mon frére (1), varient
trés-peu & extérieur chez les deux sexes ; la verge rentre entie-
rement sous la peau, ct Pon n’apercoit en dehors quel'extrémité
du gland. Cet organe, d’abord cylindrique, aprés avoir fait
un coude, se termine en cdne assez aigu. Les testicules sont ca-
chés en dedans, et portés par unligament membraneux fourni par
le péritoine , dans V’épaisseur duquel l'artére spermatique forme
un plexus comme la veine. Le canal déférent, comme celui de
Péléphunt, est replié sur Ilui-méme jusqu’a son entrée dans
V'urétre. Iln’y a ni vésicule séminale ni glande de Cowper; mais
Ia prostate est énorme. La premiére moitié de I'urétre fait , avec

(1) Mcnagerie du Muséum, in-12, t, 11, p. 78.
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celle contenue dans la verge, un angle de quarante degrés : les
corps caverneux et leurs muscles s’attachent aux petits osselets,
qui tiennent liea de tout le bassin. La femelle n’a point de nym-
phes, mais un clitoris assez notable. Son vagin est garni de rides
transversales , presque semblables & des valvules. Sa matrice est
partagée trés-prés de son orifice. »

Sa couleur aux parties supérieures du corps est d'un noir a re-
flets violacés ou verdatres; elle est blanche aux parties inférieures;
mais cette couleur prend moins d’étendue aux parties antérieures
du corps qu'aux postérieures , la couleur noire descendant bien
plus bas sur les premiéres que sur les secondes. La méchoire in-
férieure est légtrement bordée de noir, et toutes les nageoires
sont de cette couleur, méme les pectorales qui naissent dans la
partie blanche. Le bourrelet qui tient lieu de lévres est couleur
de chair.

Tels sont les caractéres extéricurs du marsouin proprement dit;
ses caracttres intérieurs sont aussi dignes de remarques, ct sur-
tout ceux que l'ostéologie de la téte présente. Comparée & celle
du dauphin vulgaire , elle est beaucoup plus courte , sans ce-
pendunt étre plus large & I'endroit ol le jugal fait saillie au-dela
des maxillaires. Les intermaxillaires forment de plus une saillie
au-devant de 'ouverture des narines , et une autre saillie de I'oc-
cipital se voit au-dessus de ces ouvertures, Les maxillaires sépa-
rent largement les intermaxillaires & leurs parties postérieures ,
et ces osne s'étendent pas le long du bord externe des narines
jusqu’aux naseaux ; Us en restent séparés par un intervalle qu'une
partie des maxillaires remplit. En dessous , le vomer se montre
dans le palais entre les maxillaires et les intermaxillaires (1).

Le reste du squelette du marsouin differe peu de celui du dau-
phin vulgaire. L’omoplate est moins large et son apophyse cora-
coide plus égale a acromion dans le premier que dans le second,
et le premier os du sternum n’a point chez I'un les parties angu-
leuses qui s’observent sur les cdtés de cet os chez Vautre , etc.

« L’cesophage, dit encore mon {rere dans sa description du
marsoin (2), conduit directement dans le premier estomac, le
plus volumincux de tous, en forme de poche ovale;le passage

(1) Rech. sur les Ossem. foss., t, v, part, 17¢, p, 290
(2} Mém. du Mus,, t. 1, pe 20
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de cet estomac au second est prés de 'entrée de I'esophage dans
le premier, et, comme il ya deux étranglemens, ce petit passage
a pu étre complé lui-méme comnme un eslomac. Le second esto-
mac est sphérique et presqueaussi grand que le premier; sa sortie
est opposée a son entrée ; enlre lui et le troisieme est encore un
petit passage étranglé & ses deux bouts, qui a pu étre considéré
comme une cavité particuliere. Le troisitme cstomac est fait
comme un tube courbé en §, et le quatrieme est arrondi comme
le second. Ainsi, suivant qu'on compte ou qu'on ne compte pas
comme estomacs les cavités comprises entre les étranglemens des
conduits des grandes cavités 1'une dans l'autre , on a quatre ou
six estomacs; et, comme ¢’est dans le dernier que s’ouvre le canal
hépatique et le canal pancréatique , il a été considéré par quel-
ques auteurs comme un duodénum.Onne doit donc pas s’étonner
siles anatomistes ne s’accordent pas sur le nombre d’estomacs des
marsouins. Quoi qu'il en soit, les paroisdu premier estomac sont
fort ridées en dedans et revétues d'un velouté assez épais. Son
pylore est garni de rides tellement fortes et saillantes , qu’aucun
corps un peu gros ne pourrait le traverser. Les parois du second
estomac sont trés-dpaisses et creusées de rides longitudinales qui
en ont de c6té d’~hilivues comme des feuilles peunées. La sub-
stance de ces parcis ¢st une sorte de pulpe assez homogéne et
de velouté fin et lisse. Les deux passages tieuncent de la nature
de ce second estomac. Le troisitme est membraneux , et son ve-
Jouté est marquée d’ une infinité de petits pores. Enfin le qua-
trieme est presyue ridé comme le premicr. Le canal intestinal
va en diminuan t de diamétre jusqu’a I'anus, etonn’y volt point
de coecum. »

Les marsouins vivent en troupes assez nombreuses ; on les ren-
contre & la surface des flots , otrils aiment 4 se jouer, méme dans
les plus grandes tempétes. Leur nourriture consiste en poissons
et en mollusques, doutils font une grande consommation, ce
qui les fait redouter des pécheurs ; ils s’établissent quelquefois ,
comme en embuscade, & 'embouchure des fleuves, pour saisic
les poissons qui retournent i la mer, et ils les remontent méme
quelquefois fort avant. Il n’est pas rare d’en voir dansla Seine
4 Rouen , dans la Loire & Nantes, dans la Garonne a Bordeaux ;
on en a vu jusqu’a Paris.

L’¢é1é parait étre pour le marsouin la sajson de I'ameur ; on dit
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qu’k cette époque son aveuglement devient tel qu’il méconnait
tout danger; & en croire les marins, il poursuivrait alors ses fe-
melles avec tant d’ardeur, qu'il s'élance sur les vaisseaux qu’il
rencontre sur son passage, ctse précipiterait sur le rivage sans 1'a-
percevoir ; ce qui ne semble guére s’accorder avec la vie sociale
qui parait étre naturelle & ces animaux. Anderson dit que leur
gestation est de six mois; il ne nait qu'un seul petit & la
fois ; et Klein nous apprend qu’au moment de sa naissance le
jeune marsouin a vingt pouces de longueur. La femelle nourrit
son petit et le protége avec la plus grande sollicitude, et ordi-
nairement elle expose sa vic quand il expose la sienne. Clest, dit
Othon Fabricius , aprés leur premiére année que les jeunes mar-
Buuins peuvent pourvoir eux-mémes 4 leur nourriture.

Cette espéce se trouve dans les mers du Nord, comme dans
nos mers, dans la Méditerranée comme dans I'Océan ; mais
je ne sache pas qu’on ait fixé les latitudes entre lesquelles elle
se trouve renfermée, Il paraitrait , au reste , que les troupes de
marsouins voyagent, et qu'elles sont soumises 2 des migrations
périodiques ; que ces cétacés s’avancent du Nord au Midi dans les
saisons froides, et du Midi au Nord dans les saisons chaudes.
C’est du moins ce qu’on pourrait supposer de ce que dit Othon
Fabricius que ¢’est en été que ces animaux sont les plus communs
dans les parages du Groénland, et de ce que dit Belon que ¢’est
au printemps ct en aulomne qu’on en rencontre davantage
sur nos cdtes, ou ils sont fort rares en été.

Les anciens ont indubitablement connu le marsouin , assez
commun dansla Méditerranée. Mais il est difficile de reconnaitre
cette espéce dans ce qu’Aristole (1) dit de la Phocéne, qui pour
lui est un cétacé, quelle est plus petite que le dauphin; que sa
couleur est d’un vert d’eau; qu'elle nourrit ses petits avec son
lait, et qu’elle se trouve dans la merdu Pont. C’est cependant ce
nom de phocene que les maturalistes ont admis comme nom
scientifique du marsouin,

Oa a aussi cru pouvoir rapporter au marsouin ce que dit
Pline (2) du Zursio, que, semblable au dauphin, il en difiére cepen-
dant en ce qu’ilamoins de gaité, et en ce que sa gueule est redou-

(1) Lib. v1, cap. 8 et lib. viu, cap. 13,
(2) Hist, nat., lib. 1x, cap. x1.

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



176 BES DAUPHINS.

tahle comme celledu chien de mer. C’est Belon (1), nousle croyons
du moins, qui le premier a pensé que le tursio de Pline pourrait
étre le marsouin, ayant remarqué que le premier de ces noms
se transformait aisément dans le second, puisque pour cela il
suffisait d’en changer la premiére lettre et 3 la place d’un T de
mettre une M ; mais on conviendra qu’il serait difficile d’ajouter
foi & des analogies spécifiques fondées sur un pareil systéme.

Belon a fort bien indiqué les caractéres , tirés de la forme du
museau, qui distinguent le marsouin du dauphin vulgaire, et c’est
encore lui qui parait avoir restreint ce nom de marsouin a 'espéce
it laquelle on le donne aujourd’hui; car, comme nous ’avens
déja dit, cette dénomination avait originairement été appliquée
au dauphin comme au marsouin, ce nom , qui, dans les langues
germaniques , signifie cochon de mer, étant applicable 4 I'une
comme 4 Pautre de ces espéces, 'une et Pautre se trouvant,
comme le cochon, revétues d’une épaisse couche de lard. Le
nom que lemarsouinrecevait des pécheurs,quine le confondaient
nullement avec le dauphin, était celui de gras-pois, contraction
de gras poisson, dont les Anglais ont fait leur grampus, nom
qwils appliquent encore aujourd’hui au marsouin. La figure que
donne Belon, queique grossiére, a bien les caracteres généraux
de cette espéce,

11 en est de méme de celle non moins grossiere que donne
Rondelet (2), qui, du reste, ne dit rien d’essentiel de I'animal que
cette figure représente, sinon qu’il se nomme tursio ou marsouin,
et qu'il differe du dauphin par son museau mousse.

Gesner copie la fignre de Rondelet, et Aldrovande cclle de
Belon, sans rien ajouter d’utile 4 la connaissance de cette espece ;
etil en est de méme de Johnston, qui dunne aussi une figure de
marsouin assez reconnaissable.

L’indication de cette espéce se trouve fréquemment dans les
voyageurs, et les naturalistes I'ont admise dans leurs catalogues;
mais, comme on 'a vu dans ce que nous avons dit de ses caractéres
et de son organisation, il faut descendre jusqu’aux anatomistes
modernes pour trouver quelque circonstance importante 4 ajouter
a son histoire.

(1) De Aquat., page 15, pl. 16.
{2} Rondelet, de Piscibus,liv. gv1, chap. g, p. 473, p. 474
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Au seizieme sigcle, la chair du marsouin n’était pas moins re-
cherchée comme aliment que celle du dauphin, ou plutdt I'une
e se distinguait pas de ['autre; ct, comme la premiére espéce
est beaucoup plus commune que la seconde, c'est elle qui se
trouvait le plus habituellement en vente. Belon nous apprend
qu'il en a vu jusqu’a cing i la fois, i Paris, au marché du vendredi.
Aujourd’hui les marins ct les habitans du Nord sont les seuls qui
s’en nourrisscunt encore. Dans toutes les autres contrées de 'Eu-
rope l'art de la coisine a amené dans les golts des changemens
s1 considérables, que la chair des cétacés ne fait plus éprouver
que de la répugnance.

L’EPAULARD (1). — P. orca.

Cette espéce parait unc des plus anciennement connues sar nos
cotes : elle se rencontrait assez fréquemment, dit-on, dans Ie golfe
de Gascogne | sans doute lorsque la navigation, moins étendue
qu’elle n’est aujourd’hui, ne 'en avait pas encore éloignée. Il
parzit que c’est i elle que les Saintongeois donnaient plus
particulierement le nom d’épaulard, quoique depuis ce nom
paraisse avoir été oublié par eux {2); mais, si elle était connue
des pécheurs, elle Pétait peu des naturalistes, qui, méme encore
aujourd’hui, n’en peuvent composer I’histoire qu’en réunissant
des notions éparses qu’ils lui rapportent plus ou moins conjectu-
ralement.

Les caractérves les plus frappans de cette espéce sont : un
museau tres-court , une grande tuaille, une trés-haute nageoire
dorsale, de grosses dents en assez petit nombre, enfin les par-
ties supérieures du corps noiratres, les parties inféricures blanches,
et une tache de cette couleur au-dessus de I'ceil.

Tous les dauphins auxquels on a plus ou moins reconnu ces
caracteres , mais surtout la grande nageoire dorsale, ont été
rapportés i cet épaulard des Saintongeois, assez mal décrit et
encore plus mal représenté par Rondelet.

Quoi qu’il en soit, le type de cette esptce nous est donné dans

(1) Rondelet, p. 483.
(=) M. Lessan, kabitantle pays, w'y a plus retrouve Vusage de e nem,
Cetacds, pa1gi.
CETAGES. 12
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une figure publiée par Hunter sous le nom de grampus (1),
figure dont on a cru retrouver des traits dans celle que Dubamel
a fait représenter sous le nom de cachalot d’Anderson (2), et
dans celle que Lacépéde (3) nomme gladiateur, qu’il devait &
Banks, et qui a une ressemblance tres-grande avee celle de Du-
hamel. Au premier coup d’ceil, il est assez difficile de reconnaitre
d’intimes rapports entre la premiére de ces figures et les deux
dernitres ; elle n’a été saisie ni par Lacépéde ni par M. Des-
marest ; mais, en faisant la part du vague des teintes de la figure
de Hunter, par leur fusion 'une dans P'autre, et de Pexagération
de celles des figurcs de Duhamel et de Lacépéde, par les limites
tranchées qu'elles ontregues, on juge que, quant aux couleurs, les
différences réelles des animaux qui ont donné licu i ces figures
ont di étre assez faibles; et, comme ces dauphins se rapprochent
par leurs autres caractéres, nous pensons que ce n'est pus sans
raison qu’ils ont été rapportés & Ia mémeespéce. Il en résulte
cependant que nous ne possédons point encore de trés-bonne
représentation de I'épaulard ; et, comme nous le verrons plus
bas, nous nec sommes guere plus avancés sur son histoire.
Plusicurs auteurs (4) ont prisl’épaunlard pour 'orea des anciens,
mais sans grand fondement. Vabord il n'est pas trés-certain que
I’épaulard se trouve dans la Méditerrande ; ensuite ce que disent de
Jeur orca les anciens, qui n’en parlent qu’en quelques mots, ne
convient pasexclusivement i I'épaulard. En effet, quoique cet ani-
mal atteigne i une fort grande taille, il n’en conserve pas moius Ia
forme générale des dauphins, ¢’est-a-dire que son corps, gros & sa
partie moyenne, va en diminuant plus ou moins graduellement
jusqu’a ses deux extrémités, §'il y a moyen de trouver dans
cette forme, comme lc fait Festus (5), celle d’un vase 4 mettre
du vin, on me tirera pas de ses proportions, comme l¢
fait Pline (6), « I'idée d’une masse de chair ayant des dents

(1} Trans. phil. 1787, pl. xv1. Ce nom de grampus est devenu générique
pour les naturalistes anglais; il a pour eux le sens que nous donnons géné-
riguement a celuit de marsouin.

(2) Traité des Péches, 2* partie, sect. x, pl. g, fig. r. p. 35.

(3) Hist. nat. des Cétacés, pl. v, fig. 3, p. 302.

(4) Rondelct, fabricius, Bonnaterre, etc.

(5) De verb. signif,

(6) Lib. x, cap, G.
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menagantes.» Ces deux images conviennent beaucoup mieux a un
cachalot, comme onl'a déja pensé ; et ce qui le confirme, c'est ce
que le méme Pline rapporte du combat que I'empereur Claude
fit livrer 4 un orque qui était échoué dans le port d’Ostie, combat
dont il fut témoin, et dans lequel une des barques fut submergée
par Peaa dont le soufile de lorque ’avait remplie. Au reste,
les anciens n’étaient sans doute pas plus exempts que les mo-
dernes de I'erreur qui consiste i appliquer le méme nom & des
espéces différentes, surtout lorsqu’il s’agit d’animaux aussi dif-
ficiles & observer que le sont les cétacds; et ce n’est qu'a cette
circonstance, ou a toute autre analogue, qu’il faut attribuer le
dauphin sur lequel Claude s’est fait représenter dans la médaille
ol il a voulu consacrer le combat dont nous venons de parler, et
qui semble n’étre que le dauphin commun.

Il est plus vraisemblable, comme I’a conjecturé mon frére ,
que I’épaulard est I'aries marinus des Latins ; car 'épaulard a une
1ache blanche, étroite et un peu courbée, trés-nettement dessinée
derriére I'eeil ; et Pline rapporte (1) que la mer laissa sur leS
cétes de la Saintonge des béliers marins dont les cornes n’étaient
représentées que par des lignes blanches.

Elien dit aussi que le bélier marin méle a le front orné d’une
handelette {2), et il ajoute que cet animal se trouve entre la
Corse et la Sardaigne.

Si les modernes avaient reconnu la présence de I’épaulard
dans Ja Méditerrannée, la conjccture de mon frére serait a pen
prés bors de doute; mais ce fait n’a point été constaté; et, si
M. Risso a cru dans un temps retrouver cet aries marinus dans les
mers de Nice (3), il a dit lui-méme reconnaitre plus tard son er-
reur; le dauphin auquelil avait donné le nom d’aries a pris depuis
le sien méme.

C’est de cet épaulard que Pon a aussi voulu reconnaltre les ca-
racteres dans quelques-uns des dauphins qui, chez les nations du
Nord, ont recu les noms de buts-kopf; mais le buts-kopper d’Eg-
gtde (4) peut tout aussi bien étre rapporté au globiceps qu'a

(1) Lib. 1x, cap. 5.

(2) Hist.anim., lib. xv, cap. 2 : Marinus aries [rontem, sic alba vitta res
dimitam habet, etc.

8) Ann. du Mus_d’hist. nat, pl. 1.

(4) Description du Greenl., trad. franc.,p.56.

12.
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I'épaulard, puisque le seul de ses caractéres spécifiques qui con-
vienne 4 ce dernier counsiste dans unc téte grosse et obtuse. Il
en serait de méme du premier duts-kopf de Martens (1), s'il
n’ajoutait pas & la forme sphérique de la téte que les parties su-
périeures du corps sont brunes ct que la téte est marbrée; mais il
y a plus de vraisemblance que c'est de Vépauldrd qu’il parle
dans son second buts-kopf, qui a, dit-il, la nageoire dorsale trois
fois plus haute que celle du premier.

Anderson parle aussi d’un buts-kop!, mais les traits qu’il en
rapporte ne sont que ceux du premier buts-kopf de Martens. C’est
son épée de mer qui pourrait étre I'épaulard ; car ce dauphin
joint 4 une téte arrondie la nageoire trés-élevée qui forme un des
caracteres principaux de ce dernier ; et c’est encore a notre
¢paulard des Saintongeois qu’il faudrait rapporter, comme Au-
derson I'a déja fait, ces dauphins assassins (2) des cotes du nord
des Etats-Unis, sl une trés-haute nageoire dorsale appartient en
effet exclusiverment i cette espéce.

Bonnatéere (3) donne le premicr grampus de Hunter pour
type de Vépaulard ; mais il rattache 4 cet animal tout ce que
les anciens rapportent de l'orque, et il fait une espéce distincte
de I'épée de mer d’Anderson.

Lacépede fait également deux espéces des animaux que l’on
réunit aujourd’hui en une seule. Le premier grampus de Hunter
représente son dauphin orque, quoiqu’il en sépare expressément
Yorca des anciens; et il donne la figure qu'il regut de Bancks, et
dont nous avons parlé plus haut, pour type de son dauphin gla-
diateur (4), qu’il rapporte 4 I'épée de mer de Bonnatére ; mais il

(1) Voy.au Nord, t.1s, trad. franc., p. 143.

(2) Killers, Trans. philos., n. 387, p. 265.

(3) Cétologie, p. 22, pl. 12, fig. 1

(4) On trouve dans 'ouvrage de M. William Dewhurst, intitulé Histoire
naturelle del'ordre des Cétacés, p.181, pl. id., fig. 1, la description sommaire
d’un dauphin gladiateur, avec une figure grossiérement dessinée, dont
L'auteur ne fait pas connaitrel'origine, et qui est remarquable parla’nageoire
dorsale étroite, aussi longue que la moitié du corps de I'animal, qui avait
vipgt pieds, recourbée en arriére a sa pointe, et qui, d'aprés le texte, devait
£tre osscuse et trés-dangereuse pour les baleines que le gladiateur attaque.
Cette figure semble tout-a-fait imaginaire ; et ce que M, Dewhurst rap=
porte de cette esptce n’cst en grande partie quune copie d’Anderson et de
Martens,
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fait une espéce distincte, sous le nom dec dauphin de Dahamel,
du dauphin que ce dernier nomme dauphin d’Anderson , lequel
ne differe en rien du gladiateur, car il est trop évident que la na-
geoire dorsale de celui-ci, sirapprochée de la téte, ne vient que
de Vinfidélité du dessinateur.

Quoi qu'il en soit du plus ou moins d’exactitude de ces rap-
prochemens, toujours est-il que les élémens de I'histoire de cette
espece sont encore bien insuffisans,

L’épaulard est un des plus grands dauphins; il atteint jusqu’a
vingt-cingq pieds de longueur, et sa plus grande circonférence,
qui se trouve a sa partie moyennne, est de douze pieds; som
corps, comme cclui de tous les dauphins, est fusiforme, mais
beaucoup plus ullongé en arriere qu’en avaut, son musean
étant tronqué et sa téte arrondie. Une nageoire de quatre
pieds de haunt, recourbée en arri¢re et terminée en pointe,
s’éleve au milien de son dos; ses deux nageoires pectorales sont
¢élargies, arrondies A leur extrémité, et moius longues propor-
tionnellement que celles du globiceps, La nageoire caudale a
environ cinqg & six pieds d’une extrémité, & 'autre, et elle est par-
tagée en deux parties égales par une échancrure dans son milieu.

Sa couleur est d’un noir brillant aux parties supérieures, et
d’un blanc pur aux parties inférieures, h 'exception des flancs,
sur lesquels on voit s’avancer une tache noire plus ou moins ir-
réguliere, qui prend naissance sur les cdtés noirs de la queue.
On voit de plus une tache blanche courbe ct étroite au-dessus
et en arricre de I'eeil. L’évent n’a qu’un seul orifice extérieur ;
I'ceil est petit. La verge des miles est conique, et sa longueur sur
Pindividu vu par Hunter était de trois pieds.

Ses dents sont grosses, coniques, un peu courbées en arriére,
et au nombre de onze de chaque c6té des deux michoires ; celles
(ui terminent en avant la michoire inférieure s’usent les pre.
miéres.

La téte osseuse de cette espece (1), comparée a celle du glo-
biceps, a un museau large et court comme les précédens;
mais la région en avant des narines est concave , au licu d’é-
tre renflée , et elle se distingue des plafonds des orbites

(1) Rech. sur les Ossem, foss., t.v, part. 1, p, 297, pl. 22, fig. 3 et 4. La-
pépede, Thist, nat, des Cétaces, pl, i, fig. «
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par une créte un peu saillante. Le lobe antérieur de l'orbite
est gros et bien séparé par une échancrure de la base du museau.
Les tempes, profondes et concaves, sont séparées de I'occiput par
des crétes plus saillantes méme que la créte temporale ; ses os du
nez sont petits.

Pline {1) nous représente 'orque comme un des plus grands
ennemis des baleines. Rondelet fuit de méme pour son épaulard;
et il ajoute que les pécheurs me font point la gucrre & ce
cétacé, qu’ils le ménagent méme , parce qu’en poursuivant les
baleines il les pousse au rivage, oir elles viennent échouer,
ce qui donne aux pécheurs plus de facilité pour s’en rendre
maitre; et c’est aux Terres-Neuves, dit-il, que les mariniers en
agissent ainsi; ce qui nous rappelle ces killers, ces dauphins as-
sassins des cotes du nord de I'Amérique, que les pécheurs,dans
des temps plus modernes, ont regardés comme leurs plus dange-
reux ennemis; c’est que ce ne sont plus des baleines qu’on vient
chercher sur ces cétes, mais des morues, que les épaulards dé-
truisent en grande quantité.

Depuis, I’épaulard a toujours été considéré comme un des plus
grands ennemis de la baleine, sans que nous sachions qu’aucune
observation nouvelle & cet égard ait été faite.

1l parait que ces animaux vivent en petites troupes, et que,
comme les baleines ils se sont réfugiés dans les glaces du Nord.

Anderson nous dit que les pécheurs les rencontrent dans les
mers du Spitzherg et dans le détroit de Davis, et il ajoute qu’ils
n’attaquent la baleine que pour lui dévorer la langue, ce qui
fait qu’on rencontre assez fréquemment des baleines mortes pri-
vées de leur langue.

La rapidité avec laquelle ces dauphins nagent ne permet pas
de les atteindre avec le harpon; on ne parvient i les blesser
qu’a coups de fusil.

LE MARSOUIN DE D'ORBIGNY. — P. griscus.

Un des travaux des naturalistes les plus pénibles et les plus
ingrats, mais en méme temps les plus utiles, est celui qui a pour
objct de rapporter & chaque espéce les faits épars qui leur

(1) Yoy, ci=dessus.
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appartiennent , et qui se trouvent dans des ouvrages de toute
nature.

Ce n’est en effet que par des travaux de ce genre que I'lustoire
des espéces parvient 4 se composer; car il n'est jamais arrivé
qu’un individu ait été vu assez long-temps, et dans des conditions
assez diverses, pour que son espéce s¢ soit fait connaitre par
lui sous tous les rapports. La connaissance des espéces n'est
ordinairement que le résultat des observations faites sur un
nombre plus ou moins grand d’individus isolés, et presque tou-
jours i des intervalles éloignés les uns des autres: ¢’est pourquoi
I’on ne parvient 4 reconnaitre que ces individus sont congénéres
qu’h 'aide de beaucoup d’expérience, d'une grande pénétration
et d’une critique trés-délige. Il n’est donc point étonnant si quel-
ques erreurs échappent au milieu de toutes ces difficultés, qut
trop souvent se compliquent encore de l'incohérence des obser-
vations, dela légéreté avec laquelle elles ont été faites, et de la
différence de points de yue des observateurs.

Ces difficultés existent pour toutes les espéces d’animaux; mais
elles sont portées au dernier point pour les cétacés.

Le marsouin de M. d'Orbigny fut d’abord connu par son
squelette, provenant d’un individu échoué prés de Brest et pré-
paré par les soins du conseil de santé de cette ville. Ce squelette,
b la demande de M. Duméril, fut envoyé au Muséum d’histoire
naturelle, et mon frére y reconuut les caractires d’une espéce
nouvelle. Un dessin de I’animal échoué fut dgalement envoyé,
et c’est ce dessin Incorrect et inexactement enluminé qui déter-
mina mon frére en le publiant (1) & désiguer cette espéce par le
nom de griseus.

Depuis, en 1822,quatre dauphins étant venus échouer pres de
P’Aiguillon, bourg des cites du département de la Vendée, et
M. d'Orbigny en ayant envoyé une téte et une peinture, mon
frére y reconnut son delphinus griseus, ct put corriger Uerreur
ol ’avait induit le dessin du dauphin de Brest.

En eftet, cette espéce est noire et non pas grise. C'est & elle
que mon frére nous parait rapporter le dauphin découvert
par M, Risso, et nommé par celui-ci aries (2), le prenant par

(3) Rég. anim., p. 2q0, nole 1,
(2) Anales du Mas,, t. xix, pl. 1, fig.
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erreur pour I'aries marinus de Pline et d’Elien. Mais une figure
et une description nouvelle de ce dauphin, faites par M. Lau-
rillard, sur des individus pris a Nice, nous a porté & croire qu’il
s’agissait, dans ce delphinus aries, d’une espece bien distincte
de celle de d’Orbigny, et qu'on s’exposerait en les confondant 4
composer une espéce d’élémens tout-a-fait hétérogénes.

Il nous reste pour faire connaitre le marsouin de cet article ,
outre les notions qui ont été tirées du squelette envoyé de Brest,
etde la figure faite d’apres les individus échoués h I'Aiguillon ,
un mémoire de M. d’Orbigny, qui accompagnait cette figure,
et que nous croyons ne pouvoir mieux faire que de reproduire.

« Versle milieu du mois de juin, plusieurs habitans de I'Ai-
guillon, bourg situé sur les cOtes de la Yendée, furent éveillés sur
les onze heures de la nuit par un bruit effrayant, qui paraissait
partir da bord de la mer, et qu'ils comparérent au mugissement
de plusieurs centaines de tavreaux beuglant tous i la fois; quel-
ques-uns des plus courageux sortirent et s’approchérent du ri-
vage ;mais, effrayés par ce bruit extraordinaire, rendu encore
plus sensible par lesilence d’une nuit calme, el augmenté par des
coups répétés sur le sable et dans la mer, ils rentrérent dans
leurs habitations.

» Au point du jour ils osérent enfin retourner sur la plage ;
ils virent alors avec surprisc le sable de la c¢6te bouleversé et
sillonné sur une étendue de plus de cent toises, et quatre grands
animaux qui luttaient encore avec la mort, en se débattant et
poussant des cris affreux.

» Il est présumable qu’un plus grand nombre de ces animaux
s’était d’abord échoué, en poursuivant unbanc de mugil ceplalus
(ces poissons sont nommés dans nos départemens littoraux men:l
ou mulet ; les dauphins en sont trés-friands, et plusicurs furent
recueillis le lendenain sur la gréve), et qu’en se roulant sur le
sable mouillé par Ja marée la plupart était parvenue a regaguer
Ja mer.

» Je nefus prévenu du mnaufrage de ces cétacés que le 21,
et nous ne piimes, mon fils et moi, nous rendre a 'Aiguillon que
le 25 : le degré de décomposition dans lequel nous Jes trouvimes
Ltait tel, qu’il nous fut impossible de les ouvrir pour en observer
Yintérieur, et nous flimes forcés de nous boruer a en mesurer les
fliverses partics extévicures, h en prendre un dessin exact, ot les
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faire ensuite trainer sur la dune, pour les enfouir dans le sable
aprés les avoir placés dans de grands paniers, afin que pendant
leur décomposition compléte aucune partie osseuse ne se perdit.

» Ces quatre cétacés sont de méme espéce et du sous-genre
des marsains ; ils ont les plus grands rapports de conformation
extérieure avece le grampus de Hunter , dont Lacépeéde a fait son
danphin ventru ; mais ils en different essenticllement par I'ab-
sence totale de dents 4 la machoire supéricure, et par le nombre
de celles de la michoire inférieure.

» Un d’entre eux parail jeune, et n’a que sept pieds quelgues
pouces de long, les autres ont & peu prés dix pieds de longueur;
les dentsdu jeune sont coniques, presque entiéres a Icursommet
et aunombre de huit : elles sont émoussées, cariées, et au nome
bre desix 4 sept dans les trois grands; il n’y a qu’une seule fe-
melle.

» La michoire supérieure est plus longue et savance de qua-
tre pouces au-dela de celle d’en bas; elle n'offre méme dans le
plus jeune individa aucun indice de dents, et I'on n’y observe 4
I'intéricur qu’une rainure peu profonde qui regoit le bord de la
michoire inféricure. La langne est épaisse, charnue et courte.

» Le diamctre des yeux est de quatre pouces, et leur largeur
d’un pouce et demi; orifice externe de lorcille est situé a envi-
ron quatre pouces en arriére et un peu en dessous de I'eeil 5 il est
fermé par une valvule trés-mince, qui parait avoir la faculté de
s’ouvrir et de se fermer & la volonté de 'animal.

» Les évens n’ont qu'une seule ouverture extérieure ; mais
elle est séparée longitudinalement en dedans, un peu au-dessous
de sou orifice, en deux parties latérales, par une membrane trés-
mince. Cette ouverture est située sur le sommet de la téte, h deux
pieds et demi du bout du mufle.

» Les nageovires pectorales ont trois pieds de longueur sur un
pied de largeur auprés de leur basc; elles sont éloignées du
museau de trois pieds et demi.

» La dorsale est 4 peu prés placée i la moitié de la longueur
totale de l'animal ; elle est large 4 sa base de quinze pouces,
longue de devant a l'arriére de son sommet de deux pieds, et sa
hauteur perpendiculaire 4 I’axe de Vanimal est de quatorze pous«
ces. Il parait que cette dorsale est souvent en tout ou en partie
détrnite , soit par une maladie particuliére i cettg espéce, soit par
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des animaux parasites, soit par les glaces du nord ; soit enfin par
la morsure de quelque ennemi. Sur les quatre individus obser-
vés, denx sculcment ont cctte nageoire entiére, un autre I'a tout-
a-fait détruite ; mais la cicatrice est trés-reconnaissable en ce
qu’clle est inégale, d*une couleur plus claire que le dos, et recou-
verte seulement d’une épiderme trés-mince. Cette cicatrice et
Pabsence de cette nageoire n’auraient-elles pas trompé quelques
naturalistes, et fait quelquefois considérer ce cétacé comme nn
delphinaptére ?

» Lacaudale est horizontale, longue et large de vingt pouces ;
elle est comme anguleuse {caréncde) 4 sa partie supérieure par une
ligne saillante qui descend de la dorsale jusqu'ala queue.

» A la partie postérieure inférieure de Pabdomen et & quatre
pieds de l'extrémité de la quene, on remarque une fente pro«
fonde, longue de huit pouces ; en séparant ses lévres latérales on
ohserve , 1° en avant, la vulve ou la verge selon le sexe;2°en ar-
riére, Uorifice de I'anus : la verge est longue de neuf pouces, co-
nique, pointue i son extrémité, elle se replie pour se loger dans
cette cavité, qui en avant se prolonge sous la peau. Dans les fe-
melles les mamelles sont placées latéralement en avant de cette
fente, qui est moins allongée que dans les miles.

» La longueur totale est de dix pieds, le diamétre pris a la
base des pectorales est de trois pieds, et est & peu de chose prés
égal de haut en bas et d’un ¢6té 4 I'autre.

» La teinte générale du dessus du corps et de la téte est d'un

noir bleudtre; le dessous est d'un blanc sale, qui se fond sur les
cétes avec le noir. »

LE MARSOUIN CARENL. — P. compressi caudata.

M. Lesson {5) a donné sous ce nom la description d’un dau-
phin qui fut pris par 'équipage de la corvette la Coquille, com-
mandée par M. Duperrey, le 27 septembre 1822 , & quatre de-
grés au sud de I'équateur et 4 vingt-six degrés de longitude
vccidentale, Déjh il en avait parlé, mals sans le désigner spéei-
fiquement, dans la partie zoologique du Poyage de la Coguille (2),

(1) Cétacés, p. 199.
(2) P. 138, note 1,
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Nous répéterions avec la plus grande confiance cette description,
sl nous n’en n’avions pas une originale faite d’aprés le méme
dauphin par M. Garnot, chirurgien-major de 'expédition,
luquelle , sans différer essentiellement de celle de M. Lesson ,
fait un peu envisager cet animal sous un autre point de vue. Et
rien n’est plus favorable 4 I'avancement de I’histoire naturelle
que ces descriptions naives, faites sans autre but que de conser-
ver les traits d’un objet dont le souvenir pourrait s’effacer. I ré-
sulte toujours de leur comparaison des lumiéres nouvelles ; et
c’est ce qui nous détermine principalement i mettre au jour un
travail fait avec une parfaite intelligence de la matiére. Voici
dans quels termes s’exprimait M. Garnot :

« Je vais essayer de tracer une légére esquisse des principanx
caractéres de ce cétacé.

» Plombé sur le dos et blanchitre sous le ventre, ce dauphin
estallongé, plus large 4 sa partiemoyenne, qui semble le point de
réunion des bases des deux cénes qui forment 'ensemble de ec
cétacé. Sa téte, arrondie, se termine par un museau court, la mi-
choire supérieure dépassant un peu l'inférieure. Les dents, au
nombre de quarante-quatre a la supéricure et de quarante-six
4 Pinférieure, sont petites, coniques et crochues, également
éloignées I'unc de I’autre; elles diminuent de grandeur en se por-
taat vers le bout du museau, qui en est dépourvu. L’ouverture des
paupicres est trés-petite , allongée; son grand diameétre est dans
le sens de la longueur; 'évent, formant un croissant dont la
convexité, est en avant et diamétralement opposé aux yeux; une
seule dorsale placde au milieu du corps, dont la hauteur égale
la douziéme partie de la longueur, représente un triangle &
hord convexe en avant et concave en arritre. Les pectorales,
distantes de vingt pouces du museau, sont courtes ct dispro-
portionnées par rapport 4 la longueur de I'animal. Les organes
de la génération, placés dans une fente formée par les replis de
la peau, sont éloignés du museau de trois pieds et demi; la
longueur totale de la verge était de quatorze pouces; le gland,
canuliforme , est recn dans la duplicature de la peau, qui lui
forme une espéce de prépuce. L’ouverture de I’anus est située i
ouze pouces a peu pres plus en arriére.

» La queue , échancrée & sa partie moyenne , a un pied sept
pouces d’enyergure. La partie de ce célacé qui tient i la qucue
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est aplatie de droite & gauche et forme deux bords tranchans,

» Aprés la section de la pean, et aprés avoir pénétré jns-
qu'anxmuscles, dont la couleurest brune, on trouve une couche
de graisse blanche dont la plus grande épaisseur est d’une dizaine
de lignes, En débarrassant la téte des chairs, nous avons trouvé,
dans les fosses nasales, une énorme quantité de vers hydatigénes.

» Situds sur les parties latérales de la cavité thorachique,
les poumons ont la forme d'un cdne dont la base, qui repose
sur le diaphragme, a nenf pouces de diamétre sur quinze de
hauteur ; leur couleur, d’un blanc tirant sur le jaune , est parse-
mée de quelques taches rougeitres; le poumon droit offre une
petite scissure & sa partie inférieure ; le bord antérieur de I'un
et de Pautre est mince ets’avance an-devant du ceeur; on trouve
vers la base, dans I’épaisseur de cette espéce de toile celluleuse
formée par ce bord, un petit lobule de trois pouces de longueur;
Jes vaisseaux sanguins et les conduits aériféres viennent s’insérer
i la partie moyenne et un peu supérieure de la face interne de
ce viscére. Leur organisation est la méme que dans les mammi-
ftres en général.Une glande allongée, que j’ai tronvée au devant
des artéres aorte et pulmonaire, doit étre sans doute la thy-
mique.

» Le coeur a la forme d’un céne, dont la base est dirigée en
avant ; les vaisseaux qui en partent et qui viennent s’y rendre ne
m’ont point offert de sujets de remarque : on apercevait & peine
la trace des ligamens artériels. La longueur du ceeur de la base
au sommet est de cing pouces, et celle de la base est de cing et
demi, mesures prises dans 1'état de vacuité des cavités, Le trou
botal était entierement oblitéré : on remarquait, du c6té de la
fosse ovale, un petit cul-de-sac; les piliers des ventricules étaient
forts et résistans; 'épaisseur du ventricule gauche est d’un pouce,
celle du droit de cinqg lignes. La forme de 'estomac est difficile &
déterminer : i] est divisé en deux portions : une gauche volumi-
nense un peu triangulaire, recevant la terminaison de I'cesophage;
une autre droite moins considérable, se terminant par une
partie plus resireinte et allongée au duodénum, qui est renflé et
forme en quelque sorte un troisiéme estomac. Prés de 'extréa
mité gauche aupylore, 'estomac a dix-huit pouces de long, la
portion gauche, en a dix sur dix de large; la surface intérieure de
cette dernitre pst tapissée dmne muqueuse blanche épaisse
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ridée , bien distincte de l'auire, qui est brune et éiablit une
grande ligne de démarcation ; nous y avons trouvé des paquets
de vers lombrics qui y étaient fixés intérieurement. La valvule
pylorique est tellement rétrécie , qu'on peut ¥ peine intro-
duire le bout du petit doigt; elle s‘oppose au passage des ali-
mens avant qu’ils ne soient entierement chylifiés. Le duodénum
a & peu prés huit pouces de long; la muqueuse qui le tapisse est
blanchatre et forme plusieurs valvules conniventes. Il parait sus-
ceptible d’une grande dilatation, le péritoine ne lui étant uni
que par un tissu cellulaire trés-Jache,

» Les iutestind sont blancs et peu injectés; les intestins gréles
sont longs de cinquante-six pieds; le mésentére détaché offre
de distance en distance des étranglemens. La surface intéricure
de ces intestins présente une infinilé de replis valvulaires ; la
mugqueuse n’est unie 4 la musculaire que par un tissu cel-
Iulaire trés-expamsible. La terminaison de cet intestin peut
étre considérée comme formant un intestin distinct , droit et
lisse & son intérieur, & replis longitudinaux : cette portion du
tube digestif a beaucoup de rapport par son organisation avze
Iintestin rectum. Les matieres qui y €taient contenucs étaient
trés-liquides et noirdtres. Les reins, longs de huit pouceset larges
de quatre , au nombre de deux, sont allongés et composés d’une
masse de lobules pentagones unis par un tissu cellulaire trés-
lache ; les vaisseaux qui viennent s’y rendre s'insérent & sa par-
tie moyenne ; on n’y trouve pas de bassinet. Le foie est volumi-
neux, d’une seule piece ; extrémité droite offre une petite scis-
sure ; sa couleur est lie de vin ; point de vésicule biliaire. Larate,
rouge brun , n’est pas plus grosse qu’un ceuf de poule. Entouré
par le duodénum, lc pancréas semble divisé en deux portions ,
Puue blanche et Pautre brune. La vessie ovoide est petite, d’une
texture assez épaissc ; on trouve peu de replis i l'intérieur ; 'en-
trée des uretéres présente deux petites goulticres qui se prolon-
gent jusqu’a la naissance du canal de l'urttre. Les organcs de la
génération ont été tellement détruits, que j’ai eu beaucoup
de peine & les étadier : j’ai trouvé deux glandes oblongues,
d’un tissu analogue 4 la thyroide, donnant naissance ideux ca-
naux qui venaient sc rendre dans le canal de ['urétre: je pen-
sais que ce devaicent éire les testicules, lorsque, poussant plusloin
mes recherches, je découvris deux corps ronds hlanes , conte-
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nant dans leur intérieur un fluide extrémement limpide : je
cherchais 4 mettre toutes ces parties en rapport, je ne pusy
parvenir. 8inous sommes assez heureux pour en prendre d'au-
tres, je me propuse d’étudier ces parties avec soin , et de choisir
un auntre lica que le pont, olt Pon n’est pas commodément lors-
qu’il s’agit de faire de 'anatomie minutieuse. »

LE MARSOUIN GLOBICEPS. — P. globiceps.

(est au hasard que nous devons la connaissance de la plupart
des espéces de dauphins. Les faibles avantages qu’en général
on tire de ces animaux ne compensant point les peines que
donnerait leur capturc, on ne les cherche point ;et, s’ils ne ve-
naient pas de temps en temps échouer sur nos rivages, nous n’en
saurions que ce que nous rapporteraient les navigateurs qui les
auraient fortuitement rencontrés dans leur chemin. (Vest cequi
doit expliquer la découverte si récente de plusieurs especes de
dauphins qui, par la grandeur de leur taille et lenr habitation
dans nos mers, sembleraient devoir étre connues depuis fort
long-temps.

Le marsouin globiceps est do nombre de ces grands dauphins,
vivans dans des parages dont on n’a pu se former que trés-nou-
vellement des 1dées exactes et précises. Non pas qu'il n’edit été vu
fréquemment dans nos mers et sur nos plages , mais les obscrva-
tecurs avalent manqué, et des richesses qui venaient d’elles-
mémes s’offrir & la science avaicnt passé , sans qu’elles lui alent
été acquises, sans qu’elle en ait pu profiter.

Les premiers individus de cctte espéce qui, en France, aient
suffisamment cxcité 'intérét pour devenir des sujets d’observa-
tion et mémes d’études, échonérent dans le voisinage de la ville
de Paimpol, prés du village ‘de Ploubazlance, cest-h-dire i
I'extrémité septentrionale de la Bretagne; mais cet événement
cut Jieu par des circonstances qu’il cst utile de connaitre. Nous
en devons le récit a M. Lemaout, ancien professeur d’histoire
naturelle et pharmacien 4 Saint-Brieue, qui fut chargé, par le
préfet du département, de recueillir toutes les observations
auxquelles ces dauphins pourraient donner licu.

Ce nataraliste nous apprend que, le 5 janvier 1812, des
pécheurs de Ploubazlance, se trouvant a une licue en mer par
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un trés-mauvais temps , rencontrérent ces dauphins qui faisaient
jaillir 'eau de leurs évents , et dont la 1éte paraissait de temps
en temps de quelques pieds au-dessus des flots. Aprés avoir lutlé
pendant plusicurs heures inutilement contre ces animaux sans
pouvoir en tuer aucun ni avec les gaffes, ni avec les fusils dont
ils étaient armés, ils se réunirent a trois contre un des plus forts
individus, et le poussérent 4 coups de gaffes au rivage, oir il
échouna. Pendant le trajet, cct animal poussait des mugissemens
douloureux, et, contre I'attente des pécheurs, il fut suivi de
toute la troupe, qui vint échouer elle-méme , et qui se trouva
composée de sept miles, de cinquante et une femelles, et de
douze jeunes a la mamelle. Dés que ces animaux touchérent la
gréve, ilsne surent plus que se débattre machinalement, sans
donner i leurs violens efforts une direction fixe ; et , tout en se
débattant contre la mort , ils poussaient des sons plaintifs qu’on
cntendait avec peine, et qui produisaient sur les spectateurs, dit
M. Lemaoiit , un sentiment particulier, mélange d’attendrisse-
ment et d'effroi. Le plus vigoureux vécut cinq jours entiers.

Tous ces animaux avaient les mémes proportions et la méme
physionomie. Ils étaient particuliérement remarquables par la
forme sphérique de la partie antérieure de leur téte et par la
briéveté de leur muscau.

La longueur du plus grand individu était de dix-neuf i vingt
pieds, et, i la partie la plus grosse de son corps, C’est-a-dire 4
Porigine de la nageoire dorsale , sa circonférence était de dix
pieds ; elle était de vingt-six pouces seulement & I'origine de 1a
nageoire caudale ; la téte avait six pieds trois pouces de lon-
gueur, les nageoires pectorales en avaicnt cing et deux pouces,
et leur largeur la plus grande, c’est-a-dire leur origine, était
d’un pied. La nageoire dorsale avait trois picds d’étendue i sa
buse, et sa hauteur était de quatre pieds. L’envergure de la na-
geoire caudale était de quatre pieds trois pouces.

Ces mesures nous donnent les proportions d’un animal élancé
dont les mouvemens sont rapides et faciles , et qui, comme la
plupart des autres dauphins, doit faire son habitation de la
haute mer.

Lec nombre des dents chez ces individus variait beaucoup :
quelques-uns des jeunes en manquaient tout-a-fait, et d’antres
n’en avaient encore que dix i la michoire supérieure et a Uinfé-
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rieure. Chez les adultes , elles ont varié, pour chaque méchoire,
de dix-hnit 4 vingt-six. Les plus grandes se trouvaient vers le
nilieu des maxillaires ; leur forme était conique , Iégérement re-
courbée en dedans & leur pointe , et leur saillie hors des gencives
n’était que d’environ un pouce. Chezles uns, clles se trouvaient
entierement usées par le frottement ; chez d'autres , 'émail pa-
raissait avoir disparu ; en général , elles ne préscntaient d’autre
caractére fixe que leur simplicité. Le palais, était garni d’aspérités
transversales, comme celui du beeuf; et de nombreux tubercules,
d’une consistance assez ferme et serrés ’'un contre 'autre, garnis-
saient les levres et les gencives. Les yeux, extrémement petits et
bleuitres, se trouvaicnt & quatre pouces de la commissure dcs
lévres et sur la méme ligne quo’elles; les paupiéres étaient sans
cils ; Porifice de Poreille n’a pu étre reconnu sur aucun individu,
L’¢vent était simple, en forme de croissant, et les cornes dirigées
vers le front. La langue consistait en une masse charnue et spon-
gieuse. La peau avait une épaisscur de trois lignes ; elle était
dense, d'un gris foncé , et d’une si grande élasticité, que M. Le-
maoiit la compare, sous ce rapport, & la gomme élastique; un épi-
derme trés-mince, d’un noir éclatant, se détachant avec facilité
du derme , le recouvrait entierement. La verge se trouvait ren-
fermée dans un fourreau, et sa forme était conique. La vulve
se montrait au dehors par une ouverture longitudinale; et
chez les femelles qui n’allaitaient pas , les mamelons des deux
mamelles se voyaient de chaque ¢6té du vagin dans un pli de
méme longitudinal. Dans les femelles qui allaitaient, ces plis
étaient remplacés par les deux mamelles devenues saillantes,
qu'un mamelon terminait 5 ct, ce qui est digne de quelque at-
tention , c’est que le lait jaillissait spontanément par intervalle
de ces mamelles, méme aprés la mort des animanx , dit M. Le~
maoiit. La couleur de ce lait était d’un blanc fauve, de consis=
tance sirupeuse , presque inodore , et d’une saveur fade.

L’anus était & vingt-deux pouces en arriére des parties géni-
tules , et consistait dans un simple orifice musculaire,

L’estomac de plusicurs de ces dauphins ayant été ouvert , on
v trouva des débris de siches et de morue qui, chez les jeuncs,
¢taient mélangés de lait,

Le canal intestinal d’on individu de moycnue grandeur avait
cent vingt picds de longueur.
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Ces animaux étaient entitrcment noirs,  Pexception d'une
ligne qui naissait sous le cou en forme de coeur, et qui se prolon~
geait étroite jusqu’aux parties génitales qu’elle embrassait.

Mon frére, qui eut occasion de disséquer un des animaux
échoués pris de Paimpol, et qui dut en faire préalablement la
détermination,reconnut que cette espéce cheznous ne faisait point
encore partie de cellesquela science admettait; etil lanomma’glo-
biceps,i cause de la forme arrondie desa téte.ll reconnut en méme
temps qu’elle se trouvait représentée imparfaitement, ce qui
sans doute I'avait fait méconnaitre, dans le Traité des Péches de
Duhamel (1). Cependant, dés 1806 et 1809, MM. Neill (2) et
Traill (3), reconnaissant la nouveauté de cette espéce, en avaient
publié des descriptions ; et le dernier 'avait fait en lui don-
vant le nom de delphinus melas, et en accompagnant sa des-
cription d'une assez bonne figure due aux soins de M. Walson ;
mals, i cette époque, ct jusqu’en 1814, lesrelations scientifiques
elles-mémes étant interrompues avec I’Angleterre, ce fait était
resté inconnu; il n’a méme été dévoilé qu’en 1820 par M. Sco-
resby, qui a reproduit la description et la figure un peu modifiée
publiées par M. Truill, en ajoutant de nouveaux remseignemens
sur I'histoire de cette espéce, i laquelle il donne le nom de del-
phinus deductor (4).

Il résulte des observations de M. Traill et des recherches de
M. Scoresby que 'espéce de dauphin qui pous occupe est une
des plus communes dans nos mers du Nord ; que sans doute il y
est connu de tout temps , et que, s'il ne fait pas un objet spécial
de péche comme la baleine , il est cependant un objet de re-
cherches et d'industrie pour les habitans des Orcades, des tles
Shetland , des iles Féroé et de I'Islande. Aussi loin qu'on peut
remonter dans ’histoire naturellc ou industrielle de ces iles, on
trouve presque pour chague aunée la preuve gque des troupes
nombreuses de cette espéce de dauphin sont venues échoner
sur leurs rivages, et procurer i leurs habitans les moyens de
faire d’abondantes provisions d’huile. Il y a plus : Pintérét que

(1) Traité des Péclies, part, 11, section x, pl. g, fig. 5-
(2) Tour thraugt somme of the Island of Orkney and Shetland,cte., p. 2215
Edimbourg, 1806.
(3) Nicholson’s Journal, vol. 22, p. 81, pl. 8. 1Bog,
(4) An Account of the arcticregions, t, 1, p. 496, pl. 23, fig- 13
CETACES. 13
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ceux~ci opt dd mettre a s’emparer de ces troupes de dauphins
leur a fait reconnaitre depuis long-temps que ces animaux sui-
vent instinctivement un chef, quelque part qu'’il se dirige; et en
conséquence ils ont appris , lorsqu’ils rencontrent une troupe de
ces dauphins prés des cotes, & pousser ce chef au rivage et & I'y
faire échouer, bien siirs que tout le reste de la troupe viendras’y
échouer avec Iul, Ainsi nous trouvons, comme une pratique éla-
blie de tout temps, la manceuvre qu'imaginérent les pécheurs
de Ploubazlanec dans la seule vue de s’emparer d’un davphin,
et qui, contre leur attente, leur en procura une troupe entiére ,
comme elle le fait pour les pécheurs des Orcades et des iles voi-
sines, qui en connaissent toute Pefficacité. Il parait toutefois que
cette pratique n’est pas toujonrs suivie de succes : ainsi M. Traill
nous apprend qu’ayant assisté un jour & cette cspéce de chasse,
le dauphin conducteur, que les pécheurs dirigeaient au rivage,
effrayé sans doute, ou plus expérimenté que beaucoup d’autres,
ne fut pas plus tét prés de terre, que, faisant une culbute, il prit
unedirection tout opposée, et fut s ipstantsuivide latroupe qu’il
commandait, et qu'il sauva ainsi d’une perte inévitable.

Les troupes que forment ces animaux sont extrémement nom-
breuses : on en a vu qui se composaient de cinq cents individus ,
et celles de cent cinquante 4 deux cents sont communes. Elles
paraissent étre en général inoflensives , excepté pour les poissons
de petite taille et les molluques, qui seuls font leur nourriture ,
et gu'elles viennent chercher dans les nombreux détroits des
groupes d’iles dont elles fréquentent le voisinage, et qui leur sont
sisonvent funestes.

Les individus observés par M. Watson, et dont M. Traill nous
a donné I'histoire , étaient revétus d’un épiderme que le pre-
mier compare 4 une étoffe de sole huilée pour en indiquer la
finesse et I'éclat; et il nous apprend que ceux qui €étaient arri-
vés au terme de leur développement n'avaient que vingt-deux
dents  chaque méchoire. M. Scoresby dit cependant expressé-
ment que M. Watson trouva & I'un de ces individus vingt-huit
deots 4 la michoire supérieure et vingt-quatre i Pinférieure;
mais, ce qui fut bien constaté alors , comme il 'a été encore de-
puis, c’est que le nombre des dents chez ces animaux est tres-
variable, et que les vieux comme les jeunes en manquent sou-
vent tout-b-fait. M. Watson compare les mameclles des femelles
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qui allaitaient au pis des vaches, et il ajoute qu'on en faisait
couler le lait en les pressant aussi long-temps que ces animaux
vécurent.

Ce fut dans le mois de décembre que M. Watson trouva ces
femelles allaitant leurs petits, lesquels avaient environ quatre
picds et demi de longueur ; et ¢’est dans les premiers jours de
janvier que le méme phénoméne a été observé sur les individus
échoués dans la baie de Paimpol ; mais, chez ceux-ci , les jeunes
avaient de sept pieds i sept pieds et demi de longueur. 1l est
donc permis de conjecturer que, si les femelles ont une époque
régulitre pour la mise bas, elle a lieu vers la fin de 1'été ou au
commencement de ’automne ; et , comme, ainsi que dans les
jeunes individus de Paimpol, on trouvait dansleur estomac des
débris de seches mélangés au lait, il est vraisemblable que
Tallaitement cesse dansles premiers mois de I’hiver.

Les Shetlandaisdonnent & cette espéce le nom de ¢’aing-whale,
c’est-a-dire baleine conductrice, et ceux de Féroé celui de grind-
whale , pour indiquer sans doute qu'elle est pourvue de dents.
Quelques naturalistes ont pensé que le butz-kopper d’Eggtde (1)
¢tait le danphin globiceps ; mais ce que cet antear dit du bedfz-
kopper estsi insignifiant, qu'autant vaudrait n’en riensavoir ; et,
si quelques-uns des trails quil rapporte convicunent en effet a ce
dauphin, d’autres lui sont tout-a-fait étrangers. Ainsi sa na-
geoire dorsale n’est point rapprochée de la queue, et il n’a pas
plusieurs évens.

M. Risso (2) a rapporté au globiceps un dauphin dont il
donne la figure, et qui, dit-il, visite annuellement les cites de
Nice ; mais M. Risso s’est évidemment mépris , rien dans la fi-
gure qu'il donne ne rappelle le globiceps , et plusieurs traits
de sa description ne conviennent point i cette espéce. Mais
c’est une tite de ce dauphin que Bonnatére a fait figurer (3).
Lacéptde a donné ume copie de cetie téte (4) en lattribuant
au cachalot, qu’il nomme swinewal, Camper a aussi doané , sous

() Descript. et Hist. nat. du Groénl., trad. franc.,p. 56,

(2} Hist, des prod. del'Europe mérid., 5° vol. iu-~8°, Paris, t. 1u, pag. 23
fig. 1.

(3) Cétologie, pl. g, fig. 2.

(4) Hist, nat, decs Cétacés, pla g, fig. 2.
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le nom de narval édenté, la figure d’une téte osseuse de cette
espece , et mon frére en a fait de méme représenter une d’aprés
une des tétes envoyées par M. Lemaoiit : le premier dans les
planches 32, 33 et 34 de ses observations anatomiques sur les
cétacés ; le second dans le cinquicme volume de ses Recherches
sur les animaux fossiles , planche 21, figures 11, 12, 13,

LE MARSOUIN RISSO. — . P. rissonnus, pl. xu, fig. 1.

C’est a cette division quappartient le dauphin de Risso ; et ce
nom lui a été donné parce que M. Risso de Nice I’a fait connaitre
le premier avec exactitude : U'on peut méme dire que c'est lui le
premier qui I'a découvert. En effet, nous croyons que c’est &
tort que quelques naturalistes rapportent 4 ceite espéce un dau-
phinqu’Aldrovande a fait représenter sans description sousle
nom de delphinus prior (1); car ce dauphin, par la longueur de
son museau, ne rappelle nullement le dauphin de Risso, dont
le museau est entitrement effacé ; aussi les naturalistes avaient-
ils eu anciennement bien plus de raison de rapporter la figure du
premier dauphin d’Aldrovande au dauphin commun qu’au mar-
souin , qui se rapproche beaucoup plus du dauphin de Risso que
celui-ci ne se rapproche de ’espece vulgaire, commune sur nos
cOtes de I’Océan, et caractérisée par Paplatissement et I’allonge-
ment de son museau.

Nous n’avons done véritablement une idée exacte du dauphin,
qui fait Vobjet de cet article, que depuis que M. Risso I'a fait
connaitre par une figure passable, qui montre bien la forme ar-
rondie et obtuse de la téte de cet animal, ainsi que les singuliéres
lignes blanches dont lacouleur de sa peau est confusément décou -
pée. C’estdansles Annales du Muséum d’histoire naturelle (2) que
cette figure de dauphin fut publiée ; mais alors M. Risso lui-méme
ne croyait pas que l'espéce fiit nouvelle;illa rapportait & Paries
marinus des anciens , que mon frére a fait voir étre I'épaulard ;
et, parce que I'individu qu’il avait découvert était privé de dents
4 la méchoire supérieure, il le considérait comme un cachalot,

(1) De Piscibus, - 703+
(9) T, xix, pla 1t
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Un examen plus atientif de la téte ossense de ce méme individu
ayant fait reconnaitre que 'absence de dents 4 Ia michoire supé-
rieure n’était que le résultat d’un accident, il a été rendu
i la famille des dauphins a laquellc tous ses caractéres le ratta-
chaient.

M. Risso, admettant définitivement cette détermination,a donné
de ce dauphin, dans son histoire naturelle de Nice (1), la pre-
miére description un peu détaillée qu’on en ait, et M. Lesson a
copié cette description, en rangeant ce dauphin dans son genre
globicéphale (2).

La nouvelle fignre que nous en donnons aujourd’hui nous a
€té communiquée par notre ami M. Laurillard, qui P’a dessinée
avec I’exactitude qui a toujours caractérisé ses travaux, d’aprés
un individu échoud avec plusieurs autres pres de Nice, en 1829,
ol il se trouvait. Et c’est I'histoire méme qu’il a faite des indi-
vidus qu’il a eu occasion d’observer, qui accompagnera la figure
qu'il a bien vonlu nous communiquer, et que nous avons pu-
bliée, une premiere fois, dans la livraison de notre histoire natu-
relle des mammiferes. Ces dauphins de Risso , méles et femelles,
avaient environ neuf pieds de la partie antérieure de la téte i
Torigine de la nageoire candale. Leur largeur, dans la partic la
plus épaisse du corps, était i peu prés de deux pieds. La téte avait
dix-huit pouces et demi de longueur, et la nageoire caudale , de
son origine 4 une ligne fictive réunissant ses deux pointes, neuf
pouces. Nous allons actuellement laisser parler M. Laurillard.

« En 1829, 'un des premiers jours de juin, une troupe de
dauphins entra dans la baie de Saint-Jean, ol sc trouve la ma-
drague, filet & prendre les thons. Ces animaux, qui semblaient
jouter d’adresse et de légéreté, sautaient les uns par-dessus les
autres absclument comme des nageurs qui se donnent des passa-
des. Ils se tenaient souvent dix a4 quinze minutes dans une situa-
tion verticale, la quene et le tiers postérieur du corps hors de
Peau , paraissant épicr cc qui se passait dans les profondeurs
de la mner, on guettant ainsi probshlement leur proie. Ges dau-
phins, comme les marsouins, quand ils nageaient a la surface des
flots , ne laissaient voir leur corps qu’en trois temyps @ d’abord on

‘i3 Toar, pLes.
2, Cotaes, pa2oB,,
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apergoit la téte, puis elle disparalt, et c’est le dos qui se montre,
lequel , disparaissant & son tour, fait place & la queue. On dirait
que, ployés en arc, ils avanceut en pirouettant. Dansleurs mou-
vemens variés et rapides ils paraissent peu attentifs 3 ce qui se
passe au-dessus des flots ; car je m’en suis approché a vingt pieds
sans qu’ils aient paru s’apercevoir du bateau qui me portait,

» Le lendemain on trouva toute Ja troupe engagé e dans les filets
de la madrague; alors les pécheurs, se plagant derriére eux, les
poussérent dans la partie de ce filet qu’on appelle la chambre
des morts, d’oi1 quelques-uns cependant parvinrent a s’échap-
per; mais ce ne fut qu’a force de bras, de cordages, de leviers,
qu’on parvint 4 s’emparer des onze individus qui restaient.

» Pour cet eflet on souleva successivement le filet, de maniére
i restreindre graduellement P’espace ol ils se trouvaient, et a les
amener ainsi prés des bateaux pour les y pousser ou les y jeter
ensuite. Tant qu'ils purent se mouvoir librement, ils ne manifes-
térent aucune crainte ; mais, dés qu’ils sentirent de la géne, ils
s'agitérent avec inquiétude, et en frappant l'eau de leur queune
avec une telle violence, que les bateaux en étaient inondés. On
aurait dit de fortes lames d’une mer houleuse. Cependant les
pécheurs, redoublant d’efforts, finirent par soulever les filets, et,
dés que ces animaux n’eurent plus suffisamment d’eau, ils tom-
bérent sur le cté comme des masses inertes. Quelques-uns vé-
curent pendant vingt-quatre heures, Ils manifestaient de temps
en temps leur existence par des inspirations qui ressemblaient i
un soupir profond et douloureux, et quelquefois aussi par un
mouvement ondulatuire de la queue tellement puissant, que I'un
d’enx renversa trois hommes ct les jeta & quelque distance.

» La couleur de ces dauphins différait suivant les sexes. Celle
qui faisait le fond de la peau des femelles était un brun uniforme ;
lesmales, aucontraire, étaient généralementd’un blanc bleudtre ;
mals ce qui caractérisait les uns et les autres , c’étaient les sin-
guliéres lignes semées irréguliercment sur toutes les parties
supérieures du corps, et qui resscmblaient,au premicr coup
d’ceil , & des égratignures produites par des épines. Ces lignes,
vues de prés, se composaient de traces plus claires que le fond
de la peau, et bordées d’une multitude de petites lignes perpen-
diculaires d’un brun foncé. De plus, les miles, comme le montre
Iz figure quc nous donnons, avajent des taches irréguliéres d’un
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brun foncé sous la moitié postérieure du corps, et les nageoires
avaient la méme couleur ; mais la dorsale et la pectorale se trou-
vaient de plus ornées de lignes blanches. Deux lignes brunes
garnissent le dessus et le dessous de la bouche, et un cercle de
méme couleur entoure I'eeil.

« Ces animaux sont sujets 2 perdre leurs dents, et surtout celles
de la méchoire supérieure; aussi n’en connait-on pas le nombre
normal: leur forme est semblable & celle des dents de dauphin. »

LE BELUGA. — P. leucus.

Quoique la mer Glaciale, les ctesdu Spitzberg, du Groénland,
aient été fréquentées trés-anciennement par les Norwégiens, les
Danois, et que ces mers paraissent étre I'habitation principale
de cette grande espéce de dauphin, on a été bien long-temps
avant de la connaitre , avant méme d’en trouver une indication
suffisante pour ne plus la confondre avec d’autres espices, ou
méme pour ne plus la rapporter 4 des genres auxquels elle n’ap-
partient pas. C’est Martens qui le premier 'a décrite avec
quelques détails, sous le nom de whit-vistch (poisson blanc).
Or Martens, chirurgicn sur un balcinier de Hambourg , fit son
voyage au Spitzberg en 1671, et en publia la relation en 1675 (1).

Comme le nom de whit-vistch l'indique, c’est par sa couleur
que le béluga a primitivement été distingué des autres espéces
de cétacés. Dans toutes les langues d'origine germanique, c’est
le méme nom qu'il porte, mais modifié suivant le caractére
de chacune d’elles. Celui de béluga ou bélouga est russe et a
le méme sens: 1l signifie blane; et, comme le nom allemand,
il a été donné a la fois 4 ce dauphin et i des poissons remar-
quables par leur blancheur, naturels aux fleuves qui se jettent
dans la mer Glaciale ou dans la mer du Nord, et qui appar-
tiennent & des espéces différentes I'une de launtre. On n’a
jamais méconnu les analogies dubéluga avec les cétacés. Mar-
tens, en iudiquant la couleur de cet animal, qu'il dit étre jau-
nétre, parle de scs évens, de ses nageoires pectorales, de la forme
de sa quene , de I'épaisse couche de graisse qui Penveloppe; il

(1) Cette premiere edition cst en un vol. in-§°.

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



200 DES DAUPHINS.

fait en outre remarquer qu'on ne voit sur son dos aucune trace
de nageoire.

Zordrager, dans son Traité de la Péche de la baleine , publié
en 1720, parle aussi du béluga , mais sans rien ajouter qui vaille
Ta peine 4 ce qu'on coanaissait de cet animal.

Eggtde (1), qui vint plus de soixante ans aprés Martens ,
nous apprend que 'espéce de balcine qu’en Norwége on nomme
koiid-fiske (poisson bianc)a de douze i seize pieds de longueur,
que sa chair et sa graisse sont d’un assez bon godt , et qu’on voit
souvent les hviid-fiske entourer en foule les vaisseaux: il confirme
en outre ce qu'en avait dit Martens ; et il en donna une gros-
siére et mauvaise figure sous le faux nom de hund-fisk.

Ces renseignemens , tout bornés qu’ils étaient , n’avaient d’au-
tre inconvénient que leur insuffisance. Eggéde, comme Martens,
rapportant ce qu’ilsavaient vuis en chservant extérieurement leur
poisson blanc, donnaient une idée fort incompleéte de cet ani-
mal, mais n’en donnalent ancune idée fausse.

Anderson , qui publiait son Histoire naturelle de Ulslande et
du Groénland en 1748, et qui ne se bornait plus & décrire les
formes extérieures de son weisfisch,, quoiqu’il n’eiit pas de con-
naissances suffisantes pour apprécier le véritable état des parties
plus profondes qu’il se trouvait i portée de faire connaitre,, com-
mence 4 méler quelques erreurs aux faits simples et vrais de ses
prédécesseurs, qu’en ce point il ne fit que copier. C’est le récit
de Martens qu’il rapporte; et, ayant en sa possession une
téte de béluga, i la machoire supéricure de laquelle les dents
manquaient, sans qu’il edt reconnu que cette absence de dents
n’était due qu’a un accident , il conclut que cette esptce n’avait
de dents qu’a la michoire inférieure , et qu’clles sont au nombre
de huit de chaque c6té; en conséquence il la caractérise ainsi :
Balena minor, alba ; in inferiore mazille tantum dentata ; sine
pinna in dorso, et c'est cette erreur qui a conduit plusicurs
auteurs systématiques & faire du weisfisch un ecachalot blanc.

Gmelin (Jean-George) et Muller (Gérard-Félix) (2) , associés
I'un & 'autre pour explorer la Sibérie , parlent du béluga, le
décrivent méme, mals avec inexactitude et en faisant un tel

(1) Deseri pt. et hist. nat.dn Groénland, trad. frane.
(3) Muller, Découvertes des Russes, t. 1, p, 317, trad, franc.
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mélange de notions propres & des animaux différens , qu’ils en
forment un étre presque méeonnaissable.

Crantz (David), auteur d'une histoirc et d’une description du
Groénland (1), qui exerga dans le pays les fonctions de pasteur,
et qui publia cette histoire cn 1770, rectific I'erreur d’Anderson,
en falsant connaitre que le weissfisch a des dents aux deux ni-
choires.

C’est Pallas qui a levé tous les doutes sur la nature du bé-
luga :il cn donne une description exacte et détaillée dans son
premier voyage en Sibérie (2), et il accompagne cette descrip-
tion de la figure d’'une téte ol 'on voit des dents & la méchoire
supérieure comme i l'inféricure. Dés lors la place de ce cétacé
dans la famille des dauphins n’a plus laissé d’incertitude ; et
Othon Fabricius, comme tous ceux qui sont venus apres lui, le
réunit aux autres dauphins, et en expose ’histoire avec exacti-
tude (3).

Pallas, en 1811, dans sa Zoographia Rosso-Asiatica , t. 1,
p: 273, donne une nouvelle description du béluga, beaucoup
plus détaillée que la premicre, ct oli se trouvent de nombreuscs
particularités anatomiques. A cette description est jointe une
trés-bonne figure de béluga femelle,

Depuis I'on doit A MM. Neill et Barcklay (4) une nouvelle et
excellente description zoologique et anatomique de ce cétacé
accompagnée de planches qui font connaitre la physionomie gé-
nérale de cette espéce ct plusieurs de ses parties internes.

L’animal qui a fait le sujet de cc travail fut tué dans le
Forth , prés de Stirling. Depuis plus de trois mois , il parcou-
rait le golfe qui se trouve a I’embouchure de ce fleuve, altiré
par les saumons dont il faisait sa proie. C'était un méle adulte
d’environ treize pieds de longueur et de prés de neuf pieds de
circonférence i la partie la plus grande, 4 'cndroit des nageoires
pectorales. Un rudiment de nageoire , d’un pouce de hautenr ct
d’un pied de long, se montrait vers le milieu du dos. Sa couleur

(1) Premiére édit. en allemand, 1765, 2 vol. in-8°; deuxiéme édit., 11~0,
augmentée page 150,
(2) Voyage, t. 1v, p. 113,
(3) Fauna Groenlandica, p. 10.
4) Mém. de Ja Sec. Vernerieune, voloan, p.dgr, plo 1y et 18
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était d’un blanc de eréme. On n’a trouvé aucune trace de méat
auditif. La michoire inféricure avait de chaque cbté six dents
Epaisses et arrondics, et la michoire supérieure en avait neuf. Le
pénis était entierement membraneux.

Cette description nous apprend de plus que de jeunes bélugas
d’environ sept pieds de longueur, qui avaient été pris sur le ri-
vage du détroit de Pentland en 1793, étaient tachetés de gris et
de brun sur un fond blanc; ce qui, étant rapproché de ce que
Crantz , Fabricius et Pallas rapportent, ne laisse pas de
doutes sur la couleur foncée des jeunes bélugas, laquelle ne se
changerait , pour devenir entierement blanche, qu’a I’époque ot
ces animaux ont atteint 'ige adulte.

Les observations anatomiques de M. Barcklay nous apprennent
que 'eesophage de 'six & sept pouces de diamétre était revenu a
sa partie inférienre d’'une memhrane d’un blanc de lait qui re-
vétait entiérement le premier des quatre estomacs du béluga.
1.e premier estomac est lc plus grand, et la membrane qui le revét
est inégale, rugueuse, et se détache facilement des parties qu’elle
recouvre. Le deuxiéme estomac , moins grand que le premier,
est brunatre intérieurement, et sa surface interne présentait
un grand nombre d’éminences, de la grosseur d’une noix, qui
pouvaient étre dues aux gaz que la putréfaction commencait &
dégager. La membrane interne du troisitme estomac étai* égale-
ment briune , mais parfaitement lisse. Le quatriéme, le plus
petit de tous, était cylindrique. Les intestins avaient envi-
ron 8o pieds de longueur; leur diamétre était a peu prés
uniforme et de quatre 4 eing pouces, etil n’y avait point de
ceecum.

Les vertébres, a I'exception des dernitres de la queue, qui ont
été perdues , étaient au nombre de trente-un @ sept cervicales,
onze dorsales et treize lombaires, et caudales, ete.

Cest surtout & la description de MM Neill et Barcklay que
M. Scoresby a pris ce qu’ll rapporte du béluga (1), et il en est
de méme pour ce que M. Dewhurst dit de cet animal (a).

Moun frére (3) a ajouté aux notions que nous devons & ces yaya-

(1) Acconnt of the Arctic regious, t. 1, p. S0, pl. 14,
{2) The Nat. Hist. ol the order of cetacea, p. 190,
3, Ossemebs fossiles. to v, p. 288 et 295, pl. 21, fig. 7 0L 8.

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES DAUPHINS. 203

geurs et a ces naturalistes la description et la figure d’une téle
osseuse de béluga.

C’est de Pallas que nous tirerons principalement ce que nous
avons a dire de I'histoire et de l'organisstion de cette espéces
Ce savant naturaliste en a fait une étude assez complete , et il
donne une description détaillée des organcs des sens, qui ne se
trouve poiut ailleurs, et que nous ne pouvons micux faire que de
reproduire. Mais ce qui nous détermine surtout 3 donner tex-
tuellement les observations de Pallas sur le béluga, c’est qu’elles
se tronvent dans un ouvrage qui, 2 bien dive , n’a point été pu-
blié, quoiqu'il soit imprimé, et qui est trés-peu connu en France ;
je veux dirs la Zoographie de la Rassie asiatique (1).

« Cette espece s¢ rencontre fréquemment en troupes sur tous
les rivages de 1'Océan arctique, et vers I'extrémité orientale de
Ia Sibérie, surtout aux embouchures des flenves poissonneux :
souvent elle les remonte jusque fort avant dans les terres avec
les poissons, et fait sa proie des plus grands d’entre ceux-ci,
principalement de saumons. Elle ne descend pas au-dela du
56° degré de latitude australe. Elle est commune dans la mer
d’Okhotsk et dans le golfe de Penzinsk jusqu’a I'Tith, et surtout a
Pembouchure du Tigil , puis aux embouchures de la Katangha,
de Ja Léna, de la Yénisscy, de 1'Obi et de la Petschora ; on I'a
vue remonter PObi jusqu’au confluent de FIrtich , et la Yénissey
jusqu’a Tongousk.

» Ces dauphins nagent avec beaucoup de rapidité, recourbant
leur queue pour frapper I'eau. On les distingue 4 leur éclatante
blancheur. L’ean jaillit de leur évent & une grande élévation.
Les méres accompagnent leurs petits , q1’elles mettent au monde
au printemps, et au nombre de deux. La couleur de ceux-ci,
dans leur premier fige , et méme quelquefois quand ils ont "qua-
torze pieds de longueur, est d’un brun cendré, qui disparait
avec I'ige, en commencant par le ventre, et fait enfin place 4 un
blanc de lait. L’abondance de leur graisse, semblable a celle du
porc, leur fait donner Ia chasse, & 'embouchure des fleuves,
par nos peuples ichthyophages. On les prend avec des filets tris-
forts , avec des harpons, et aussi avec des hamecons amorcés

(1} Zoographia Rosso-Asiat., vol. 1, page 213.
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de poisson. Leur chair, quoique noire , n'cst pas dédaignée. Les
filets sont faits de la peau de ces dauphins coupée en laniéres.
Les Samoyitdes fixent & des pieux le crine de ceux qu’ils pren-
nent, et les consacrent a leurs dieux.

» On rencontre encore cette espéce en abondance du coté de
I'Amérique , et dans toute Ja mer Boréale. On I'a vue, poussée
par la marée , remonter le fleuve Saint-Laurent jusqu’a Québec.

» Cette espéce, qui n’a encore été complétement décrite par
personnc , me parait mériter une longue description, avec des
planches ct des détails anatomiques.

» Descrrrrion. Corps de douze pieds, a peu pres cylindrique,
¢largi vers le ventre , s’arrondissant en diminuant vers la queue,
plus décliné vers la téte, un peu gibbeux au milieu du dos ; téte
terminde par un bec obtus et arquée ; ouverture de la bouche
moyenne, oblique, qui s’agrandit par la dilatation de ses bords;
évent ouvert au milieu du front , unique, en forme de croissant ,
garni d’une valvule ; yeux petits ; marines nulles ; méats auditifs
trés-petits { M. Neill n’a pu les découvrir) ; nageoires pectorales
petites en proportion de la taille de I’animal, de forme ovale tra-
pézoide, grasses ; leur charpente se compose des phalanges de
cing doigts, que I"ou peut reconnaitre au toucher; pas de na-
geoire dorsale (un rudiment suivant M. Neill ) ; la caudale hi-
lobée a lobes rapprochés, triangulaires, fort étendus par leur
pointe ; I'une ct I'autre michoires garnies de dents , ennombre
mal déterminé ; pas de dents en avant. Dents écartées, se
joignant par engrenage , au nombre de meuf de chaque coté
a la michoire supérieure, coniques, aigués, inclinées en
avant , concaves a leur face postérieure, au nombre de
buit & neuf a2 la michoire inférieure, obtuscs; celles de
devant inclindes en avant, cclles de derricre dans le sens
opposé. Dans les jeunes , le nombre des dents est moindre d’une
ou de deux.

» L’évent est ouvert au milieu du front, entre les yeux, au
sommet d’une convexité égale i un ceuf de poule ; son ouver-
ture, circonscrite par un double are de cercle, de maniére &
paraitre double, a dcux pouces de longucur ct i peine nn de
largeur, béant de trois lignes. La peau s'ineline vers Porifice, et
forme en avant une valvole pepillaire miolle . comparable a une
cpiglotte, el destinée i en cearter les corps extéricurs, La pean
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sur la valvule a & peiné deux lignes d’épaisseur ; mais en
dedans elle forme et enveloppe un corps trés-saillant , épais
de deux pouces, composé d’un lacis de fibres tendineuses dont
la dureté égale celle du bois, et résiste au tranchant du meilleur
couteau.C’cst un organe qu’onue peut comparer i aucun de ceux
des autres mammiferes.Un semblable lacis de fibres tendineuses,
disposé en cercles , forme la convexité externe del’évent, et nait
de la réunion d’une expansion tendineuse, par laquelle deux forts
muscles , propres & évent, et voisins de chaque ¢6té du frontal ,
se réunissent en recourbant leurs fibres et les entre-croisantautour
de I'évent. En dedans 1'évent se dilate en forme de cylindre
dirigé un peu obliquement en avant, et ressemble & un tube
d’une substance tendineuse, suspendu dans Pépaisseur méme de
la peau, ct partagé a sa partie inférieure par une cloison ten-
dinéo-cartilaginease. La peau qui revét Uintérieur du canal est
parsemée de follicules ovales, oblougs, de trois pouces de lon-
gucur, et n'offrant aucun orifice excrétoire distinct; elle est d’un
blanc de neige i orifice , puis elle prend*peu 4 peu une teinte
plus foncée, et sa surface devient rugueuse. On observe aussi &
Pextérieur de V'évent des sinus distincts, dont il y a trois paires.
Les supérieurs ont la grandeur d’un ceuf de poule; ils s’enfon-
cent sous les muscles cités plus haut, s’insérent par un col
long d’un pouce a la partie supéricure du canal , s’y ouvrent par
une bouche large de plus d’une pouce, et ne sont pas ¢loignés 'un
de lautre de plus de trois lignes. Ces sinus sont formés par
la peau noire ct rugueuse du canal, qui se continue dans leur
intérieur, puis par une tunique tissue d’une grande quantité
de vaisseaux et de nerfs, laquelle est enfin revétue d’une enve-
loppe tendineuse , pourvue par intervalles de faisceaux muscu-
laires longitudinaux. La tunique vasculaire est parsemée de
follicules , semblables a ceux de Pdvent, vides, afloissés , et
qu'on insuffle facilement. Les sinus de la seconde paire souvrent
dans un enfoncement placé a la partie inférieure et antérieure
de P'évent, et séparé en deux par une cloison tendineuse ; ils
sont oblongs, ont leur fond dirigé en haut , logeraient un corps
du volume d’une noix, sont formés de tuniques plus minces
que les précédens, ct dépourvus de follicules. La troisiéme paire
de sinus souvre un peun au-dessous dans I'évent; ils res-
semblent h des vésicules oblongues , longues de trois pouces,

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



200 DES DAUPHINS.

contournées antour du canal , se rejoignant par leur sommet, et
offrant aussi degs paroig minces et une cavité vide. Ce n’est pas
sans une grande vraisemblance quon pourrait considérer ces
sinus comme les organes de 'olfaction, — Le conduit de I'évent
traverse unc large ouverture du crine , partagée par une épaisse
cloison et répondant 4 la double embouchure du conduit.—Le
criine, outre la boite céréhrale, qui n’est marquée d’aucune su-
ture , est formé par les deux maxillaires , séparés par les deux
os du mez, el ¢’est avec ceux-ci que les maxillaires forment 1'on-
verture de I’évent. Dans le dounble canal de 1'évent adhérent
deux conduits quiaboutissent au tube externe, ont une structure
fort différente, suivent les flexuosités du canal osseux, sans ad-
hérer au périoste autrement que par une cellulosité lache , et
peuvent s’étendre en droite ligne quand on les en détache. Leur
Jongueur, depuisla bifurcation jusqu’au palais, est de huit pouces.
Vers le palais elles s’unissent en se dilatant, et forment une
sorte d’infundibulum, long de deux pouces, qui flotte dans
Parriére-gorge. La tunique externe de ces conduits se compose
de fibres tendineuses entremélées de beaucoup de vaisseaux,
et recouvre un muscle vaginal dont la structure est élégante ;
entre celui-ci et la tunique interne mnervéo-vasculaire, sont
placés des tubercules ou corpuscules ovales , de trois lignes de
diamétre , plus nombreux & mesure qu’on descend , ct enfin ex-
trémement rapprochés a la partie inférieure d’un rouge obscur :
la tunique interne est moire & sa partie supéricure, devient
blanche auprés du palais, est percée de sinus trés-nombreux ,
d’une a trois ligues d’étendue, engagés entre les corpuscules
dont je viens de parler, ayant une direction contraire a celle du
conduit, et dont les ouvertures, garnies de valvules membra-
neuses, ne laissent d’accés qu’a sa partie supérieure.

» Le corps de la langue, long de six pouces et demi, large de
trois et demi, est soutenu en avant par une saillie ensiforme ,
composée d’une substance tendincuse , dépourvue de villosités
sous-cutanées, ayant trois pouces de longueur, un pouce de lar-
geur, et qui est fortement attachée, ainsi que lalangue, au moycn
dela peau, § la saillie de la méchoire. Dans la gorge, de chaque
cbté dela langue, il y a des follicules lenticulaires nombreux,
et entre ceux-ci des villosités abondantes, Iln’y a pas de traces
de glandes ni de conduits salivaires.
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a Le bulhe de I'eeil, dépouillé de toutes parties étrangéres, a
quinze lignes dans son plus grand diameétre, et un pouce dans son
plus petit. 1l se compose d’une sclérotique d’un blanc argenté, de
forme sphérique,légérement comprimée i chaque extrémité, sur-
tout 4 la postérieure. Une gaine particuliére, attachée en arriére
& la sclérotique , d’une texture trés -serrée , enveloppe et le nerf
optique et la membrane transparente qui lui est propre, et
s’implante au fond de l'orbite. Au-dessous d’elle marchent deux
artérioles, quatre veines et autant de filets nerveux: de 1a les
vaisseaux aflérens et les nerfs pénétrent directement dans le
bulbe de ['eeil par un sinus particulier de la sclérotique, large
de trois lignes. Autour de cette gaine est un triple muscle, large
d’un pouce, qui, né du fond de Vorbite, vient s’insérer autour
de ce sinus de la sclérotique. Puis vient une autre gaine, peu dif~
férente de la précédente, parsemée de vaisseaux i lintéricur, et
de granulations ou glandaleuses ou adipenses. Enfin suivent les
muscles extériears, dont le premier, étendu depuis le milieu
jusqu'a la base du globe de V'eeil, se compose de fibresde 'orbite
annulaire. Le second forme une couche semblable; le troisieme,
né de la cireonférence externe de Yorbite, s'attache au-des-
sous de ceux-ci, au milieu de la sclérotique, par quatre faisceaux
droits; le quatriéme enfin est oblique et arrondi. L’action
de tous ces muscies doil donner & Pceil une grande variété
de mouvemens. — La sclérotique, d'une consistance moitié
osseuse , moitié cartilagineuse, tres-blanche, est marquée
de quatre sillons longitudinaux pour le trajet des veines
afférentes. La cornée a un diameétre de neuf lignes ; séparée
de la sclérotique par un cercle particulier, elle se compose
de deux lames manifestement séparées par une sorte de deploé
spongieux. L’iris offre, & la partiela plus externe, une membrane
propre, ou un réseau coloré, qui présente, comme le ferait la
trame la plus délicatement tissue, des formes arborescentes,
ainsi qu’on le voit plus distinctement dans les yeux des graudes
baleines; a I'entour du résean de liris adhere, d’'une maniére
liche, un vaisseau circuluire, dont les ramifications irradient
vers la pupille. Entre le réscan de Diris et 'uvée il y a trois
cercles vasculaires susinus, disposés autour de la pupille : le plus
externe, appelé sinus veineux d’Hovius, voisin de la terminaison
de la sclérotique , traverse ¢ette membrane par les quatre veines
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afférentes citées plus haut, et recoit plusieurs vaisscaux séreux
de la choroide ; le second, plus petit ou moyen, dont Ruysch
n’a parlé nulle part, et que Hovius a appelé cercle artériel de
Nuck, a un calibre égal partont, et ne présente pas d’anfrac-
tuosités ; le troisiéme, extrémement fin, et placé & peine 4 un
quart de ligne du bord libre de la pupille, n’a été indiqué nipar
Ruysch, ni par Hovius; il ressemble 4 un fil de soie trés-délié,
et n'est pas continu; mais il se compose de deux vaisseaux op-
posés, se hifurquant auprés de la pupille en deux branches
circulaires, qui, quoique presque contigués par leurs extrémités,
ne s’anastomosent pas, mais se recourbent vers la choroide. En
dedans de ce troisitme cercle, le rebord de la pupille est d'un
tissu réticulé ! Entre le cercle moyen et le cercle interne ou
pupillaire , rampent a intervalles égaux, des vaisseaux trés-fins
dont une partie pénetre le cercle pupillaire, ct une autre se re-
courbe ct retourne au cercle moyen. Dans le méme espace qui
sé¢pare les deux cercles, on voit de nombreux vaisseaux séreux
qui tantét descendent simplement et en scrpentant vers les
sinus pupillaires , et tantét se réfléchissent pour revenir vers le
sinus moyen. Le milicu de la sphére de la rétine est ceint d'un
vaissean sanguin circulaire, ol viennent aboutir les vaisseaux
rouges du nerf optique. Les humeurs vitrée et cristalline sont
comme dans les autres mammiferes,

» Les condanits auditifs sont placés a cinq pouces de I'eeil, prés
des nageoires, de chaque ¢6té; ils sont petits, arrondis, non
proéminens, et au-dessous de la peau, quiles rétrécit , ils devien
nent larges. Le méat, charnu et graisseux, ayant a4 son origine
Pépaisscar d'un doigt, cylindrique, sem¢ de papilles & sa face
interne, traverse en ligne droite la couche graisseuse dans
une étendue de trois pouces; puis il devient arqué, acquiert
une masse plus considérable, s’unit vers son extrémité interne
avec trois conduits longitudinaux, et, présentant i son extrémité
externe unc substance difidrente dans une épaisseur d’un pouce
et demi, vient s'attacher au rebord de la partie conchoide du
rocher. La partic droite du méat consiste en une gaine externe,
épaisse, musculaire, tissue de faisceaux longitudinaux et de
fibres tendindo-mcembraneuses et celluleuses. En dedans de
cetie gaine en existe une autre, épaisse de trois lignes, adipeuse,
trés-blanche. autree partie du méat, voisine de la conque , con-
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siste en un tube gréle, presque libre, dans une membrane com-
posée d'une double lame-tendinéo-membraneuse, et en trois
cartilages flexibles, dont deux, semblables & des demi-canaux,
sont appliqués 4 la partie supérienre et la partie inférieure du
méat, et dontle roisitme, annulaire, s’appuie sur la conque. Il
y a uneglande, du volume d’une noisette, placée atrois lignes &
peine de la conque et adhérente au méat, et un muscle arrondi,
inséré a I'extrémité externe du cartilage. Entre la cavité de la
conque et le meat auditif, il n’y a aucune trace de tympan. (J’ai
trouvé dans la cavité de la conque d’un autre individu des as-
carides , quelques-uns d’un pouce et demi, du volume d’une
soie rougedtre.} La cavité de la conque se continue par une large
ouverture, avec un canal remarquable, charpu-membraneux,
plus large que le méat externe, traversant la graisse du c6té
du palais, et se terminant par un large orifice 4 la base du canal
de l'évent : c’est analogue de la trompe d’Eustache. L’os de la
caisse est mobile, de trois pouces de long, d'un de large, replié
en dedans, et ayant la cavité tapissée d’'une membrane; I'ou-
verture du canal de la caisse est close par un étrier solide (non
percé), qui est mid par deux muscles, et touche 4 I'enclume et
au martcau; le premier des osselets a quelque ressemblance avee
Penclume des mammiferes, et le second est un osselet irrégulier
ovale, angulaire, dépourvu de manche. La caisse présente i peine
deux enfoncemens. Il n’y a pas de canaux demi-cireulaires (1).

» La peau de tout le corps est glabre, trés-blanche,d’un
poli et d’une blancheur qui approchent de celle de I'ivoire,
marquée de stries paralléles, transparentes, qui sinulent de
petits sillons. On ne distingue & ’extérieur aucun pore, aucun
sinus muqueux. Sous I'épiderme, qui est 4 peine épais d’une
demi-ligne et se subdivise en quelques lamelles, est un corps
réticulaire de couleur plombée, adhérant plus 2 la pean qu’a
I'épiderme, épais d’une ligne, et marqué de petits enfon-
cemens qui lui dooment l'aspect d’'un réseau. Sous ce corps
réticulaire se trouve une couche qui parait particuliére aux
cétacés, qui enveloppe tout le corps dans une épaisseur de
cinq lignes , et consiste cn fibres paralléles, perpendiculaires au

(1) On sait que ces canaux existent chez les cétacés, mais que lenr ex-
tréme tenuité dans les adulies empéche souvent de les découvrir,

CETACES, 14
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chorion, fortement agglutinées, trés-blanches, spongieuses:
elles. constituent une substance parenchymateuse , a la fois moile
et résistante, dépourvue de sucs; cette couche se sépare en
fragmens aprés une macération prolongée § on 0’y trouve ni vais-
seaux ni nerfs, et elle est traversée par des pores ou de petites
gaines perpendiculaires appartenant au chorivn, et qui logent
dans leur intérieur des villosités molles de la peau. La peau
clle-méme ou le“chorion est formée d’une substance jaundire,
de quatre lignes d’épaisseur, hérissée & sa face externe de villo-
sités trés-rapprochées, molles, soyeuses, qui pénmétrent dans
la couche fibreuse ci-dessus, et qui, lorsque celle-ci est enle-
vée, se balancent sous leur propre poids, se partagent par la
macération dans l’eau, nom pas comme Ruysch 'a observé
dans les papilles d’une mamelle de baleine , de maniére 4 éue
prises pour des faisccaux de fibrilles nerveuses, mais divisées
de fucon a paraitre manifestement sous forme d’une bandelette
membraueuse, qui auparavant, par ses replis, offrait I'apparence
de villosités. Ces caractéres, joints i I'absence de pores a 1'é~
piderme et au corps réticulaire, établissent la grande différence
qu'il y a entre les tégumens des célacés et ceux des autres
animaux. — (Il ne restait des visctres de 'individu que nous
décrivons qae les organes mailes de la génération.)

» L'apparcil génital externe a une base large qui diminue ra-
pidement en pointe ; il est contourné en spirale, envaginé a sa
base par un pli de la peau amincie; il se termine par un gland
eu aléne, enveloppé d’un prépuce épais, et perforé a son sommet,
Tout le pénis externe est revétu d'une peau fine et villeuse ; la
peau du gland est lisse en dehors; elle répond en dedans
aux papilles extrémement fines du gland lui-méme. Le corps
caverneux est simple, arrondi, enveloppé d’une membrane
épaisse, et traversé profondément par le canal de lurétre
qu’environne son propre corps caverneux, lequel se gonfle vers
sa base en un bulbe volumineux. Les muscles érecteurs sont
épais, courts; et un double faisceau, étendu longitudinale-
ment entre les muscles éjaculateurs et le milieu du pénis, fit
Toffice de muscle rétracteur. Les testicules sont placés de
chaque ¢6té, au-dessus de 'anus, couchés pres de la vessie
urinaire, plus grands que celle-ci, oblongs-ovales y enveleppés de
graisse , et présentant , lorsque celle-ci est enlevée, lu dispos
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sition élégante des canaux spermatiques dans les guadru-
pedes; I'épididyme enveloppe de ses flexuosités Ja moitié
du testicule, et gugne, par un canal déférent également flexueux,
la base de I'uretre, i laquelle il s'insére prés du bulbe. Les vé-
sicules séminales sont courtes, anfractueuses, situdes entre les
testicules et la vessie. La vessie urinaire est ovoide, surmontée
d’une membrane musculaire remarquable; les uretéres s'in-
sérent  son col; de b listhme de Yurdtre, jusqu'a Pinser-
tion des conduits éjaculateurs, est plus ample, et présente trois
nervures Jongitudinales, ou sorte de raphés. Les membranes
autour des testicules et de la vessie sont trés-vasculaires. Dans
la région la plus basse du ventre, de chaque cbté prés de
Vanus,il y 2 & la peau deux sinus rapprochés, contenant chacun
une caroncule granulaire, rougeétre, qui répond i ure glande
sous-cutanée ouverte i extérieur. Seraient-ce les vestiges des
mamelles dans le mile ?

» Le poids de I'individu que je décris était de dix-sept cents
livres. La longueur de tout le corps était de onze pieds, la plus
gra nde eireonférence du tronc de six pieds dix pouces (6 * 10 ™}

Longueur de Ia téte. . . . 1" 4™

Circonférence de la téte. . 2”7 6

Sa bauteur . . . . . N 18 R

Distance de I'évent a I'eeil. . . . . ., . 5n

Circonférence de Pouverture de la bouche. . 1’ 37

Longueur des nageoires. . . . . .. .... 1* 57

Leur largeur, environ. . . . . ., e 1 Bl

Longueur de laqueve. . . .. ....... 1’ 3”

Salargeur. . . .« .. L. i e 27 67

Son épaisseura sa base . . . . ... .. .. 87

Longueur du pénis « o v « e s e v naeas 27 9~

Longueur du crine (dont j’ai donné unc fi-
gure dans le troisiéme volume de mon voyage
en Sibérie.Tab. §.). . v v . . o o e vt e v e 17 1074

Voici les noms que dans diverses parties de la Russie on donne
au béluga :

Rossice, morskaja bjelugha. — Samojedis, wyborka., — Jura-
cis, koghe vel kogha. — Ostiacis , wysingh-potlaengh. — Camis-
chadalis, sisch. — Occidentalibus , seschiid, vel syhsyk. — Corac-
cis, gittyhgit vel sacth, — Curilis, bestschurka. '

14
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DES DAUPHINS,

DONT L’EXISTEXCE COMME ESPECE EST DOUTEUSE.

D’apres ce qu’on a pu voir dans I'histoire des espéces de dau-
phins qui vienment de nous occuper, du peu d’étendue de mnos
connaissances sur la nature deces animaux, on peut aisément con-
jecturer que les notions sur les dauphins, qui se trouvent éparses
dans les ouvrages des naturalistes, mais surtout” dans les récits
des voyageurs, sont loin d’avoir é1é toutes suffisantes pour qu'on
pit les rapporter aux espéces connues , ou reconnaitre en elles
des caractéres propres & fonder des espéces nouvelles. Ces no-
tions ont did par conséquent demeurer sans emploi dans la
formation et Uhistoire des espéces, sans pour cela étre reje-
tées de la science. Elles restent donc, et sont pour le natura-
liste des indications précieuses qu’il doit comserver avec soin :
16t ou tard il pourra en faire un usage utile; il ne lul faudra
pour cela peut-étre que quelques mots d’an voyageur nouvean,
qui viendront donner & un récit sans caractére une physionomie
toute nouvelle , comme quelques gouttes d’eau rendent la force
et la vic 2 une plante que la soif, en la flétrissant, avait ren-
due méconnaissable.

Nous allons rappeler ces différentes notions en suivant l'ordre
chronologique autant que les faits nous le permettront. On verra
que, si elles devaient servir de type 4 autant d’espéces, elles en
ajouteraient plus de vingt & celles que les maturalistes croient
avoir eu le droit de distinguer par des caractéres précis.

LE DAUPHIN DE SENEDETTE. — D. senedetta.

Rondelet donne, sous le nom de mular ou de sénédette , une
grossiére figure de cétacé, ayant des dents crochues aux deux
michoires, et dépourvus de protubérance dorsale. A cette fi-
gure se trouve joint un texte qui y a peu de rapport, et oli Ron-
delet nous apprend que cet animal porte Ie nom de sénédette
chez les Saintongeois, celui de physeter chez les Grecs, de
peis-mular en Languedoc, et de capidoglio en Italie. Or ces trois
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derniers notus sont ceux d’un cachalot. Il est bien probable que
<’est d’un cachalot en effet que Rondclet entendait parler ; aussi
Lacépéde n’en a fait un dauphin que d’aprés la figure qui ales
dents de ce genre; etill'aréuniases delphinapiires a cause de
Pabsence de la nageoire dorsale. Malheureusement cette figure
n’a aucun titre a la conflance.

LE DAUPHIN CHINOIS. — D. sinensis.

Osbeck, disciple de Linnéus, fit le voyage de la Chine comme
aumdnier d’un batiment marchand, et publia dans ce voyage les
observalions de tout geare qu’il avait été i portée de faire pen-
dant la traversée soit en mer, soit dans les points de la route ol
le vaisseau relacha, soitenfin pendant le séjour qu’il fit & Can-
ton (1). C’est dans ce voyage qu’il parle d’un dauphin qui
fut rencontré dans les mers de la Chine ; mais, ne comprenant
pas les principes de son maitre, et s’attachant exclusivement,
comme tant d’autres, 4 remplir le catalogue que Linnéus avait
publié sous le nom de Systema naturas, Osbeck se borne i carac-
tériser ainsi ce dauphin : semblable au dauplin vulgaire, mais
enticrement d'un blanc éclatant.

Quelques auteurs distinguent ce dauphin comme espéce, et
M. Desmarest (2) est du nombre. D’autres, tels que Bonna-
terre (3), n’en font qu’une variété du dauphin commun, prenant
i la lettre les premiers mots d’Osbeck ; et mon frére était disposé
a réunir ce dauphin blanc au delphinaptére de Péron (4).

Le fait est que la phrase d’Osbeck est insuffisante pour carac-
tériser aujourd’hui une espéce du genre dauphin,

DAUPHIN DE PERNETTY. — D. Pernetlyi.

Dom Pernetty, bénédictin trés-savant, mais peu €clairé, ac~
compagnant Bougainville aux Malouines, lorsque celui-ci allait
y fonder des établissemens pour le commerce, eut occasion d’ob-
server un dauphin dont il donne une description incompléte et

(1) Journal d’'un Voyage aux Indes-Orientales pendantles années 1750,
51 et b2,etc.; trad. allemande de Georgi Rostock, 1765, in-8°.

(=) Mammal., p. 584.

3 Uetolozie, p.o2y.

i* Bech, sur fes Ossenn [oss., Loy, 17 pait., p- 28y,
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une grossicre {igure. 11 dit dans sa description qu’ils "prirent un
de ces animaux du poids de cent livres, qui avait la téte faite
comme le grouin d’un cochon, mais presque semblable & la téte
d’un oiseau, revétue d'une peau épaisse ctgrise, et que son hec était
arm¢ d’un hout 41'autre de dents aigués blanches, et de la forme
de celles du brochet ; que ce dauphin avait une ouverture sur
la téte par laquelle il langait de l'eau, aprés quoi il en sortait
de I'air, qui rendait un son assez semblable au grognement d’un
cochon ; que la partie antéricure de la téte de cet animal se ter-
minait par unbourrelet prés de la racine du museau, et y formait
comme les bords d’un coqueluchon ; que son dos était noirdtre
et son ventre d’un gris de perle un peu jaunitre , moucheté de
taches noires et dautres gris de fer; enfin qu’il avait une nageoire
sur le dos et deux sur les cOtés. La figure est celle d’un dauphin
élancé et & long bec, dont le ventre est en effet marqué de
mouchetures, et le dos d’une seule couleur. Les nageoires sont
de médiocre grandeur (1).

Quoique tous ces détails soient bien insuffisans pour caracté-
riscr une espéce, ils justifient cependant jusqu’a un certain point
les auteurs qui les ont jugés autrement, et qui ont fondé sur
eux, comme espece distincte, le dauphin de Pernetty ; car on
n’en connait, jecrojs, aucune a ventre couvert de mouchetures.
M. Desmarest (2), et d’aprés lui M. Lesson (3), et M. Fischer (4),
Padmettent comme espéce ; Bonnaterre (5) en fait une variété
du dauphin commun, et mon frére pencherait & faire de
méme (6).

DAUPHIN BLANC DU CANADA. — D. canadensis.

Duhamel, qui pour son Traité des Péchesrecevait des renscigne-
mens de toute main , nous apprend qu’on lui envoya de Canada,
sous le nom de marsouin blanc, de douze pieds de longueur,

(1)Hist. d’an Voy. aux Malouines, en'1763 et 1764, nouv. édit.; Paris, 1970,
t.1, p. 98, pl. 11, fig. 1.

(2) Mamm,, p. 513.

(3) Cétaces, p. 166.

(%) Syn. Mamm., p. 507.

(5 Cetol., p. 21.

‘61 Os, foss,, Ly, 17 part., . 377,
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le dessin d'um célacé qui avait le museau trés-petit et le front
fort élevé; la position des yeux et des mageoires était & peu
prés comme h une autre figure qui lui avait été envoyée précé-
demment, et qui, sous ce rapport, n'offre rien de particulier.
La figure i laquelle ces mots se rapportent est fort grossiére, et
ne représente que la moitié antérieure du corps de Panimal
avant la nageoire dorsale. M. Desmarest a fait de ces notions
son delphinus canadensis, et mon frére les rapporterait au del-
phinerhynque de Geoffroy. Pourquoi ne les rapporterait-on pas
aussi au béluga? Le fait est qu’elles sont trop incomplétes pour
qu’il nous paraisse permis d’arréter sur elles une opinion quelcon-
que aujourd’hui.

LE DAUPHIN DE BERTIN. — D. Bertin.

1l en est de cette espéce comme de la précédente. Duhamel,
ayant recu d’un M. Bertin le dessin d’un dauphin, dit ce que
_ce dessin lui apprenait, c’est-a-dire que cet animal avait un gros
museau et un front trés-éminent ; et la figure fait voir la moitié
antérieure de 'animal avec un long etlarge bec, dont Ia michoire
supérieure est un pcu plus longue que Vinféricure, et celle-ci ar-
mée de dents aigués.
C’est sur ces paroles que I’espéce a été établie par M. Des-
marest (1).

L’ANARNAK. — D. spurius vel anarnacus.

Othon Fabricius, dans sa Fanna groenlardica, page 31, donne
Ia description d'un cétacé qu'il considére comme un peun voisin
du narval et que les Groénlandais nomment anarnak , & cause de
la propriété éminemment purgative de sa chair, ce nom désignant
eette propriété.

Ce cétacé, d’une fort petite taille, a le corps allongé et arrondi;
sa couleur entiére est noire. Il n’a que deux petites dents coniques
et crochues au bout de la méichoire supérieure, et il est pourvu
de petites nageoires pectorales et d’une nageoire dorsale. 1l ne
se rencontre qi'en pleine mer. Aucune figure n’accompagne
cette descripjion.

(1) Mamm., p. 516,
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Cest I tout ce que I'on sait sur cette espece. Le caractére qui
jusquh présent lui est exclusivement propre, de deux dents i la
michoire supéricure, a généralement porté les naturalistes i
Vadmettre comme espice distincte dans le catalogue des cétacés;
mais ils ont varié sur la place qu’ils devaient lui faire oceuper.
Ainsi Bonuaterre (1), comme Fabricios, I'associe aux monodons
(narval), quoique cc dernier ne le fusse que provisoirement,
M. de Lacépéde, sans séparer ces animaux, en fait des genres
distinets (2) ; ccquiest imité par Illiger (3). M. Desmarest I'admet
comme esptce de son sous-genre hétérodon (4), et M. Lesson,
élevant ce sous-genre au rang de famille, le divise en quatre
genres, parmi lesquels se trouve cclui de I'aparnak. Enfin mon
frére, considérant sans doute le peu d’importance des dents
dans le genre hypéroodon de Lacépéde, ne serait pas éloigné
de réunir cet anarnak a I'espéce de Baussard, sur laquclle ce
genre a étéprincipalement fondé.Pournous, nous sommes étonnés
que I'anarnak et le dauphin de Chemuitz n’aient pas été rap-
prochés, puisque celui-ci parait avoir eu des dents & la machoire
supérieure, et qu’il est entiérement noir : 'un, il est vrai, était
petit, et autre avait vingt-cing pieds de long. Au reste, nous
n’indiquons pas ce rapprochement comme devant avoir lieu,
nous voulons seulement dire qu'il était au moins aussi fondé que
tout autre. Quant a la vérité, nous ne croyons pas qu’elle puisse
sortir de renscignemens aussi incomplets.

LE DAUPHIN VENTRU. — D. ventricosus.

Hunter, dans les Transactions philosophiques de 1787, a donné,
sous le nomde grampus (5), qui pour lui est le nom générique des
marsouins, la figure d'un dauphin 4 museau court pris dans la
Tamise en 1772. Ce dauphin, dont Hunter ne donne point de
description spéciale, et dont il ne parle qu’anatomiquemnent, ne
semble avoir de caractéristique que l'extréme grosseur de son
ventre. Il avait une nagevire dorsale de dimeusion ordinaire, et

(1) Cétologie, p. 11.

(a) Hist. nat. des cetacés, p. 164.
(3) Prod. syst. Marmm., etc., p. 142.
(4) Mamm., p. 5z0.

3 Ploxvar
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ausst longue que lurge, et sa taille était d'environ scize pieds.
C’est sur ces traits, mais principalement sur la grandeur du
ventre, que Bonnaterre, Lacépéde, et M. Desmarest, en ont fait
une espece; mais, si 'on considére que ce développement de
I'sbdomen m’appartient point aux marsouins, et qu’une modi-
fication de ce genre ferait supposer dans cet animal, si elle était
organique, une nature toute particuliere, supposition que tout
Ie reste de lorganisation n’autorise pas, on en cherchera
la cause ailleurs que dans les organes, et on admettra peut-étre
avec mon frére qu’elle n’est due qu’a un simple dégagement de
gaz ; mais, d’un autre ¢1é, il scra difficile d’admettre avec lui que
ce marsouin était un épaulard, car cet animal n’a point la tache
blanche du dessus de Peil caractéristique du delphinus orca,
ni la haute et étroite nageoire qui lui a valu le nom d’épée
de mer et de gladiateur. Le fait est que ce dauphin ventru, in-
complétement décrit,, ne peut étre ni rapproché ni distingué
des autres espéces de son genre.

LE DAUPHIN DE COMMERSON.—.D. Commersonii.

Commerson, botaniste qui accompagnait Bougainville dans
son voyage autour du monde, rencontra dans les environs du
Cap-Horn, un peu avantle solstice de cet hémisphere, des troupes
de dauphins remarquables par un corps argenté et des extrémités
noiritres. C’est 1a tout ce que Commerson rapporte de ces dau-
phins, dans une note envoyée a Buffon, et sur laquelle Lacépéde
a fondé cette espéce, en quoi il a été suivi par M. Desmarest.
Nous ne pensons pas qu'il y ait, dans le peu que dit ce voyageur,
de quot tirer les caraciéres d’une espéce.

DAUPHIN DE BORY. — D. Boryi.

M. Desmarestétablit cette espéce sur un dessin et une descrip-
tion qui lui furent communiqués par M. le colonel Bory de
Saint-Vincent, et qui avaient été faits d’aprés un dauphin qui
parait se rencontrer principalement entre les iles de Madugascar
et Maurice. Par mallicur, la figure n’a point été publiée, ct
nous ne pouvons rapporter que lu deseription faite par M. Bory ;
elle cat congne cn ces termes 1 « Bec assez long, tres-déprimé ol
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fort large prés de la téte ; téte peu élevée ; nageoire dorsale placée
a égale distance del’extrémité du museau et du milien du crois-
sant de la nageoire caudale; dessus du corps d'un gris de souris
fort tendre; dessous d’un gris tres-clair, avee des taches peu
tranchées d'un gris bleufitre; c6té de la téte d’un blanc d’ivoire,
nettement séparé par une ligne droite de la couleur du dessus.
Les couleurs de ce dauphin seinblent bien annoncer une espéce
distincte de toutes celles qui sont admises ; il est ficheux que le
dessin n’en ait pas été publié.

LE DAUPHIN DE SOWERBY. — D. Sowerbyi.

M. Desmarest (1) donne, d’aprés M. de Blainville, les carac-
teres spécifiques de ce dauphin, q’il rapporte 4 son sous-genre
hétérodon. Ces caractéres consistent « en un corps fusiforme
trés-renflé au milicu ; en une téte un peu bombée; en un museau
distinct, assez allongé et étroit ; en une méichoire supérieure plus
courte et plus étroite que linférieure, qui larecoit ; en une seule
dent en bas de chaque ¢6té, placée vers le milieu du bord de la
méichoire et non au hout, comprimée et dirigée obliquement en
arriére; en un évent, dont lorifice est cn croissant, et dont les
cornes sont tournées en avant. »

Ce dauphin, qui était mile, nvait été trouvé échoué sur les cotes
de IElquishire en Angleterre , et recueilli par M. Brody, qui en
envoya la téte 4 Sowerby. Celui-ci en donna la description en
1806 dans les Mélanges Britanique, et en fit une nouvelle espice
de cachalat sous le nom de didens. Salongueur totale est de seize
pieds et demi, etsa circouférence de onze environ; il est noir en
dessus , avee des vergetures blanchitres, et blanc en dessous.

L’état anomal des dents de ce dauphin, I’étroitesse et la forme
particuliére de ses michoires, sembleraient indiquer de nouvelles
combinaisons organiqnes : mais, pour établir les rapports géné-
raux de cetanimal, il faudrait en avoir une description plus com-
pléte que celle qu’en a donnée Sowerby.

LE DAUPHIN EPIODON. — D. épiodon.
M. Rafinesque, dans son Précis de découvertes et de sémiologie,

‘1) Mamm., p. S21.
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page 13, donne de ce dauphin, dont il fait le type du genre épio-
don, la phrase caractéristique suivante :

« Corps oblong, atténué postérieurcment ; museau arrondi,
michoire inférieure plus courte que la supérieure, un peu plus
longue ; dents obtuses, égales. »

Ce dauphin des mers de la Sicile fut pris en 1790, et clest
d'aprés un dessin que M. Rafinesque parait Iavoir décrit, Pour
M. Desmarest ¢’est un hétérodon, parce qu’il y rapporte le dau-
phin de Sicile du méme auteur (1); mais, d’aprés ce que nous
avons vu des ancmalies que les dauphins présentent daus leurs
dents, on pourrait presque aussi bicn appliquer ce nom d’hété-
rodon au genre entier qu’a P'nne de ses divisions (2).

LE DAUPHIN FERES. — D feres.

On n’a jamais eu sur ce dauphin d’auntres renseignemens que
ceux que donne Bonnaterre (3), et qu’il devait plutdt & des ama-
teurs curieux qu’h des naturalistes. Mais, & cette époque , les
naturalistes eux-mémes ne se seraient peut-étre pas crus obligés
d’entrer dans d'autres détails que ceux que Bonnaterre recut, et
qu'il jugea trés-suffisans pour les faire servir 4 'établissement
d’une espéce. Voici ce qu’il rapporte.

« M. Pabhé Turles , prienr-hénéficier au chapitre de Fréjus,
et qui joint & de grandes qualités des connaissances profondes en
histoire naturelle, a eu la complaisance d’envoyer 3 M. Bénard
le dessin du squelette et la description de cet animal, dont ancun
naturaliste n’a encore fait mention. La hauteur de 1a tite égale a
peu prés sa longueur ; elle est trés-renflée sur le sommet, et,
s’amincissant tout-h-coup vers sa partie antérieure , elle se ter-
mine parun museau court et arrondi comme celui d’un veau.
M. Turles trouve que la forme de la téte pourrait étre comparée
a celle de la vielle (espece de poisson du genre Labre), en sup-
posant toutefois que celie-ci ne filt point comprimée par les cdtés,
mais d’une largeur conforme i la hauteur moyenne. Les michoires

(1) Carat. di, alc. nov. gen, etc., p. 5.

2) Pour Panarnak, le dauphin de Chemnitz, le dauphin de¢ Dale, celui
de Baussard, voyez U'liyperovdon de Muuter.

3) Cétologie, p. 27.
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sont €égales , recouvertes de lévres membraneunses, et garnies
intérieurement d’une rangde de dents @ on en compte vingt a
chaque miachoire. La conformation des dents forme le caractére
distinctif de cette espéce. Iy en a autant de grosses que de
petites : les plus grandes ont environ un pouce et quelques lignes
de longueur, sur un demi-pouce de large. La partie qui s’enfonce
dans Palvéoleimite un edne dont le sommet est recourbé et aplati
du cdté opposé & la courbure. La partie qui est a découvert égale
en loogueur celle qui entre dans la gencive; elle est d’une figure
ovale, arrondic au sommet , et comme divisée en deux lobes par
une rainure qui régne sur toute sa longueur. Les petites dents
sont plus conrtes de cing ou six lignes que les grosses. De plus,
cet animal a un évent sur la partie supérieure de la téte, une na-
geoire sur le dos, deux surles e6tés, et une placéehorizontalement
a lextrémité de la queue. Tout le corps est recouvert d'une
peau fine et noiritre, M. Lambert Bourgeois , de Saint-Tropés ,
a envoyé & M. I'abhé Tnrles les détails suivans sur la capture de
ce cétacé :

» Le 22 juin 1787; un bitiment qui venait de Malte, ayant
mouillé dans une petite plage appelée les Cambiers, située a I'en-
trée du golfe, fut tont-a-coup environné d’une troupe de poissons
monstrueux, Aussitotle capitaine descendit dans la chaloupe avec
une partie de son équipage ; et , s’étant approché d’un de ces
animaux, il lui enfonca le trident dans le dos. Le monstre frappé
s’enfuit avec tant de vitesse , qu’il aurait entrainé la chaloupe,
si les gens de 1’équipage n’cussent réuni toutes leurs forces pour
la retenir. IIs lutterent ainsi pendant quelques momens ; 4 lafin
le trident se détacha et emporta un gros morceau de chair, Le
poisson ayant fait quelques cris, toute la troupe se rendit auprés
de Iui. La, tous réunis , ils continuctrent & pousser tant et de si
profonds mugissemens, que le capitaine et tout son équipage en
étalent eflrayés. Enfin, aprés avoir ré6dé pendant quelques in-
stans autour de ce bitiment, ils s’enfoncérent dans le golfe de
Grimeau et disparurent. La nuit du 22 au 23, deux chasseurs
ui dirigeaient leur route du c6té de Grimeau , “vers les deux
heures du matin, entendirent de loin un brait confus qui les
frappa, mais dont ils ne pouvaicnt deviner la cause. A mesure
quiils savancaient, Ie hrait devenait plus fort. Etent aveivés

proche fe chdtew de Batthiean , is se rendivent as hord de fa
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mer, ol1 ils trouvérent plusieurs batcaux qui donnaient lachasse
i ces poissons, qui poussaient des sifflemens aigus. Des matelots
armés d’une hache les frappaient sur la téte, et travaillaient &
P’envi & qui en assommerait davantage. La mer était teinte de
sang. On prétend qu'on en tua une centaine; mais on n’en retira
aucun parti , quoiqu’ils fussent chargés de beaucoup de graisse.
La chair était rougcitre comme celle du beeuf. ’

» Ox conserve le squelette d’un de ces animaux dans le cabinet
d’histoire naturelle du séminaire de Fréjus. 11 a environ qua-
torze pieds de longueur ; 'os du créine a un pied dix pouces six
lignes de long et un pied cing pouces delarge. J’ai conservé a
cette espéce de dauphin le nom de féres que lui ont donné les
matelots provencaux. »

M. Rafinesque, dansson ouvrage intitulé Caratteri di alcuni
nuovi generi e nuove specie animali, p. 5, parle en quelques
mots d’un dauphin qu’il regarde comme trés-rapproché du dau-
phin feres, et qui ne semble point différer du dauphin épiodon,
auquel en efiet M. Desmarest P’a réuni.

LE DAUPHIN NOIR. — D. niger.

M. Abel Rémusat, dont toutes les sciences et la philologie
surtout déploreront long-temps la perte , communiqua & M. de
Lacépede , en 1818, des figures de cétacés , faites en Chine par
des peintres chinois , et représentant a la maniére du pays des
animaux dont M. de Lacépéde erut avoir les images fideles.
Dans cette conviction , ce célébre naturaliste introduisit ces cé-
tacés dans le catalogue général des mammiféres , en les déeri-
vant d’aprés les figures qu’il avait sous les yeux, et au nombre
desquelles se trouvait celle d’'un dauphin noir quil caractérise
ainsi: « Le musean trés-aplati et trés-allongé ; plus de douze
dents de chaque c6té des deux michoires; la dorsale trés-petite
ct plus rapprochée de la caudale que des pectorales; la couleur
générale noire ; les commissures blanches , ainsi que le bord des
pectorales et celui d’une partic de la nageoire de la queue (1). »

(1) Mem, du Mus, d¢’Hist. nat., t. 1v, p. 445.
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LE DAUPHIN A LONG BEC. — 1. longi rostris (1),
LE MARSOUIN A MUSEAU POINTU, — D. acutus (2).
LE MARSOUIN MOYEN. — D. intermedius (3).
LE DAUPHIN DE KINGL. — D. kingii (4)-

Nous nous bornerons 4 dire que ces quatre espéces n'ont étd
établies par M. Gray que sur des tétes osseuses , et que lescarac-
teres de ces tétes somt présentés d’une maniére beaucoup trop
générale pour qu’on puisse les distinguer des autres tétes de
dauphin , et en tirer ce qu’elles ont de spécifique.

La premiére avait de chaque cité de 'une et de Pautre mi-
choire de quarante-huit a einquante dents, etla seconde de vingt-
huit a trente.

La troisieme , dont les dentsrappelaient celles de Pépaulard ,
différait de cette derniére esptce par des proportions diflérentes
dans quelques parties des os de la téte,

La quatrieme , qui avait de ncaf i dix dents de chaque ¢6té de
la méichoire supéricure, en avait neuf de chaque cété de I'infé-
rieure , et sa téte paralt avoir eu quelques rapports avec celle du
Béluga. Ce qui a fait conjecturer 4 M. Gray qu’elle pourrait étre
aussi un delphynaptére.

DAUPHIN TRONQUE.

I Cen’est guére aussi que d’apres une téte osseuse qgne M. Mont-
aigu pous fait connaltre son dauphin & dents tronquées (5). Ce
dauphin fut pris, en juillet 1814, dans la riviére Dart, et 4 I'in-
stant mé¢ me dépecé pour enretirer 'huile; ses restes furent re-
jetés dans larivitre, et c’est aprés en avoir retiré la téte qu'elle
put étre décrite. Cependant on avait reconnu que ce cétacé avait

D, troncatus.

la physionomie générale du dauphin commun , qu’il avait douze
pieds de long et huit de circonférence , que ses partics supé-
rieures étaicut d'un noir pourpré , et ses parties inférieures d’un

{1) Spic. zool., part. 1, p. 1 et 2.
1 (2)1dem.
(3) Annal of phil., new series,n® 11, 1827, p: 316.
@ 1d., p.35.
(5 Mémoire de la société Vernerienne, vok 11, page 75, pl, nr,
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blanc sale. Ce qui surtout le caractérisait, ¢’étaient ses dents i
couronne aplaties par 'nsure, etqui ne dépassaient pas le niveau
des michoires ; leur rapprochement ne laissait presque aucun in-
tervalle entre elles , de sorte qu’elles étaient opposées couronne
a couronne. Leur nombre total était de quatre-vingt-six {qua-
rante i la michoire supérieure etquarante-six  l'inférieure) ; mais
ces dents n’avaient pas été vues en place par M. Montaigu ; elles
avaient toutes été arrachées; ce sont les alvéoles qui en ont dé-
terminé le nombre, et on a reconnu leur forme par celles qu'on
est parvenu i recueillir. Dans la figure de la téte quiaccompagne
les notes de M. Montaigu, on a replacé fictivemeut des dents
dans tous les alvéoles; et il est & regretter que le dessin de cette
téte ne soit pas fait avec plus de svin , et ne présente pas les os
qui la composent d’une maniére plus distincte.

LE GLOBICEPS DE RISSQ.

Nous devons encore placer parmi les dauphins ohscurs eclui
que M. Risso a décrit et figuré comme le dauphin globiceps (1).
Nous ne pouvons en effet reconnaitre les caractéres de cette es-
péce dans la description qu’il en donne, ni surtout dans I’étrange
figure qui pour lui doit la représenter.

Ce dauphin , dit M. Risso, n’est que de¢ passage dans les mers
de Nice, ol il ne sec montre qu’en avril et mai. Sa longueur est de
quatre métres; et son corps, arrondi jusqu’a la nageoire dorsale,
est caréné ensuite jusqu’a la queué. Sa couleur est d’un noir
brillant avec une bande d’un gris sale qui s’étend de chaque c6té
depuis la gorge jusqu’a I’anus; il a la téte grande, enflée, ronde,
les méchoires égales , Pinférieure armée de vingt-deux dents de
chague c0té, et la supérieure de vingt ; ces dents étaient rondes,
coniques, courbées, jaunitres ; les antérieurcs et les postérieures
plus petites que lcs moyennes, et chacune pénétrait dans une ca-
vité correspondante de la méichoire opposée, etc. C’est la figure
de ce dauphin que M. Lesson a donnée comme celle du glo-
biceps.

() Hist. nat. de Nice, t. 111, p. 23, pb. 1 fig. 1.

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



294 DES DAUPHINS.

LE DAUPHIN DE BAYER. — D. Bayeri.

C’est encore dans la catégorie des dauphins qui nous occupent
que nous sommes obligés de ranger Pindividu que Bayer décri-
vit dans les Actes des curieux de Ja nature, qu’il rapporte
au cachalot mular de Nieremberg (1), mais que M. Risso re-
garde comme un dauphin. Cetindividu,, comme Baycr nous
le dit, et conune nous Papprend aussi M. Risso, échoua a Nice en
1726 ; et c’est d'une figure qui en fut faite, et que ce dernier pos-
séde, qu'il tire les caracteres de ce cétacé pour le ranger dans le
genre des dauphins. Malheurcusement c’est par faute de carac-
téres et parce que Bayer a négligé de donner une description
suffisante de I'individu qu’il avait & faire connaitre, que quelques
naturalistes ont pu rester indéeis §'ils classeraient ce cétacé
parmi les dauphins ou parmi les cachalots ; et M, Risso , ne dé-
crivant lni-méme son dauphin que d’aprés la figure qu'il en a,
n’en donne aussi qu’une idée incompléte,

Dans ce cétacé de Bayer ,il y aune nageoire dorsale qui est
trés-petite, ainsi que les pectorales ; un évent qui correspond
& peu prés au milien des michoires; quatorze dents de chaque
cbté de la michoire inférieure, et autant de cavités pour les re-
cevolr ala michoire opposée , ete., ce qui estun des caractéres
des cachalots.

Voici ce que nous apprend M. Risso de son dauphin de
Bayer :

« Corps d’un bleu obscur en dessus, blanchitre en dessous;
museau tres-prolongé , obtusément pointu , un peu relevé ; ou-
veriure de la gueule vaste , & michoires presque égales , armées
chacune ct de chaque c¢6té de trente-quatre dents aplaiies,
pointues , tranchantes ; ouverture unique des évens fort large ,
situde sur lc sommet dela téte; nageoires paires fort larges ; dor-
sale presque triangulaire ; longueur quatorze metres. »

M. Risso nous dit en outre que ce cétacé avait une téte qui
égalait & peu pres letiers de la longueur du corps; mouveau
motif' pour en faire un cachalot.

Il est a regretter que cct estimable naturaliste n'ait pas

(14, t,m, p.22,pla 1, fig =,
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doung la figure de ce grand et singulier dauphin , de munjére
surtout i faire bien connaitre aux naturalistes ces formesaplaties,
pointues cl tranchantes, que présentent les dents, et que parla il
n’ait pas pu mettre ceux-ci & méme de rectifier ce que dit Bayer,
ou de le concilier avec ce qu’il ditlni-méme. M. Lesson a éga-
lement admis animal qui vient de nous occuper comme re-
présentant un dauphin. Pour nous comme pour mon fiére,
c'est incontestablement un cachalot.

L’OXYPTERE DE MONGITORE. — 0. mongitor:,

Geare et espéce de dauphin que M. Rafinesque établit en
deux mots (1), et qui ne sont point fondés sur des observations
saflisantes pour qu'ils aient pu étre adoptés. Nous en avons parlé
4 Varticle da dauphin srhinocéros. M. Rafinesque annongait des
descriptions cumplétes dans sa Mastodologee sicilienne ; mais
nous croyons que cet ouvrage n’a pas paru.

Nous allons actucllemnent nous occup‘er de sept & huit dauphins
qui ont été vus et dessinds nageant en mer, mais qu'en n'a pu
prendre, ni par conséquent étudier attentivement pour en re-
connaitre les principaux caractéres, et constater ceux que les
mouvemens de ces aninanx et ccux du vaisscau semblaient
laisser apercevoir.

Ces dauphins, ayant été vus cependant par des hommes
exercés, par des observateurs dont Pexpérience s'était formée
par une longue pratique, promettent d’enrichir un jour réclle-
ment I'histoire de la naturc; mais, jusqu’a ce qu'ils atent été re-
vus, que leurs dépouilles alent été recueillies, et qu'on ait pu les
étudier dans leurs principales parties, nous ne pauvons les con-
sidérer que conmme des types probables d'espéces destindes 4 se
réaliser & des époquies plus ou moins prochaines.

LES DAVPHINS CRUCIGERE ET A BANDES.
D. cruciyer et livitatus.

Le dauphin crucigére (2) est du nombre de ces types. 11 fut
rencontré par le quarante-sixitme degré de latitude, dans la
(1) Prccis de Semiologie, p. 13.
(«) Voy. de M. Frevcinct, p. 87, 1l n, lig. B et 4.
elTvers, '

-
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vaste mer qui se trouve entre extrémité sud de I’Amérique et la
Nouvelle-Hollande, Il avait, nous dit M. Quoy, de chaque c6té
du corps, dans presque toute sa longueur, deux larges lignes
blanches, coupées & angie droit par une noire; ce qui, vu par le
dos, formait une croix noire sur un fond blanc. Ce dauphin avait
une nageoire dorsale assez aigug.

Si I'on considere que cet animal, n’ayant été vu que par le
dos et nageant, n’a montré que la moitié de son corps, on pré-
sumera avec raison que la bande noire que M. Quoy mous re-
préscnte comme forinant une ceinture enticre, n’est de sa part
que conjecturale; et, s'il en était ainsi, ne serait-ilpas permis de
supposer que ce davphin crucigeére, et le dauphin & bandes de
M. Lesson (1), sont de la méme espéce, ont les mémes caractéres
de couleurs ? En effet, en voyant ce dernier dauphin & meitié
plongé dans Peau, et cachant la ligne noire étroite des cotés de
son corps, on ne serait frappé que de ce qu’a remarqué M. Quoy
dans son dauphin crucigére : deux lignes blanches coupées a
angle droit par une noire.

Ce sont ces motifs sans doute qui ont porté mon frére et
M. Lesson lui-méme & soupconner que ces deux animaux ne
différaient guére spécifiquement, et qui nous portent a les réunir
en une seule espéce. Quoi qu'il en soit, M. Lesson nous apprend
que son dauphin & bandes fut aper¢u dans les mers qui séparent
le cap Horn des tles Malouines. Il put I'observer hors de I’eau,
parce que souvent les individus de la troupe de cette espéce qui
suivaient ce bitiments’éluncaient au-dessus des flots. Ces animaux
avaient environ deux pieds et demi de longueur sur dix pouces
4 peu prés d'épaisseur. La moitié supérieure du corps était
d’un noir lustré et foncé; le ventre était blanc, ainsi que la ma-
choire inférieure, et une large écharpe d’un blanc satiné, dispo-
sée longitudinalement sur chaque c6té du corps , et interrompue
an milieu, vis-i-vis de la nageoire dorsale. Le museau de cette
espéce était court et conique; la nageoire dorsale médiocrement
élevée, noire, placée au milieu du corps; la caudale échancrée
au milieu, brune : les pectorales étaient minces, blanches, noira-
tres seulement sur leur bord antérieur.

Les figures des danphins crucigére et & bandesnous porteraient

(1) Voy. de la Coquille. Zoologic, t. 1, p. 118, pl. 1%, fig. 8, cétacés, p. 173,
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i les rapporter aux dauphins dont le museau est tout d’une venue
avec la téte, plutdt qu’a toute autre division, st 'on pouvait
admettre qu’elles représentent trés-fidélement ces animaux.

LE DAUPIIN ALBIGENE.

D. albigenus.

C’est encore & MM. Quoy et Gaimard (1) que I'on doit les in-
dications qu’on a sur ce dauphin. Il fut rencontré par eux dans
les mémes mers que le crucigére, mais on ne put pas non plus s'en
emparer. Il est représenté tout noir, avec une bande blanche
de chaque c6té qui s’étend depuis le devant des yeux jusque
vis-a-vis de la nageoire dorsale. Ces messieurs expriment quel-
ques doutes sur les droits de ce dauphin 4 devenir le type d’une
nouvelle espéce ; mais M. Lesson (2) assure qu’il I'a rencontré
plusieurs fois, avec Ies mémes caractéres, dans les mers de la
Nouvelle-Hollande; et dés lors il serait difficile de ne pas pré-
sumer que quelque jour ses caractéres d’espéce seront con-

firmés.

LE DAUPHIN RHINOCEROS. — D. rkinoceros.

Une des plus importantes observations de MM. Quoy et Gai-
mard, surles dauphins, est celle qu’ils firent sur une espéce &
laquelle ils reconnurent deux proéminences dorsales (3), une
située 3 'endroit de la nagcoire et I'autre pres de la téte. M. Ra-~
finesque (4) parle déja d’un dauphin & deux nageoires dorsales
qui se trouverait dans les mers de la Sicile , qu’il nomme Mon-
gitore, et sur lequel il fonde le genre oxyptére. Cette indication
superficielle , & laquelle on n’avait pu ajouter.une grande foi,
receyrait quelque importance des obscrvations de messicurs
lesmédecins de I’ Uranie : malheureusement ils n’ont fait qu’aper-
cevoir autour de leur batiment ce dauphin 4 corne ou i deux
nageoires, et il ne leur a méme pas été possible d’en voir la
téte; aussi n’en montrent-ils que le dos dans la figure qu'ils en
dounent. Voici ce qu’ils disent au sujet de cet animal : « Dans
le mois d’octobre 1819, en allant des iles Sandwich 4 la Nouvelle

- (1) Voy. de M. Freycinet. Zoologie, p. $7.
(2) Cétacés, p. 173-
(3) Voy. de M. Freycinet, p. 86, pl. i1, fig. 1.
(4) Précis de Sémiologie, p. 13,
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Galles du Sud, nous vimes, par 5° 48 * de latitude nord , beau-
coup de dauphins, exécutant en troupes, autour du vaissean ,
leursrapides évolutions. Tout le monde & bord fut surpris, comme
nous, de leur voir sur le front une corne ou nageoire recourbée
en arriére, de méme que celle du dos. Le volume de I’animal
était 4 peu prés double de celul du marsouin ordinaire, et le
dessus de son corps, jusqu’a la dorsale, était tacheté de noir et
de blanc.

» Nous nous attachdmes 4 observer ces dauphins pendant tout
le temps qu’ils nous accompagnérent; mais, quoiqu’ils passassent
souvent jusqu’a toucher la proue de notre corvette,ayant le haut
du corps hors delean, leur téte y était tellement enfoncée, que,
ni M. Arago (peintre de Iexpédition) ni nous, ne ptimes distin-
guer si leur museau était court ou allongé, ete. »

En adoptant comme espéce le dauphin rhinocéros, M. Lesson
adopte aussi le genre oxyptére.

LE DATUPHIN FUNENAS. — D. lunatus.

C’est dans la baie de la Conception, au Chili, que M. Les-
son {1) a en occasion de voir des troupes de cette petite
espéce de ce dauphin, qu’il n’a cependant pu décrire qu’en les
observant libres autour du vaisscau. « Tous les matins, dit-il,
des troupes nombreuses s’occupaient 4 pécher; et ce n’est qu'au
amoment ol ils étaient repus, vers les dix heures, qu’ils jouaient
en s'élancant hors de’eau par des bonds rapides et pleins de
force. »

« Cette espéce, dit encore M. Lesson, nommée funénas dans le
pays, est ramassée dans ses formes, longue de trois pieds au plus,
4 museau effilé, & dorsale arrondievers le sommet. La couleur du
dos est d’un brun fauve clair, qui se fond insensiblement avec le
blanc de la partie inférieure. Un croissant brun occupe le dos,
vis-a~vis les nageoires pectorales, en avant de la dorsale. »

LE DAUPHIN TACHETE. — D. maculatus.

Durant le voyage de la corvette la Coquille (2), par 18 de

(1) Yoy, de la Coquille, partic zoologique, t, 1, p. 182, pl.1s, fig. 4,
{2) 1., p o83,
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latitude sud et 137° de longitude, M. Lesson eut encore occasion
d’observer en mer, et sans pouvoir s’en emparer, un dauphin
vivant en grandes troupes, qu’il croit devoir nommer maculatus,
el qui lui a paru présenter ces caractéres : la téte était effilée, ter-
minée par un long museau ; le corps €tait mince relativement a sa
longueur, qui semble étre de six pieds. La nageoire de la queue
était forte et prononcée. Celle du dos, placée au milicu du corps,
élait chez presque tous les individus légerement bifurquée au
‘sommet. La couleur du dos était d'un vert clair dans ’eau; au
dehors elle était bleuitre et glauque, Le ventre était gris, par-
semé de taches blanches arrondies, légrement bordées de rous-
satre. Les rebords des méichoires, et surtout de la supérieure,
étaient d’un blane pur. » Dans son histoire naturelle des céta-
cés (1) M. Lesson fait un delphinorhynque de cette espece.

LE DAUPHIN A TETE BLANCHE. — D. leucocephalus.

Le méme naturaliste nous dit (2) qu'au milieu des iles de corail
de la mer Mauvaisc, on vit de la corvette une douzaine de dau-
phins appartenant  la section des marsouins, qui ne se montrérent
malheureusement qu'un instant, mais qui parurent avoir six pieds
de longueur, une nageoire dorsale tris-prononcée, étroite et
aigué h son sommet, tout le corps d’un gris foncé, a 'exception
de la téte et du cou, qui étaient d’une blancheur éblouissante. Le
muscau était court et plus conique encore que dans le marsouin
commun, C’est la couleur de sa téte qui a valu & ¢e dauphin le
nom qui lui a été donné.

LE PLUS PETIT DES DAUPHINS. — D. minimus (3)-

M. Lesson n’a eu que deux mots & dire de ce dauphin, n’ayant
pu s comme les précédens, le voir qu'en mer. Il nous apprend
que, « dans les mers chandes des iles fabuleuses de Salomon, la
corvette fut entourée par des milliers de dauphins 4 bec mince,’

(1) Voy. dela Coquille, t. 1, p. 183, °
(2) 1d., p. 184.
(3) Id., p. 185,
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dont lataille , chez les plus grands , ne dépassait pas deux pieds.
Leur couleur générale était brune, et on remarquait une tache
blanche au bout du museau. Ils sautaient hors de I’ean a la ma-
niere des scombres, et suivalent une direction constante , etc. »
C’est Ia taille de ce dauphin qui a porté M. Lesson a le dési-
gner par le nom de minimaus.

LES NARVALS. — Monodon.

Les narvals ressemblent aux marsouins par leur téte sphérique,
et ils sont privés de nageoire dorsale , comme la derniére espéce
de ce genre, le béluga. La structure de leur téte osseusc les
rapproche des dauphins proprement dits; mais ce qui les dis-
tingue surtout des uns et des autres d’une maniére générique,
ce sont les défenses, qui naissent en avant dans un avélole com-
mun & leurs moxillaires supérieurs et & leurs intermaxillai-
res, se dirigent horizontalement cn avant, et atteignent jus-
qu’a la longueur de huit & dix pieds. Ces défenses, au nombre
de deux, ne se développent pas toujours également : Jorsque
toutes deux grandissent de méme, c’est le eas le plusrare. Ordi-
nairement une des deux reste rudimentaire et cachée dans l’al-
véole. Cette défense avortée est obtuse i sa racine, parce que son
bulbe producteur s'oblitere ; 'autre, au contraire, dont lehulbe
reste actif, présente i sa base la cavité ol ce bulbe s¢ loge.

Les narvals se rencontrent principalement dans les mers pé-
laires , ol ils vivent en troupes plus on moins nombreuses.

LE NARYAL.— J/. monoceros, pl. 17, ﬁs. 2 et 3.

Cette espéce singuliere de cétacés parait étre confinée dans
les régions du Nord les plus élevées , dans les mers du Groéland
et du Spitzberg. Sans doute les Norwégiens et les Danois, qui pa-
raissent avoir de tout temps fréquenté ces mers, ont de tout
temps aussi connu le narval : un animal marin conformé d’une
maniére aussi remarquable n’a pas manqué d'attirer ’attention
des navigateurs qui ont été 4 portée de l'observer. La longue
défense dont ce cétacé est armé parait méme avoir fait un ohjet
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de commerce pour les Danois, longstemps avant que, dans le
reste de 'Europe, on se fit une idée juste de I’animal quila pro-
duit; car clle fut vendue, suivant toute vraisemblance, pen-
dant bien des années, comme étant la corne de la fameuse li-
corne; et, les propriétés merveilleuses qu’on attribuait a cette
corne faisant élever & un trés-haut prix ces dents de narvals, il
n’a rien moins fallu que le goiit des productions naturelles, qui se
développa dans le dix-septiéme si¢cle, pour faire tomber le voile
sous lequel se cachait origine de ces dents. Avant cette époque,
on les regardait comme des productions rares et précieuses; on les
montrait comme des objets de curiosité : on les garnissait de ri-
ches ornemens ; on les conservait dans les trésors des dglises et
des princes (1). Tout le charme quiles environnait a disparu 4 la
premiére manifestation de la vérité; et, du cabinet des curieux ,
commc de 'officine des apothicaires, ellesont passé dansle Mu-
sée des naturalistes.

Ce n'estguerc que vers le milieu du dix-septiéme siécle qu'on
a acquis des notions un peu justes sur lorigine de ces dents,
et sur ’animal qui les produisait ; mais on avait encore alors des
idées si peu exactes de la différence des cornes aux dents , qu’on
est incertain auxquels de ces produits organiques doivent étre
rapportées les défenses du narval.

Tulpius (2), médecin et magistrat hollandais, eut occasion ,
en 1648 , de voir un narval échoué prés deI'ile Maja, et fut vrai-
semblablement un des premiers savans qui purent acquérir par
cux-mémes quelque idée de la nature de ce cétacé. Il en donna
une figure trés -médioecre,, mais supérienre a plusieurs de celles
qu’on a publiées depuis. L'individu qu’il cbserva avait nne dé-
fense longue de peuf pieds, et sa teinte était noiritre ; cepen-
dant il avait plus de vingt pieds de longueur ; ce qui ferait sup-
poser qu’il était adulte : or nous verrons que les trés-jcunes
narvals ont seuls cette couleur.

Wormius, médecin et professenr & 'untversité de Copen-
hague, parvint 4 se procurer un dessin de naval, ainsi qu’une
téte de cet animal, dépouillée de sa peau et de ses chairs,
dans lesquels il reconnut tous les caractéres généraux des ba-

(1) On en conservait une dans le trésor de Saint-Denis.
(2) Observ. méd., edit. sexta, p. 374, pl. xvin.
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leines, Nous trouvons la premiére indication de ce fait dans la
Relation du Groénland , par Peyrére , publide en 1647 (1); et
elle se retrouve , mais plus détaillée, dans la Description du
Muséum de Wormius (2), qui parut en 1655. Ce cétacé, que Wor-
mius nomme unicornu marinum , se trouve représenté par deux
figures un peu différentes ’une de Pautre dans ces deux ouvrages,
mais trop peu tidélement pour donner une idée méme légeére de
ce curieux mammifére. Wormius nous apprend, de plus, que le
nom islandais de narval ou narhual veut dire baleine, et que cet
animal se nourrit de cadavres, nar signifiant cadavre et Aual ou
whal baleine; et cette idée de mangeur de cadavre, particuliére-
ment attachée a ce cétacé , est sans doute cause de Ja disposition
d’un des plus anciens codes irlandais qui défendait expressément
de manger du narval.

Rochefort, dans son Histoirc naturelle des Antilles (3), aprés
avoir décrit et donné la figure d’un animal imaginaire , auquel it
applique le nom de licorne de mer, parle avec plus de vérité,
sous le méme nom , du narval des mers du Nord, dont il donne
une figure grossiére , copiée de Tulpius. Ce qu’il dit de cet ani-
mal n'ajoute rien & ce qu'on devait & Wormius; on n’y trouve
de remarquable qu'une idée systématique qui a été reproduite
de nos jours , mais en recevant une extension qu’il ne pouvait
entrer dans les vues de Rochefort de lui donner, et qui en dé-
truit tout le fondement.

« Ceux qui sont de ce sentiment , dit-il (qui croient que la dé-
fense de la licorne de mer est une dent) ! ajoutent qu’il ne se
faut pas étonner si ces poissons n'ont qu’une de ces longues
dents, vu que la matiere , laquelle en pouvait produire d’autres,
s’est entiérement épuisée pour former celle-ci, qui est d’une
Iongueur et d’une grosseur si prodigieuse , qu’elle suffirait bien
pour en faire une centaine. »

Renfermée dans ces étroites limites , cette idée n’a rien qui

répugne a la raison : il est naturel que deux organes con-

(12 Cette relation se trouve dans le Recneil de voyages au Nord, ¢. 1,
pag. 1gr.
7: Pages 287 et suiv,
5 Pages 181 et snisy,
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tigus, comme les bulbes producteurs de deux dents voisines,
nourris par les mémes vaisseaux, animés par les mémes nerfs,
aient I'un sur 'autre une action mutuelle, et qu'un grand dé-
veloppement de force dans 'un affaiblisse laforce de Pautre; ainsi
iln’y aurait rien d’invraisemblable i supposer que , si I'une des
deux dents du marval ne prenait pas une extension exagérée ,
Pautre ne resterait pas rudimentaire. Mais c’est sortir de la limite
des analogics que d’appliquer, comme on I'a fiit, le méme rai-
sonnement i des organes qui sont sans aucune dépendance es-
senticlle 'un de 'autre. .

Martens (1), dans son voyage au Spitzberg, n’eut point occasion
de rencontrer de navval ou d’einkora (2) ; mais, dans le rapport
de ce quilui a été dit des licornes de mer, il nous apprend que
ces cétacés n'ont point de nageoires dorsales, qu'ils vivent en
grandes troupes. 1l estime leur longueurde seize a vingt pieds,
et il ajoute que lcs unsont la peau des parties supérieures du
corps entierement noire, ct que les autres 'ont d’un gris pom-
melé. Les parties inférieures sont blanches, La figure qu'il en
donnc (3) est tout-a-fait défectueuse, et semble étre une copie de
celle de Peyrire.

Eggtde, qui parait n"avoir eu connaissance que de la téte os-
scuse de narval, publiée par Wormius, a en juger par la mau-
vaise figure qu’il donne de I'animal entier et par celle de la téte,
parle de la corne rudimentaire qui sc trouve du c6té droit de la
téte de son éenliiorning (4) ou narhval | i cité de la corne lon-
gue de quatorze & quinze pieds qui lui sert de défense; car pour
Iui les dents de cet animal ne sont encore que des cornes :
de plus, I'individu dont il parle parait avoir été enticrement
noir.

Klein (5), & qui I'histoire naturelle doit beaucoup , quoiquelle
ne fit pas sa principale occupation , dit du narval quelques mots
quill tire des autears qui ont parlé de cet animal avant lui, et il
cn donne un trés-manvais dessin d'apres la peau bourrée d’un

(1) Recueil des Voyages au Nord, t.11, p. 146,

(2) Nom qui veut dire unicorne.

(3) Pag. ed pl. 123.

*#) Ce nom signifie unicorne.

(o Hist, Pisc. nat. prom. miss., t.ar, p.a&, tab, 2, C.
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individu pris dans 'Elbe en 1736, et qui fut entierement défiguré
par ceux qui en préparérent la peau pour la conserver.

Anderson , autre amateur éclairé , mais un peu crédule ,
dans son Histoire de Groénland (1), nous fait connaitre plu-
sieurs particularités importantes sur le narval. Il avait été a
portée de les obtenir des baleiniers qui de Hambourg se
rendaient chaque année dans les mers polaires, et i avait
eu l'avantage d’observer lui-méme le narval échoué dans I'Elhe
en 1736. On voit qu'a cette époque la science avait déja fuit
quelques progrés: il n’y a plus de doutes exprimés sur la na-
ture de cet animal : c’est une baleine, c’est-i-dirc un animal
qui respire par des poumons. Hl n’y en a pas davantage sur la
nature de sa défense : cette défense est une dent; mais le narval
en a naturellement deux; et, si la seconde, celle du c6té droit, ne
se développe pas toujours , c'est par accident , car elle se montre
quelquefois aussi grande que la premiére. On avait supposé que,
comme chez plusicurs quadrupédes les femelles n’ont point de
défenses , les femelles de cette espéce en étaicnt aussi privées,
et onregardait le marsouin comme élant la femelle du narval (2],
Anderson détruit ce préjugé ; il donneméme la description d'une
téte d’un narval femelle , du corps de laguelle on avait tiré un
foetus, téte qui était armée de deux longues dents ; elle fut rap-
portéc A Hambourg en 1684, et de son temps se trouvait dans
le cabinet d'un amateur d’histoire naturelle, ot méme clle
se trouve encore aujourd’hui (3). Sa figure de narval, faite
d’aprés une peau bourrée avec excés , ne donue point une idée
des formes générales de cette espéce.

Les auteurs dont nous venons de parler nous paraissent étre
les principaux qui, avant ces derniers temps , aient ¢1¢ & portée
de parler du narval d'aprés nature ; et c’est encore des notions
qu'ils donnent que M. de Lacépéde a tiré Jes idées qu'il a émises
sur cette espéce de cétacé , ou plutdt sur les especes entre les-
quelles il a partagé ces notions.

Nous pourrions encore citer, comme on le fait dans les cata-
logues méthodiques, Sachs pour sa Monocérologie, Charleton (4},

(1) Hist.Pisc.nat. prom. miss., t. 11, p. 102.

(2) Sachs. Monocerologia.

(3) Rech. surles Ossem. foss., (. v, prem. part., p. 321 note 3.
‘4) Exerc. piscib., p. 47.
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qui ne dit que quelques mots insignifians du narval; Rai (1), qui
ne parle de cet animal que d’aprés Bartholin, Tulpius, Wor-
mius et Martens ; Willughby (2), qui ne fait aussi que rapporter
ce qu'il trouve dans ses prédécesseurs ; Bonnaterre, qui a copié
Klein et Anderson , et beauconp d’autres , qui ne nous appren-
draient rien d’original.

Lacépide, dans son Histoire naturelle des Cétacés, nous pré-
sente & peu pres le résumé de tous ces auteurs, ct il avait été
conduit , d’aprés les notions qu’il y trouvait et celles qu’il avait
recugillies d’ailleurs , & former trois espéces de narval ; 1° le nar-
val vulgaire , 2° le narval microcéphale dont il donne la figure
d’aprés un dessin qui représentait un narval échoué pres de Bos-
ton ;3) en Angleterre, et 3° le narval d’Anderson. Muis cette
distinction des parvals en trois espéces s’est trouvée sans fon-
dement , car les deux premiéres ne reposaient que sur les dif-
férences qui se remarquaient entre deux mauvaises figures, et
Ia troisieme reposait sur des dents sans stries , qui n’était ainsi
qu’accidentellement sans doute, ou peut-étre méme artificiel-
lement.

Avjourd’hui deunx observateurs nouveaux sont venus ajouter
quelques faits aux connaissances qu’on possédait sur le narval:
ce soul MM.Fiéming (4) et Scoresby (5); le premier, par les obser-
vations qu’ll a eu occasion de faire sur un narval échoué sur les
cdtes d’une des iles Schietland , en 1808, et le second par celles
qu’il a recueillies dans ses nombreux voyages au Nord, entrepris
pour la péche de la baleine, et qu’il a publiés dans sa Relation
des Régions arctiques ct dans son Journal d’un Voyage dans le
Nord. Ce sant ces auteurs qui ont dé étre mis le plusa con-
tribution pour tout ce qu’on a eu & dire dans ces derniers temps
sur le narval. Ce sont eux qui nous gnideront dans ce que nous
devrons tirer de leurs prédécesseurs , et qui nous aideront a
remplir quelques-nnes des lacunes trop nombreuses qui restent
encore dans I'histoire naturelle de cette curieuse espece.

Le narval est un cétacé de forme et de proportions trés-favo~

(1) Pisc. Syn. méth., p. 11,

(2) Dec Hist. Pisc,, lib. quat., p. 43; et App., p. 12, tab. A, 2,

(3) Hist. nat, des Cétacés, pl. v.

(4) Mém. de la soc. Vernerienne, 1, p. 131, pl. vi, fig.1, 2 ¢t 3.
(5) Account of the arctic region, t. r, p. 486, et t. 1r, pl. 1v.
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rables aux mouvemens, et qui rappellent celles du béluga et
du marsouin globiceps. Sa longueur, de quinze 4 dix-huit et vingt
pieds, a été portée par quelques auteurs 4 quarante et méme &
soixante par uneexagération qu'on ne peut comprendre. Sa partie
la plus large, qui se trouve un peun en arriére des nageoires
pectorales, n’est que d’envirun trois pieds. Depuis ce point
jusqu'a la queue son corps va s'effilant de maniére & n’avoir
plus qu’environ neuf pouces de diametre prés de la mageoire
caudale. Du méme point vers la téte le corps va aussi en dimi-
nuant; mais celle-ci se termine brusquement en s’arrondissant.

Le corps de cet animal, considéré dans différentes coupes,
présente , avant les nageoires pectorales, un ovale , aprés ces na-
geoires un cercle, plus bas un cdne, et ensuite une ellipse qui
devient rhomboide a4 cause des arétes qul commencent a se
montrer sur les quatre cdtés de 'animal, et qui s’étendent jus-
qu'a la moiti¢ de la longuenr de la quene. Les arétes de celle-ci
devicnnent anguleuses, et forment en arritre une sorte de ca-
réne qui s’avance en s'cffagant graduellement jusque sur les ¢6-
tés du corps.

C’est daus la nageoire de la queuc, fort étendue en longueur et
en largeur, qu’est surtout Iorgane moteur da narval, comme ,
au reste, chez tous les dauphins ; mais chez la plupart de ceux-ci
les nageoires pectorales sont, par leur étendue, susceptibles
d’agir sur les mouvemens en les modifiant. Chez le narval, au
contraire, I'extréme bri¢veté de ces nageoires doit leur Ster a peu
prés toute influence, et laisser & la queue le seul soin de mo-
difier les impulsions gu’elle imprime i la masse entiére du corps;
c’est du moins ce qu’a abservé Scoreshy. Ces nageoires pectorales
se recourbent légérement de bas en haut, et leur bord anté-
ricur est beaucoup plus épais que le postérieur. Dans les mou-
vemens du narval , elles restent étendues horizontalement. Elles
ont de onzc a treize pouces de longueur et de cing a sept de
largeur, et sont situées 4 environ trois pieds du bout du mu-
seau. La nageoire caudale a de trois i quatre pieds de largeur
sur une longueur proportionnelle. Une saillie tres -1égére
de la peau, qui se voit un peu en arriére du milieu du dos,
semble indiquer la nageoire dorsale et la présenter en rudiment.
Enfin 4 la partie antérieure de la méchoire supérieure se voit
la seule ¢t longue deéfense dont cet animal est ordinairement
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armé , et qui se trouverait tantdt au c6té droit , tantdt au cdtéd
gauche, & en juger par les différentes obscrvations auxquelles
elle a donni licu. Cette défense, trés-droite, atteint jusqu’au-de-
Ia de dix pieds de longueur ; elle est blanchitre, couverte de
stries contournées en vis de droite & gauche , creuse dans une
grande partie de sa longueur, mais surtout dans sa partie
alvéolaire , ol est logé son bulbe sécréteur, et sa pointe est tou-
jours fort émoussée, La bouche, peu étendue, a sa michoire infé-
rieure un peu plus courte que la supérieare ; les bords alvéolai-
res, de 'une comme de lautre, sont sans dents. L’ecil, fort petit,
est situé h peu pros & treize pouces du bout du museau ct au
centre de la ligne circulaire que forment les parties supérieurcs
et antdrieurcs de la téte; sa pupille est noire ct son iris d’un
brun chitain. Loreille, comme chez les daophins, ne se
montre a 'extérieur que par un orifice i peine visible qui se
trouve h six ou huit pouces de P'eil, et sur la méme ligne hori-
zontale. I’évent | 1égerement saillant, simple, de forme semi-
lunaire, et de trois b quatre pouces de diamctre, est situé perpen-
diculairement au-dessus de I’ceil, et son organisation intdrieure
est semblable & celle des dauphins: on y trouve les sacs etles
valyules dont nouns avons parlé en traitant des danphins en
géndral,

La langue, qui occupe la capacité delabouche, est arrondie
et attachée a la michoire, et I'on voit 4 sa base de nombreux
follicules qui sécrétent un mucus épais et blane. La pean est
entiérement nue , lisse et brillante. M. Scoreshy nous apprend
que l'épiderme a I'épaisseur d’une feuille de papier , que le ré«
seau muqueux a denx i trois lignes d’épaisseur, et quele derme,
quoique mince, est fort et compacte, principalement sur les cotés
du corps de l'animal, Sous cette peau se trouve une épaiss¢
touche de graisse.

L’anus est h quelques pouces en arriere des organes génitaux,
Ces organes se montrent par une fente longitudinale qui com«
mence au milieu de la longueur du corps. La verge a une forme
conique, d'aprés Tichonius (1), Les mamelles , saillantes , abreua
vent le petit de leur lait.

L’estomac, au rapport de M. Fleming, se compose de plusieurd

(n Fxervitntiones histor, erit. el¢y
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poches. Les poumons sont simples, et la trachée-ariére se termine
supérieurement par un long tube composé des arithénoides.

Les jeunes narvals aux parties supérieures du corps sont d’un
gris noiritre ol s¢ dessine un grand nombre de taches noiritres
trés-rapprochées et souvent confondues. Les flancs, qui sont
aussi couverts de taches, mais plus rares, et les parties infé-
rieures du corps, sont blancs.

Chez les vieux individus les parties supérieures du corps de-
viennent d’un blanc jaunitre , et les taches, sur ce fond, se
montrent plus distinctes que chez les jeunes, ainsi que sur les
flancs et les cotés du ventre. Les nageoires , grises dans leur mi-
lieu , sont bordées de noir, et celle de la queue est marquée
de stries curvilignes sous chacun de ses lobes.

Le narval vit en troupes quelquefois assez nombreuses ; c’est
un animal dont tous les mouvemens ont de la vivacité , et qui
nage avec une incroyable vitesse; ce qui est bien contraire i ce
qu'on croyait du temps d’Albert-le-Grand. Sa principale nourri-
ture consiste en mollusques : les séches, les poulpes ; les méduses,
tous les animaux pélagiens font sa mourriture. La petitesse de
sa bouche , dépourvue de dents, ne lui permettrait d’attaquer
que les plus petits poissons, et la longue et forte lance dont il est
armé ne peut étre pour lui qu'un moyen de défense. Les grands
animaux qu’il pourrait {rapper avec celte arme puissante ne
pourraicnt devenir sa proie. Il parait méme que I'usage qu’il en
fait lui est souvent funeste, et qu'apres Uavolr fait pénétrer dans
les corps qu’il eroit devoir attaquer, il ne peat plus l'en retirer,
et qu’il périt bientdt asphyxié , quand , par ses efforts, il ne par-
vient pas 4 la hriser. On rapporte qu’il frappe quelquefois les
bitinens de cette défense avec tant de force, qu’elle y pénétre,
et que, serrée alors entre les hordages, Panimal ne peut échap-
per & lamort qu’en parvenant 4 la rompre. Ces conjectures sur
le pen d’usage quele narval fait desa défense semblent confirmées
par ce qu’Anderson et Scoresby rapportent, que cette défense est
ordinairement enveloppée, comme par un fourreau, de toutes
sortes de corps étrangers.

L’anatomie du narval , mais celle de Ia téte surtout , fut pen-
dant up temps un objet curieux d’études pour quelques natu-
ralistes. La monocérologie, sujet aussi important au dix-scpti¢me
siecle qu’il est pen anjourd’hui, excita de nombreuses rechers
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ches , et la téte , comme les dents de cette espéce, y tint une
grande place. Ce qu’elles ont fait connaitre de plus important
est la structure et le développement de ses dents. C’était le seul
but qu’elles se proposassent, et on leur doit d’avoir mis tout-
a-fait hors de doute Pexistence de ces dents dans les deux sexes
et de deux dents & chaque individu, quoique I'une soit ordinaire-
ment moins développée que lautre. Les observations de
MM. Fleming et Scoresby nous apprennent que la sphéricité de
la téte est due & une grande quantité de graisse.

La représentation de ces tétes réduites 4 leurs os a fréquems=
ment cu lieu. On en trouve une figure dans Thom. Bartholin (1) ;
une autre dans Tulpius; une troisitme dans Peyrére ct dans
Wormius (2), qu’Eggéde a copiéc; une dans Jonston (3), Klein (4),
et Anderson {5), etc. : les premiers firent connaitre une téte de
femelle 2 deux dents également développées ; mais il faut arriver
jusqu’anx anatomistes de ces derniers temps pour trouver ces
parties importantes décrites avec Ia méthode et les détails que
demande la science. En effet, ce n’est qu’a compter des des-
criptions de Camper (6), de Home (7}, d’Albert (8), qu’ona pu
fonder sur la structure de la téte les rapports du narval et des
dauphins. Alors on a eu la confirmation de ce qu’on n’avait puque
soupgonuer, que la téte chez ces cétacés se compose, non seu-
lement des mémes parties, mais que ces parties ont entre elles
les mémes relations. A cet égard le narval est donc un véri-
table dauphin, comme il en est un par P'enseroble de ses pro-
portions et par ses organes du mouvement. €e qui l'en sépare,
ce sont ses dents, qui, comme nous Pavons déja dit, consistent
en deux défenses, dont une seule ordinairement se développe,
qut naissent chacune daos un alvéole commun au maxillaire et
4 Pintermaxillaire, et qui se dirigent directement en avant.

(1) De Unicornu, p. 121,

(2) Mus., p.283.

(3) Hist. nat. Pisc., pl. xuvnt.

(4) Miss,, v, pl.anr, fig. A et 6.

(5) Hist. nat. de Plslande, trad. frang., t. 11, p. 108. Nous pourrions
ajouter a ces noms ceux de Sachs, de Zorgdrager, ete.

(6) Cétaces, pl. xx1x, xxx et xxx1,

(1) Leg. d’anat. comp., pl. xLn, fig. 1 et 2.

(8) Icon. ad illust. anat, comp., pl. 11 et n.
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Cest la tete du Licluga qui, de toutes celles gui sent aujonr-
d'hui connues, rappelle, dit mou frére, le plus exactement celle
du narval, « par I'uniformité de sa convexité, par la direction
presque rectiligne des bords de son museau, par des sillons
profonds qui dessinent une demi-ellipse et une longue pointe
sur scs intermaxillaires an-dessous des narines, et par les pointes
que foerment les ptérvgoidiens au bord postéricur des arriére-
narincs.

» La partic du musean, et surtoui desintermaxillaives (), est
plus élargic que dans les dauphins; ces os remontent jusque
tout prés des o3 du nez; les trous, dont les maxillsires (aa)
sont pereés dans leur partie élargie, ot gqui tiennent liea de
sous-orbitaives, sont grands ¢t mombreux. L’échancrure qui
sépare dn museau cette partie élargie est petite et le dessus de
Porbite peu saillant. Les os du nez (¢ sont fort petits, et la na-
rine gauche plus petite que I'autre. »

M. Scoresby nous apprend que les vertébres cervicales sont
au nowbre de sept, les dorsales au nombre de douze, et Jes
lombaires icelui de trente-cing. Le canal médullaire s’avancerait
jusqud la quarante et uniéme. Il y a six paires de vraies eites
et six de fausscs.

C’est & Sachs (1) gn’on doit de connaitre la structure osseusc
des nageoives pectorales, lesquelles, sous ce rapport, ne paraissent
différer de celles des autres dauphins que par la proportion
de Ja longueur des doigts.

LES HYPEROODOXS.— Ilyperoodons.

Ce genre ne se compose encore que d'une scule espéce,
qui parait habiter nos mers septentrionales : clle a €té
assez fréquemment vue sur nos céles; et, apres avoir ¢té
considérée, tantot comme une baleine, parce qu’aucune
dent ne se voyait aux geneives, tantdt comme plus rap-
prochée des dauphins, parce qu’elle était privée de fanons,
elle est devenue lc type d’un genre, fondé d’abord sur des
caractéres sans importance, et par conséquent douteux,

(1) Movoceralogia, po %y, pho
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et ensuite avec vévitd sur la structure de Ja téte, partico-
licrement remarquable, comme noas Je verrons hientot
en détail, par la singulitre créte verticale qui s'est déve-
lo\ppée aux maxillaires supdricurs.

L’HYPEROODON DE BAUSSARD. — H. Butzkopf.
PL x, fig. 1, 2 et 3, et xvu, fig. ..

Le cétacé qui doit ici nous occuper montre,, de la maniere la
plus frappante, une des grandes difticultés de Phistoire naturelle :
celle que le naturaliste éprouve lorsqu’il veut composer Phistoire
d’une espéce d’aprés les notions éparses qui ont pu étre publiées
sur clle. Non-seulement il doit apprécier les rapports de ces no-
tions , n’ayant souvent i saider pour cela que des apparences
les plus légéres , mais il doit aussi, et ce n’est pas sa moindre
tache , juger ce qui a été conclu de ces rapports par les natura-
listes qui V'ont précédé : de la une critiqne d’autant plus ingrate
et diflicile, qu’elle ne conduit la plupart du temps qu’au doute et
i Pincertitude. Nous ue croyous pas cependant que ce soit a ce
résultat que doive nous conduire I'examen auquel nous allons
nous livrer.

Hunter, en 1787, fil connaitre par d’importans détails anato-
miques, sous le nom de bottle-noze-whale , et fit représenter un
cétacé qui était venu échouer dans la Tamise , prés du pout de
Londres (1), et qu’il regardait comme appartenant 4 la méme
espece qu'un individa de cet ordre, dont parle Dale sous le nom
de flonders-head-whale, et dont nous nous occuperons plus bas.
Cet animal avait vingt-un pieds de longueur ; son front convexe
s’élevait directement au-dessus de la michoire supérieure ; son
museau élait mince, et la michoire inférieure avait deux petites
dents pointues & son extrémité : dents qui, cependant, ne sout
point représentées dans Ia figure que Hunter donne de son bottle-
noze, parce que saus doute elles ne se voyaient point hors des
gencives.

Il était d’un brun noirdtre en dessus et d’un blonc brunitre
en dessous. Hunter ajoute qu'il posséde une téte semblable a

{1) Trans, phil., vol. 77, 1787, p. 373, pl. xix.

CET ACES. 16
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celle de Uindividu dont nous venons de parler, mais beaucoup
plus grande, et qui paraitrait avoir appartenu 4 un animal de
trente 4 quarante pieds.

La téte osseuse du cétacé de vingt et un pieds de Hunter, qui
se trouve 4 Londres dans le cabinet des chirurgiens, et que mon
frére a publiée (1), présente une structure toute particuliere,
qui la distingue dela téte osseuse des dauphins, mais entre autres
une apophyse large et haute, qui nait du milieu de chaque
maxillaire supérieur, et contribue 4 donner & la partie posté-
rieure de la téte de cet animal la capacité et la forme si remar-
quable qui la caractérisent.

TUn ancien lieutcnant de frégate, nommé Baussard, se trouvant
a Honfleur le 1q septembre 1788, lorsque deux cétacés, une fe-
melle adulte et son jeune, vinrent échouer prés du rivage , fit
dessiner ces animaux, et en publia une description dans le Jour-
nal de Physique du mois de mars 1789 (2). Il résulte entre autres
des observations de cet officier que I'individu adulte avait vingt-
trois pieds six pouces de longueur, que le museau trés-court était
surmonté par un front arrondi s’élevant immédiatement de dix-
huit pouces au-dessus des méchoires, qu’enfin la méichoire infé-
rieure présenta deux dents pointues 2 son extrémité, mais seu=
lement aprés que les os furent mis & nu; et ces dents étaient
trés-mobiles dans leur alvéole ; on n’cn voyait aucune trace hors
des gencives. Sa couleur était noire en dessus et plombée en
dessous.

La téte osseuse de ce cétacé, que Baussard a fait représenter,
a absolument les mémes caractéres que latéte de celui de Hunter,
c’est-a~dire cette haute et large apophyse qui rend si singuliers
les maxillaires supérieurs de ces animaux.

Ces deux cétacés, qui sont incontestablement de la méme es-
pice , avaient déjh douné lieu i la formation de deux espéces
distinctes par Bonnatére , qui faisait du cétacé de Hunter son
dauphin 4 deux dents, et de celui de Baussard son butzkops (3);
mais c’est & ce dernier, et non i celui de Hunter, qu’il réunit le
flonders-head-whale de Dale.

(1) Rech. sur les Oss. foss., t. v, 4 part.
(2 T. xxxzv, p. 201, pl.1etu.
(3) Gétol., p. 25.
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Lacépéde (1) imita en tous points Bonnaterre ; seulement, réali-
santune indication de celui-ci, il forma le genre hypéroodons des
cétacés de Baussard et de Dale (2). .

Ce dernier cétacé, figuré par Dale, qui n’a accompagné que de
quelques mots la représentation assez grossiere qu’il en domne,
avait le front bombé et les michoires courtes des individus dont
nous venous de parler; mais on ne voyait point de dents hors
des gencives. La taille d’une femelle était d’environ treize pieds,
et un mile ep avait dix-huit. Ils ¢taient bruns a la partie infé-
rieure dn corps. L’un avait été pris 3 Malden, dans le comtg
d’Essex, & ’embouchure du Blackwater, etl’autre a 'embouchure
de la méme rivigre, pres de Bradwell,

Tout ce que nous avons dit des cétacés de Hunter et de Baus-
sard parait convenir i celui de Dale, si ce n'est que celui-¢i n’a
point de dents ; mais, si I'on considére que celles des cétacés de
Buussard ne se voyaient point ho.s des gencives, et que proba-
blement il en était de méme pour le cétacé de Hunter, puisque
rien n'indique ces dents sur I’animal, il est impossible (’ad-
metire 'absence de dents sur Panimal entier comme un carac-
tere propre ale distinguer des animaux ches lesquels ces dents
se trouvaicnt cachdes sous les gencives ; et dés lors on pourrait
conclure avec mon frére que ces trois individus appartiennent &
la méme espéce.

Ce n’est point tout-a-fait ainsi que le cétacé de Dale a été en-
visagé. Schrcber en a fait son delphinus edentulus , en le repré-
senlant par la figure du cétacé de Baussard (3); ce qui faisait ce-
pendant supposer qu’il admettait comme nous que le cétacé de
Dale avait des dents cachdes sous les gencives. Pennant le
nomme balena rostrata dans la Zoologie britanique, 1, 11, p. 43.
. M. Desmarest (4) en a également fait son delphinus edentulus;
mais il en a séparé cclui de Baussard ; et M. Lesson (5) , enréus

(1) Hist. nat. des Cétaces, p. 3og et 319,

(2) Si MM. Desmarest, Lessan, etc., parlent de ces cétacés de Honfleus
comme ¢tant dépourvus de dents, cec ne peut étre que parce qu'ils ont lu
inattentivement la description de Baussard.

(3) Schr., pl. 347.

(4) Mamm., p. 5a1.

() Cétacés, p. 101,

16,
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nissant le cétacé de Dale au dauphin microptire, en a com-
‘posé le type de son genre aodons.

Mais nous avons vu que la téte osseuse du microptére n’a au-
cun des caractéres qui distinguent d’une maniére si marquée
celle des cétacés de Hunter et de Baussard.

Il existe encore une figure de cétacé dans Pontoppidan (1) qui
porte le nom de baleine i bec d’oie , the gossebeaked whal , et
rappelle grossierement I'espéce a méchoire courte et plate, et
surtout & front élevé ; qui nous occupe spécialement dans cet ar-
ticle, et de laquelle on a pensé pouvoir la rapprocher. Mais de
telles figures, qu'aucune description détaillée ne rectifie, sont
tout-a-fait inutiles i la science , et Pontoppidan ne dit que quel-
ques mots de cette baleine & bec d’oie.

Est-ce avec plus de fondement qu’on a rapporté au dauphin
dont nous recherchons I'histoire l'individu de vingt-cing
pieds de long décrit par Chemnitz, qui le nomme blalena
rostrata et butzkopf (2), et qui fut pris dans lc voisinage du
Spitzberg en 17772 Cet individu parait en effet avoir eu deux
dents & I'extrémité d'une de ses méichoires ; du moins Chemnitz
en trouva une, ce qui ne permet pas de douter qu’il en ait
existé une seconde; mais ees dents n’étaient-elles pas & la mi-
choire supérieure ? Le récit de Chemnitz semble obscur @ c’est &
Ja machoire mobile qu’il parait les avoir découvertes; et n’est-ce
pas la supérieure qu’il croyait mobile ? Au reste , cet animal était
entiérement noir, et 'on retira de sa téte une quantité notable
de spermaceti ; cette matiére n’aurait pu étre logée qu’entre les
deux hautes apophyses des maxillaires supérieurs : or Baussard
dit que I'intervalle de ces apophyses était rempli de fibres char-
nues et musculeunses. .

C’est une téte d’hyperoodon que Camper représente sous le
nom de balana rostrata dans la planche 13 de ses observations
anatomiques sur les cétacés. Il n’avait point en connaissance de
FPanimal duguel on Vavait tirée.

Nous pouvons ajouter i ces faits connus un fait ancien qui
me parait étre resté jusqu’a ce jour étranger & la science ; c’est la
prise d’un hypéroodon femelle dans labaie de Kiel en décembre

(1) Hist. nat. of Nerway, part, 2°, n© 2, chap. v, p. 128 et 134,
(2) Beschgftigungen der ges, natuyf, fr,, t, 1v, p. 183,

\
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1801, et dont la figure coloride, accompagnée d’une description
sommaire , a été publiée dans cette ville par M. C.-D. Yoigts,
graveur et imprimeur.

Cet animal , trés-bien représenté, était jeune ; il avait vingt
pieds six pouces de longueur, et treize pieds de circonférence
dans la partie la plus grosse de son corps, qui se trouvait & peu
pres a la partie moyenne. Le museau , c’est-a-dire la partie de la
machoire supérieure qui formait le bec, avait un pied neuf
pouces de long et un pied de large. La distance du-bout du mu-
seau a Dceil était de quatre pieds deux pouces, et I'ceil se trouvait
A I'aplomb de I'évent, qui avait six pouces de long et trois de
large. De Iévent 2 la nageoire du dos il y avait douze pieds.
La largeur de celte nageoire était d’un pied huit pouces, et sa
hauteur d’un pied quatre pouces. De cette nageoireh Porigine de
la caudale il y avait sept pieds six pouces , et I'étendue de cette
derniére était desix pieds deux pouces.La longueur des nageoires
pectorales était de deux pieds huit pouces, et leur largeur de
huit pouces.

Sa couleur générale était d’un gris noiratre , plus clair sur le
ventre et autour des yeux, et marbré de couleur Isabelle a la par-
tie supérieure de la michoire inférieure. Sur le dos et principa~
lement vers la queue se voyaient des dépressions hémispliériques
d’un demi-pouce de diameétre, remplies de sang qu’on attribua &
la présence de quelques animaux parasites.

Les gencives étaient tout-a-fait dépourvues de dents ; maisle
bord gencivale de la michoire inféricure parait, quand elle se
ferme, s’enchésser dans un sillon correspondant de la supérieure.
La langue était libre et de la grosseur de celle du beeuf. L’évent,
en arc de cercle, avait sa partie concave dirigée en avant.

M. Voigts dit que la téte de cet animal a été déposée dansle
jardin botanique de l'université de Kiel.

Tous ces cétacés, a4 dents rudimentaires, ou i dents irré-
guliéres , tout-i-fait inutiles en apparence aux animaux qui
en sont pourvus, cétacés bien plus nombreux que ceux dont
nous venons de parler, ont déterminé MM. de Blainville,
Desmarest (1} et Lesson (2) 4 les réunir tn un seul genre ou

" (1) Mamm., p. 520.
(3) Hist, nat. des Cétacés, p. 74.
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4

en une seule famille, sous le nom d’kétérodons , et a former
de chacun d’cux antant d’especes ou de genres distinets, ce
qui a été imité par M. Baptiste Fischer (1); mais, si un des tra-
vaux du naturaliste doit consister & réunir les espéces, suivant
leurs rapports les plus importans, pour en former des genres, et
rapprocher les élémens épars des espéces pour reconstituer
celles-ci, il ne remplit pas sa tiche lorsqu’il prend chacun de ces
€lémens pour type d’une espéce, et qu'il rassemble ces espéces
pour cn former des genres et des familles. Dans ce cas, il tranche
la difficulté qu'il fallait résoudre, ou du moins sur laquelle il fallait
rester indéeis , si sa solution était jugée impossible; car le doute
fondé est bien autrement scicentifique que l'affirmation qui ne
peut se justifier; et les observations subséquentes ont montré
qu'en effet rien n’élait moins naturel que ce genre de dauphin 4
dents irréguliéres , et que des individus qu’on isolait dans des
espéces distinctes ne pouvaient cependant étre séparés et ap-
partenaient réellement aux mémes espéces.

1l est cependant une circonstance sur laquelle on a pu s'ap-
puyer pour distinguer spéeifiquement le cétacé de Dale de celui
de Baussard : celui-ci dit que Panimal qu’il a observé avait trois
estomacs, et Dale n’en donne qu’un au sien, qui, ajoute-t-il, était
carré et terminé & l'unc de ses extrémités par le pylorc, bt i
Pautre parle cardia; mals, si, d'une part, 'on considére le peu
d’analogic qu’il y a entre cet estomit carré et te qu’on tonnaijt
de Pestomac de tons les antres cétacés , et les tapports intimes
qui lient 'anlmal observé par Dale 4 la fumille des dauphihs,
bn pourra sans témérité soupconnet cet aittenr de quelque con-
fusion dans ce qu'il rapporte de 'estomac de son flonders-head.
D’un autre c6té, quand on réfléchit & I'importance d'ub organe
tel que l'estomac , on ne comprend pas qu’une modification pro-
fonde dans cet organe n'en entraine pas de nombreuses dans
tout le reste de 'organisation ; et surtout dans les orgdanes exté-
ricurs. Enfid on ne doit pas oublier que, quoique botaniste dis-
tingué , Dale n’était point anatomiste, et qu’il a pu d’autant plus
né voir qu'un estomac simple dans son animal, que Baussard
nons apprend ¢que Pune des divisions de 'estomac de scs cétacds

(1) Synopsis mammalium, p. 514,
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était beaucoup plus grande que les deux autres, et que des’
valyules se trouvaient aux limites de chacune de ces divisions.

L’impossihilité d’attribuer chez les dauphins, au caractére
tiré du nombre des dents, un rang supérieur, comme on a pu le
faire pour plusieurs autres ordres chez les mammiferes, et de ne’
pas réduire ce caractére h une grande insignifiance dans 'espéce
qui nous occupe , nous détermine 4 rapporter ici une observa-
tion qai pourrait nous échapper, et qui, aujourd’hui, ne nous
semble avoir de rapport naturel qu'avec cette espéce (1).

Elle a pour objet un cétacé échoué, en octobre 1810, sur les
¢dtes dela Gironde , dans le bassin d’Arcachon. La longucur de
cet animal était de vingt-deux pieds hnit pouces. Aprés le mu-’
seau , la téte s'élevait brusquement en une hosse charnue. La
circonférence de ce cétacé, vis-a-vis des yeux, était de trois
métres et un tiers ; un peu plus bas, elle était de deux métres
plus grande, et clle était de quatre métres vis-i-vis de Panus.
La nageoire de la quenc avait deux métres d’une pointe & L'au-
tre. La graisse qui entourait le corps de cet animal avait douze
centimetres d'épaisseur sur les flancs et vingt-quatre sur la téte.
La michoire inféricure ayant ¢té envoyée a Bordeaux, la dis-
section en fut faite, ct on trouva quatre dents pointues i son ex-
trémité ; les postérieures plus petites de deux tiers que les anté-
rieures. Enfin M. P.-B., qui rapporte ces détails , ajoute qu’en
comparant la description que Lacépéde donne de son dauphin a
deux dents, qui, comme nous Vavons dit, est le bottle-noze de
Hunter, avec celle qu'il vient de donner lui-méme, on trouve
une ressemblance siexacte entre les animaux qui en font 'objet,
qu'on ne peut s'empécher de regarder toute leur organisation
comme identique.

On voit, par cc que nous venons derapporter, combien les élé-
mens de I'histoire de Pespéce, que notre objet est de faire con-
naitre, sont en petit nombre, ¢t combien chacun d’eux est
restreint lui-méme a un petit nombre de mots. Fn effet, 4 1'ex-
ception de Baussard, qui entre dans quelques détails, trop sou-
vent obscurs, sur les cétacés de Honfleur, Hunter, Dale, Pont-

(1) Bulletin polymatique du Muséum d'instruction publique de Bor-
deaux, décembre 1810, p. 404,
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oppidan , Chemnitz, Voigts, se bornent ou a donner des dimen-
sions et des couleurs, ou a indiquer les dents, ou méme & ne
présenter que des figures. Il est donc inutile que nous fassions
Temarquer tout ce qui resterait a faire pour compléter et rendre
cette histoire plus exacte et plus vraie.

1l paraft que les hautes mers du Nord seraient les régions ot se
trouverait naturellement cette espéce , car tous ceux qui ont été
vus sur nos cOtes semblent n’y avoir été amenés qu’accidentel-
lement; ce n’est du moins que par un accident qu’ils nous ont
été livrés, tandis que celui dont parle Chemnitz avait été pris
nageant librement en pleine mer; et, d'aprés le méme auteur,
on vait que ces animaux vivent en troupes.

Leur taille serait de vingt-cing & trente pieds et méme au-dela,
et leur plus grand diamétre parait étre vis-a-vis des nageoires
pectorales, de sorte que leur corps serait moins fusiforme et
plus conigue que celui des dauphins. Ils ont un museau aplati,
large, surmonté par une apparence de front trés-élevé et de
forme arrondie ; les nageoires, mais surtout les pectorales et la
dorsale, sont petites, et les organes génitaux femelles sont ren-
fermés dans un pli & Yextrémité postérieure duquel est anus,
et sur ses cdtés se voient deux autres plis trés-petits ol sont les
mamelons. Des dents coniques et pointues,, au nombre de deux
et peut-ttre plus, se voient a 'extrémité de la michoire inlé-
rieure, et lorsqu'ils sont échoués, ils font entendre une voix
forte qu’on a comparée au mugissement du taureau.

Les parties supérieures du corps sont d’un brun noir, et les
parties inférieures sont blanchatres par le mélange d’unc teinte
brune & la couleur blanche.

A ces traits généraux mous croyoms devoir joindre ce que
Baussard dit de plus positif des deux individus qu’il a décrits.

La femelle adulte avait vingt-trois pieds six pouces de lon-
gueur, et sa grosseur était de quinze pieds six pouces i la nais-
sance des nageoires pectorales. Tout son corps , 4 I'exception du
ventre couleur de plomb , était couvert d*une peau noire sem-
Dblable i celle du marsouin. La téte avait plus de hauteur que de
largeur; le front s’élevait d’un pied cing pouces au-dessus de la
méchoire supéricure ; le museau se terminait presque en pointe,
el on ne voyait aucune dent i l'extérieur ; le dedans de la ma-
choire supérieure ct le palais étaient garms de petiles pointes
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dures et aigués de plus d'une demiligne d’élévation (1); la
langue, un peu rude, était adhérente i la michoire inférieure et
denteclée & son bord; les yeux étaient convexes et bordés de
paupiéres ; I'évent, en forme de croissant, avait ses pointes di-
rigées en arritre , ¢t était & quatre pieds quatre pouces du bout
du musean ; on n’apercevait point d’orifice au conduit auditif ;
sa vulve avait un pied trois pouces de lengueur ; Porifice de
T’anus était vers son extrémité postérieure, ct de chaque cbté,
vers son milien, se voyait un pli au fond duquel était un ma-
melon. Les nageoires pectorales avaient deux pieds de longueur
sur un pied trois pouces de large ; la nageoire du dos avait deux
pieds delong & sa base et quinze pouces de hauteur; celle de la
queue , six pieds dix pouces d’une pointe 4 'autre. La voix de
cet animal ressemblait au mugissement d’un taureau.

Les particularités anatomiques dans lesquelles entre Baus-
sard montrent trop combien il était étranger a ces matiéres,
et nous avons déja rapporté ce qu'a cet égard il dit de plus
précis.

Le jeune individu qui avait douze pieds six pouces de lon-
gueur, et qui était aussi femelle, ressemblait essentielleent & sa
mere.

Il nous reste actuellement 4 donner la description de la téte
osscusc de cette espéce; mous trouverons en elle des caracteres
qui nous révéleront, mieux encore que la figure générale de I'ani-
mal , les différences génériques qui existent entre les dauphins
et les hypéroodons , et nous tirerons la description de cette téte
de celle qu’en a donnée mon frére, laquelle convient entiére-
ment & Ia figure que Baussard a donnée de la téte osseuse de ses
cétacés.

« Latéte de I'hypéroodon sort tout-a-fuit des formes propres
au genre des dauphins, et mériterait a elle seule de faire placer
I’animal dans un genre particulier.

» Les maxillaires (aq), pointus en avant, élargis vers la base
du museau, élevent de chacun de leurs bords latéraux une
grande créte verticale, arrondie dans le haut (a/}, descendant obli-

(x) Ce sont ces pointcs, ou tuberenles, qui ont servi a Lacépede pour
earactériser géncriquement cette espeec sous le nom d'hyperoodon.
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quement en avant et plus rapidement en arriére, ot elle retombe
a peu prés au-dessus de 'apophyse postorbitaire, en (a//). Plus
en arriére encore, ce maxillaire, continuant de couvrir le fron-
tal , remonte verticalement avec lui et avec 'occipital , pour for-
mer sur le derriere dela téte une créte occipitale transverse (a//f),
irés-élevée et trés-épaisse.En sorte que, surla téte de cet animal,
il y a trois de ces grandes crétes : la créte occipitale en arriére,
ct les deux erétes maxillaires sur les edtés , qui sont séparées de
la premiére par une large et profonde échancrure. Elles le sont
Pune de lautre par toute la largeur de la téte, car elles ne se
rapprochent point et dessus et ne forment point de volite comme
dans le dauphin du Gange , mais simplement des espéces de murs
Jatéraux.

» Les intermaxillaires (&), placés comme i l'ordinaire entre les
maxillaires, remontent avec eux jusqu’aux narines, et, passant a
c6té d'elles, s’élevent au-dessus en (b7); en sorte qu'ils prennent
aussi part  la formation de la eréte postéricure élevée sur 'occi-
put. Les deux os du nez, (ec), fort inégaux, ainsi que les narines,
sont placés & la face antérieure de cette créte occipitale, et s°éle-
vent jusqu’a son sommet.

» Dureste, les connexions des os sont 4 pen prés les mémes
que dans les dauphins.

» L’apophyse zygomatique du temporal, f; est épaisse , sans
étre aussi longue que dans le dauphin du Gange; lorbite est
aussi large gue dansles dauphins odinaires , et hornée de méme
en dessous par une lige gréle donnée par le jugal.

» Les pariétaux ne se montrent que trés-peu dans la fosse
temporale , qui elle-méme est peu étendue en hauteur.

» En dessous, le palais est un peu en cartne ; ce qui pourrait
indiquer un rapprochement avec les baleines.

» I n’a point les sillons latéraux du danphin vulgaire,

» Les ptérygoidiens (99) occupent une trés-grande longueur
aux arriere- narines, et diminuent beaucoup la part qu’y pren-
nent en avant d’eux les palatins (47).

» Le vomer se montre i deux endroits de la face inféricure
(it), entre les ptérygoidiens et les palatins, et entre les maxillaires
et les intermaxillaires.

» Llocciput est plus haut que large. La méichoire inférieure
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n’a pas sa symphyse plus longue qu’aux espéces ordinaires de
dauphins (1). :

» Le squelette d’hypérocodon conservé au Muséum des chi-
rurgiens de Londres, qui est celui du bottle-noze-whale
pl. xix, de Hunter, est long de vingt-un pieds, et cependant les
épiphyses sont encore séparées h tous les os.

» Il a sept vertébres cervicales, toutes,soudées ensemble ;
trente huit auntres vertebres, dont neuf portent des edtes; a la
vingt-deuxi¢me commencent les s en V qui caractérisent les
premiéres caudales; en sorte que Uon peut compter dix-sept
verttbres 4 la queune. Il y a six de ces os en V, et les apophyses
épineuscs supéricures cessent sur la neuvieme caudale. Les
eingq premiéres cotes sculement s’articulent au sternum, et il n'y
a que quatre fausses cdtes de chaque c6té. Le stcrnum se com-
pose de trois os : le premier carré, échancré en avant et en ar-
riere; le second aussi carré et échancré en avant ; le troisiéme
oblong et échancré en arriére.

» L’omoplate de hypéroodon a le bord spinal plus étendu &
proportion et plus rectiligne que dans les dauphins, I'angle an-
térieur plus aigu , Pacromion dirigé un peu vers le bas, ctla
pointe coraceide un pen en sens contraire. Les os du bras et de
Pavant-bras sont un peu moins raccourcis (e dans les dauphins
La main est presque arrondie ; mais il serait possible que les pha-
langes n’eussent pay été bien montées, cte. »

LES PLATANISTES.—Platanista.

On ne connait ercore dans ce genre qu'unc scule cs—
pece; et celte espéce ne s'est encore rencontrée que dans
le Gange. Depuis que te dauphin d’eau douce a ¢té décou-
vert au midi de I’'Asie, on a fait la découverle d’un autre
dauphin, ¢galementd’eau douce, dans ’Amérique méridio-
nale. C’est celui qui a donné lien A la formation du genre
Inia. L’esptce du Gange s’¢luigne beaucoup plus que celle-
ci du type offert par le dauphin commun, et le genre

A .
(1) Figures de téte d’hypérovdon, Baussard, Journ. de Phys., mars 178y,
fig. trop peu détaillée ; Camper, Cétacés, pl. x1r, xiv, xv et %vi, tres-
bunnes, ' .
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qu’elle constitue, ainsi que celui des hypéroodons, se rap-
proche a quelques égards des cachalols; aussi ces deux
gepres pourraient étre considérés comme des liens qui
unissent ces derniers cétacés i la famille des dauphins,
dans laquelle nous les avons laissés.

Les caractéres par lesquels les platanistes se distinguent
des autres dauphins sont nombreux, comme on le verra
dans la description que nous donnons du plataniste du
Gange ; mais le principal de ces caractéres cousiste dans
la forme étroite des machoires, jointe aux crétes minces et
saillantes que les maxillaires projettent en avant de chaque
cOt¢ des conduits de I'évent.

LE PLATANISTE DU GANGE. — P. gangeticus.
PL vin, fig. 2, et pl. xvru, fig. 1,2 et 3.

M. Lebeck, en 1801, dans les nouveaux mémoires des natu-
ralistes de Berlin (x), et M. Roxburg, en 1803, dans les mé-
moires de la société asiatique de Calcutta (2), sont les premiers
auteurs qui ont fait connaitre cette espéce de dauphin par des
descriptions détaillées et de passables figures. Depuis, éclairé
par elles, on a pu supposer que Schaw avait indiqué cette espéce
dans ce qu’il dit en quelques lignes de son delphinus rostratus (3),
et que Pline méme en avait parlé sous le nom de platanista (4) :
C’est qu'unc bonne description en histoire naturelle a le double
avantage d’enrichir la science de notions positives, et de ren-
dre claires celles qui jusque la restaient cbscures, ou devenaient
méme des causes d’erreurs.

M. de Blainville, en 1817 (5}, donna la description des dents

() T.nr, p. 280, pl.11.

(2) T. vi1, p. 170, pl. 111 (¢dit, de Londres, 1803, in-4°). M. Home, dans sa
description des dents de ce dauphin, cite le mémoire de Roxburgh comme
ayant paru en 1721 dans les mémoires de la société de Calcutta. Ces mé-
moires pavaissaient-ils alors ? L’édition de Londres est une copie de celle
de Calentta,

(3) Gen. zool., t, 11, part. 2%, p. 514, .25

(4) Hist. nat., lib. 1x, cap. 15.

.5) Nouv. Dict. des Scienc. nat., t.1x, p. 153
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et des michoires de ce dauphin, d’aprés des portions de téte
qu’il avait vues & Londres au Muséum de Hunter; mais il n’y
reconnut pas le delphinus gangeticus de Lebeck, et il en tira
les caractéres d’une espéce de delphinorhynque 4 laquelle il
donna le nom de schawensis, la rapportant au delphinus ros-
rats de Schaw.

Evrard Home, en 1818, publia une nouvelle description et
une figure (1) de ces dents d’aprés les objets mémes qui avaient
servi au travail de M. de Blainville, et il rapporta ces objets i
leur véritable espéce, au dauphin du Gange. '

Cependant toutes ces publications ne suffisaient pas encore
pour faire apprécier les caractéres essentiels de cette espece de
dauphin ; pour cela en effet la connaissance des parties osseuses
de la téte cntiére était indispensable, et cette connaissance
fut acquise en 1822. Mon frére donna (2) une description dé-
taillée de la téte de ce dauphin du Gange d’aprés un sque-
lette envoyé par le docteur Wallich, et il compléta ainsi les
notions indispensables 4 I'appréciation des rapports naturels de
cette cspéce singulitre.

Ce dauphin du Gange attcint au-dela de sept pieds de longueur.
Saforme généralc est celle des dauphins proprement dits; son plus
grand diamétre est & la partie antérieure de son corps, vis-i-vis
des nageoires pectorales; de la ce dauphin va en diminuant et
en se comprimant sur les cités graduellement jusqu’a la nageoire
de la queue, de telle sorte que son diamétre vertical devient plus
grand que Thorizontal. Sa téte, de la grosseur de la partie du
corps dont elle est voisine , s’abaisse assez brusquement en s’ar-
rondissant A sa partie frontale, et se termine par un bec long ,
mince, étroit, sans levres, et renflé i son extrémité ; une éléva-
tion de la peau, comme une nageoire en rudiment, se voit a la
partie supéricure du corps, a peu prés i égale distance des na-
geoires pectorales et dela nageoire de la queue.

Les premiéres de ces nageoires sont de huit & neuf pouces de
longueur, larges de sept i huit i leur extrémité, qui est découpée
en légers festons; et, comme les phalanges se marquent dehors
en impressions longitudinales sur nne ligne droite, Roxburgh

(1) Trans. phil,, 188, p. 417, pl. xx, :
(2) Rech, surles Qssem. foss., t. v, p. 279, ct 2987, pl. xx11.
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compare ces nageoires 4 un éventail ; Ja nageoire caudale, large
de guatorze & quinze pouces, a la forme d’un croissant partagé
dans son milieu par une assez forte échancrure.

Les ycux sont fort petits, noirs, assez profondémentenchéssés
dans leur orbite, et situés 4 environ deux pouces au-dessus des
ceins de la bouche.

A cing ou six pouces des yeux, et plus haut qu’enx, se voit
Torifice de loreille, qui consiste en une petite fente arquée de bas
en haut.

L’évent, situé au sommet de la téte, est longitudinal et pré-
sente la double courbure d’un S.

La lungue est épaisse, ovale, fixée aux tégumens de la bouche,
et presque entiérement immobile.

La peau, tout-a-fuit nue, douce au toucher, brillante et
dpaisse, recouvre immédiatement une couche de graisse d’un
jaune clair, quia quelquefois plus d'un pouce d’épaisseur.

Les organes génitaux méles ne se montrent point au-dchors
dans leur état ordinaire; l'orifice qui sert de passage a leur
sortic est 4 environ un picd en arriere de l'insertion des na-
geoires pectorales, el i dix pouces en avant de 'anus. La verge
a dix & donze pouces de Jongueur; elle se compose d’une partic
postérieure eylindrique qui en fait & peu pres la moitié, et d’'une
partie antérieure conigue qui en fait Paotre moitié j la premiére
est de la grosseur d’un doigt, et 'autre va en diminuant progres-
sivement jusqu’a la pointe, ol se trouve sans doute 'orifice de
T'urdtre. Au point oir la partie conigue commence i se former, se
voient deux lobes qui ne semblent étre que le prolongement de
la face inféricure de la partie cylindrique.

Les organes génitaux femelles se montrent au dehors par un
orifice longitudinal , terminé antérieurement par un clitoris bi-
furqué d’un demi-pouce de longueur. On voit une mamelle pos-
téricurcment sur chacun des cotés de ces organes.

Sa couleur, quand I’animal sort de ’eau, est d’un noiritre
un peu gris aux parties supérieures du corps ; mais elle devient
tout-a-fait gris-de-perle quand la peau est séche. Les parties in-
férieures sont blanchatres. I paralt, d'aprés Roxbuargh, que chez
les vieux individus, les parties colorées sont variées de taches
nuageuses plus foncées, .

Les dents sont au nombre de trente de chaque c6té des deux
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michoires, ce qui porte leur nombre total & cent vingt; elles
sont simples, coniques , un peu courbées en arriére , et aigués
quand elles n’ont pas €té émoussées par usure. Elles naissent
sur les cOtés des maxillaires, et ne les touchent que par leur face
interne quand les méachoires se ferment. Les antérieures , mais
surtout celles de¢ la méchoire inférieure, sont les plus longues
et les plus aigués; ct on les voit aller en diminuant sensiblement
de grandeur, et en s’écartant un pen les unes des antres, 4 me-
sure qu’on s’avance vers les parties postérieures des méchoires.
Enfin, lorsque celles-ci se ferment, les dents de I'une se placent
dans les intervalles que laissent entre elles les dents de l'autre. 3

Tel est le dauphin du Gange vu extérieurement ; et, & excep-
tion du renflement de I'extrémité des méachoires, il ne rappelle
guére que la physionomie générale des antres dauphins 4 bec
long et étroit; mais , lorsqu’on dépouille la téte de ce dauphin
de sa peau et de ses chairs, et qu'on étudie sa structure gsseuse,
on voit que cette téte , comparde & celle des autres dauphins,
présente des différences fondamentales,

Mon [rére, conune nous Iavons dit plus haut, ayant donné
une description trés-détaillée de la téte de cette singulitre
espéce, a fait connaitre ces différences importantes ; aussi ne
pouvons-nous mieux faire que de transcrire ses propres paroles
pour les faire connaitre nous-mémes.

« De tous les cétacés que l'on a rapportés au genre des dau-
phins , le plus extraordinaire par la structure de sa tétc, c’est le
dauphin du Gange. '

» Son museau, trés-long ( pl. xvur, fig. 1, 2 et 3), est extré-
mement comprimé par les ¢tés ; les intermaxillaires en occu-
pent la partie supérieure, et les maxillaires U'inférieure.

» Les premiers (@2) remontent jusqu’aux c6iés, ct méme jus-
qu’au-dessus des narines, qui, dans cette espéce , sont plus
longues que larges,

» Le caractere le plus frappant de cette téte, c’est que les maxil-
laires (bb), aprés avoir recouvert , comme dans les antres dau-
phins, les frontaux jusques aux crétestemporales, produisent cha-
cun une grande paroi osseuse (6°)7), qui se redresse et forme une
grande votite sur le dessus de V'appareil éjaculateur des narines.
-A cet effet, 'une de ces productions osseuses se rapproche de
Pautre, et parait méme la toucher sur les denx tiers antérieurs ;
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mais en arriére elles s'écartent pour laisser passage 5 I’évent.
C’est la ligne de réunion de ces deux parois osseuses qui soutient
la caréne que le front de cet animal montre a I'extérieur. En
dessous ces parois offrent plusieurs cavités ou une espéce de ré-
seau formé par des branches osseuses trés-multipliées.

» Dans Vanimal frais, la plus grande partie de I'espace
qu’elles couvrent est remplie d’une substance fibreuse, serrée
et assez dure.

» Les fosses temporales de cette espéce sont beaucoup plus
grandes que dans aucun dauphin, en sorte que leurs crétes su-
peérieures cernent 4 la partie supérieure de I'occiput un espace
rectangulaire , des deox cotés duquel part i angle droit le reste
de la créte occipitale.

» Lasuture de l'occiput avec les temporaux et avee les pa-
riétaux snit précisément cette créte anguleuse ou oecipito-tem-
porale.

» L’occipital (&) s’avance dans 'espace rectangulaire que nous
venons de dire pour s’articuler en avant avec le frontal (f).

» Une autre particularité de cette téte, c’est la grandeur de
son apophyse zygomatique du temporal (m), qui est proportion-
née a la grandeur de la tempe ; elle va aussi se joindre & I'apo-
physe postorbitaire du frontal (z), et forme ainsi a elle scule
toute Papophyse zygomatique.

» L'orbite étant trés-petit, la tige de ’os jugal qui le borne
en dessous est beaucoup plus courte que dans lcs autres dau-
phins ; elle est large et comprimée. Le corps de os est plus ren-
flé que dans lcs autres, mais est placé de méme sous les parties
voisines du frontal et dumaxillaire.

» En dessous, il y a aussi des particularités trés-diffécentes des
autres espéces. Les palatins occupent en longueur un beaucoup
plus grand espace, et vont jusqu’a s'articuler en arriére avec
les temporaux , qui s’articulent aussi en un point avec les fron-
taux, de sorte que les pariétaux ne touchent pas aux palatins.

» Les apophyses ptérygoides ou os ptérygoidiens forment,
comme dans les autres dauphins, la plus grande partie du con-
tour des arriere-narines ; mais il ne me parait pas qu’elles se
replient pour tapisser en dessous les sinus placés sous les narines;
et méme ces sinus , dans toute leur longueur, n’ont point de pa-
roi inférieure osseuse et ne sont fermés en dessous que par des
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membranes , les parois inférieures des palatins laissant une
grande solution de continuité dans toute leur créte inférieure.
Les sinus communiquent amplement dans le squelette avec le ré-
seau osseux de la face inférieure des crétes des maxillaires. Les
crétes du basilaire et des occipitaux latéraux, qui bordent au
cHté interne la voiite sous laquelle est oreille,, sont trés-épaisses
et hérissées de petites pointes osseuses.

» L’espace qu’elles laissent entre elles est rempli et fermé par
Pos de la caisse , qul est trés-grand et adhére au rocher ; celui-ci
n’est pas simplerzent suspendu, il est enchissé & demeure entre
le temporal et les parties voisines de occipital,

» La michoire inférieure du dauphin du Gange se distingue
aussi beaucoup de celles des autres espéces par sa compression,
qui rapproche tout-a-fait les dents des deux c6tés , et par la lon-
gueur extréme de sa symphyse, qui s’étend jusqu’s la derniére de
ces dents.

» Les branches prennent aussi plus de hauteur i proportion
de la partie dentaire.

» Cette longue symphyse , ainsi que les crétes qui naissent du
maxillaire , nous préparent 4 ce que nous observons dans le ca-
chalot. »

Ce dauphin se rencontre communément dans les parties infé-
rieures du Gange, dans les nombreux canaux, toutes les fois qu’ils
sont navigahles , par lesquels ce beau fleuve se rend 4 la mer.
On le voit, dans ces eaux lentes et profondes, nager comme les
autres dauphins en se courbant en arc pour se redresser subi-
tement ensuite. Sa nourriture principale consiste sans doute en
poissons ou autres animaux aquatiques. Cependant on a trouvé,
dit Roxburgh , du riz avec ses enveloppes dans son estomac ; et
cet organe, suivant le méme auteur, contenait aussi un grand
nombre d’ascarides. Les Indiens lui donnent le nom de souso.

Conformément 4 lindication donnée par mon frére, M. Les-
son a fondé sur ce dauphin son genre sousou (1) ; et cette espece
est devenue dans son ouvrage (2) le sousou plataniste.

(1) Hist. nat. des Cétacés, p. 1564,
() Kd.p, 157,

CETAGLS. 17
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DES CACHALOTS EN GENERAL.

Physeter.

Jusqu'a présent les cétacés que nous avons eu A faire
connaitre ne surpassaient pas, en grandeur, ’étendue que
de prés nous pouvons embrasser d'un regard. Sans cette
condition il devient impossible de saisir la physiono-
mie générale dun animal; et sans elle on ne peut com-
parer exactement les animaux dont on veut apprécier
les ressemblances et les différences, ni par conséquent
distinguer les espéces I'une de I’autre. C'est parce qu'on
a pu saisir I’ensemble de leur physionomie, et les compa-
rer entre eux, qu'on est parvenu, sans de trop grandes
difficuliés, a caractériser différentes especes de dauphins;
et c’est en grande partie parce que ce procédé est absolu-
ment impraticable pour les cachalots, qui ont communé-
ment de soixante & quatre-vingts pieds de long, avec une
grosseur proporiionnelle, qu’il reste encore tant d’incerti-
tude sur la distinction des especes de ce genre.

Une autre cause de difficultés qui ajoute beaucoup &
celle qui résulte de la grandeur de la taille, c'est que
nous n’avons ordinairement l'occasion d’¢tudier ces cé-
tacés que quand ils sont échoués, et qu'alors leur énorme
masse s’affaisse tellement sous son poids immense, qu’a
I'instant méme toutes les formes qui leur étaient naturelles
s’alterent , disparaissent. Si nous ajoutons qu’alors les
sables souvent les cachent en partic, on ne s’éionnera
plus de la diversité d'opinions que ces animaux ont fait
naitre, quant aux espéces qu’ils doivent former; d’autant

17,
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pius que les individus qui ont ét¢ observés sont en tres-
petit nombre.

Nous pourrions indiquer encore plusieurs autres causes
qui mettent obstacle a Pobservation de ces grands ani-
maux marins ; et cependant, malgré toutes les difficultés
quis’opposent 4 ce qu’on acquitreune idée exacte de leurs
formes générales, onen a quelques représentations par
le dessin; chaque fois que des cachalots sont venus
échouer sur nos rivages, leur vue a excité trop vivement
la curiosité pour qu’on ait négligé d’en reproduire les
traits. Ces représentations sont des acquisitions précieuses
pour la science; elles forment méme aujourd’hui une
de ses principales richesses, relativement 4 la connais-
sance des cachalots; car les restes de ces animaux se
rencontrent bien rarement dans les collections d’histoire
naturclle, d’olt leur volume les a généralement fait
exclure. Toutefois il est aisé de concevoir, d’aprés ce
que nous venons de dire, combien on a peu de garantie
de leur fidélité, combicn il serait imprudent de conclure
des différences qu'elles présentent aux différences réelles
qui pouvaicnt exister ¢ntre les animaux qu’elles ont pour
objet de faire connaitre.

Des figures faites d’aprés des cachalots flottans librement
seraient dans le cas d’inspirer plus de confiance; mais, si
detelles figures sont possibles, nous croyons quela science
n’en posséde pas encore.

Pendant long-temps, dans cette branche de I'histoire
naturelle, comme dans toutes les autres, les observateurs
sebornérentafairc connaitre individuellement lesanimaux
qu'ils se trouvaient & portée de décrire, sans chercher
entreeux des différences spécifiques. Sibbald (1)eut le pre-
mier la pensée de diviser en espéces les cétaots dont Ja
michoire inférieure secule était armée de dents; mais il

(1) Fhalinelogia nova, p. 24,64, 65 ef C8.
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sépara les grandes esptces des petites; il en fit trois des
premiéres, et il s’en trouva une dans les secondes qui était
privée de dents a la machoire supérieure. Ce sont ces qua-
tre espéces que Rai reproduisit. L'un et 'autre les carac-
térisaient par la présence ou la privation de la protubé-
rance dorsale qu'ils appellent nageoire, par la situation de
I’évent, la forme des dents et celle du museau.

Artédi (1) admit les mémes espéces fondées sur les
mémes caracléres; mais il en forma deux groupes, 1° les
physetres, & nageoire dorsale, et les catodons, sans na-
geoire dorsale. )

Brisson (2), avec quelques ¢lémens de plus que ceux
dont ses prédécesseurs avaient pu faire usage, forma le
genre cachalot de sept espéces qu’il caractérise par le
nombre des nageoires, la situation de I'évent et la
forme des dents.

Linnéus (3), suivant en ce point Artédi, n’admet que
guaire especes de cétacés 4 machoire inférieure seule
dentée, et il les réunit dans un seul genre sous le nom de
physeter; seulement les deux premiers répondent aux ca-
todons d’Artédi, et les deux derniers aux physeter de cet
ichthyologiste. Gmelin, Erxleben,etc., admirent en tout
point les idées de Linnéus.

Bonnaterre (4), faisant une autre distribution des ma-
1ériaux acquis 4 la science, en ce qui concerne les cacha-
lots, partage ces malériaux entre six esptces qu’il carac-
térise surtout par la forme de la protubérance ou nageoire
du dos, et par les plus petites modifications de la forme
des dents.

Lacépide (5), renchérissant sur tous ses prédécesseurs,
reconnait huit espéees de cachalots, qu'il divise en trois

(1) Genera Piscium.

(2) Regne animal.

(3) Systema nature.

(%) Cétologie.
() Hist nat. des Cctaces,
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groupes : les cachalols proprement dits , qui ont une ou
plusieurs éminences sur le dos, ¢t dont les évents réunis
sont situés au bout de la partie supérieure du museau ;
les pliysales, quine difftrent des cachalots qu'en ce qu'ils
ont une bosse ou pelite protubérance dorsale, et que leur
¢vent est situé sur le museau, a une petite distance de
son extrémité; enfin les physetéres, qui ont une nageoire
dorsale, et dont les évents sont situés au bout ou prés du
bout de la partie supérieure du museau.

II partage en outre ses cachalots en deux sous-genres,
suivant qu’ilsprésentent ounon une ou plusieurséminences
sur le dos. Quantaux espéces, il les caractérised peu prés
par la considération des mémes parties que ses prédé-
cesseurs : par la forme ou la situation des éminences du
dos et de leurs rapports avec la nageoire dorsale, la forme
de la queue et celle des deunts, ete.

M. Desmarest (1) admet les divisions génériques et los
huit espéces établies par Lacépede, et y eh ajolie Une
neuviéme , décrifé depuis par ce dernief, d’dprés des des-
sins ¢hinois dont [a fidélié b'a rien @adthentiqife.

bes diffétences aussi considétables dims led réstiltats
aukquels étatefid drrivés des hommes remplis de savoir, &t
versés dans la critique de la scierce, devaient causér quel-
que surprise, et, pout en découvrit la cause, portétr a
examiner de houveau les seuls matérianx donf iy Ai€at pu
faire usage dans la construction de leur édifice.

C’est A cé travail que mon frére fut appeld duns sé¢
rechefches suf les osstittens fossiles (2). La hécessitd de
conuaitre exactement les espéces vivantes, pour appréeier
célles dont les restes se frouvent enfouis dans Ie sol, le
¢otmmahdait; et dés les premicrs pas il dut reconnaitie
que le dissentinicnt qui avait jusque la partagé les na-

(1 Mammalogie.
(2} Rech. sur les Ossem. {oss., . v, p. 338,
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turalistes sur, Ie‘s cachalots tenait au péu do fixilé des
prmmpes s de 1a science. ' \

i apphcatlon de la mLthode naturelle au su]et qui ;10’{{:
occupe devait donc Londun'e a dautres résultats que
ceux ou avalent conduit des prmc{pes dllf(,rens, moms
fixes et moms rlgoureux en etI'et, mon frere réduit 4 une
seule toutes les espéces de cachalots.

Lorsqu’on examine les bases sur fesquelles repose fa
détermination de ces espéces de cétacés, on voit quau-
cune des parties de la science n’en préseme de plus in-
complétes, de plus falbles, de plu.s incertaines.

Les sources ongmalcs ou les naturalistes puisent fes
faits relatifs 4 ces animaux consistent dans des figures
accompagnées de aes(,rlptlons, dans des descrxplu)ns Gam
figures, et des figures sans descrlphon faites, les unes et
les autres, 4 des ¢poques plus ou moins e101 nées entre
elles, souvent dans différens pays, et tou]ours sans unité
de vues.

Il en résulte la difficulté presque insurmontable de
déterminer avec exactitude en quoi ces figures ef ces des-
criptions différent ou se ressemblent essentiellement; dif-
ficulté commuue, il est vrai, & presque toutes les hranches
de la zoologie, mais plus particuliérement au genre des
cachalots, en ce qu'elle s’accroit des obstacles que la na-
ture méme de ces animaux oppose a leur étude.

Les anciens pe paraissent point avoir eu une connais-
sance bien précise des cachalots. Il est probable que leur
orca (1) en élaitun; et on suppose que Pline, en parlant des
physeter (2), qui, dans la mer des Gaules, s’élévent A la
hauteur des voiles des vaisseaux, en faisant jaillir de
grandes masses d’eau, entend par ce nom désigner des ca-
chalots, puisque d’ailleurs il parle spécialement des ba-

(1) Pline, lib, ix, cap.5,
(2) Lib. 1x,
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leines et des dauphins. Il parait que les cachalots, sans dtre
communs dans la Méditerranée, n’y sont point, 4 beau-
coup pres, inconnus ; il en est échoud & plusieurs reprisecs
sur les cotes d'ltalie (1), ol ils portent le nom parti-
culier de capidoglio (2), et les Languedociens ont aussi
pour eux le nom spécial de peis-rmular (3). Si donc lesan-
ciens les ont connus, comme il serait difficile d’en douter, ils
ne les ont sans doute point suffisamment distingués de
la baleine. C’est dans I'Océan Austral que ces grands cé-
tacés se trouvent le plus communément aujourd’hui. ls
se rencontraient peut-étre moins rarement autrefois dans
les mers da Nord qu’ils ne le font de nos jours. C’est du
moins des coles scptentrionales de I'Europe que nous
sont venus les premiers et les plus nombreux renseigne-
mens sur ces animaux , comme aujourd’hui ¢’est du midi
qu’il pourrait nous en arriver de nouveaux avec plus d’a-
bondance. Si Albertle-Grand (4) parle de la cétine ct de
T'ambre gris, c’est d’aprés des cachalots échoués en Hol-
lande; cl, si quelques-uns de ces animaux ont élé déerits
ou représentés, ce sont presque exclusivement ceux qui
ont échoué sur les coles du nord de 'Allemagne, sur celles
de I’Angleterre, de 1a Hollande, ou de la Belgique.

Nous allons rappeler les nolions principales que ces
descriptions et ces représentations contiennent, pour ap-
précier ensuite leur importance, et juger enfin 'nsage
quon en a fait dans la détermination et la elassification
des espéces de ce geure,

Ambroise Paré donne une figure peu fidcle et tris-
grossicre d'un cachalot, de cinquante-huit picds de long,
pris en 1557 pres d’Anvers. On y voit unc protubdrance

(1) Paul love, de Piscib. rom. p. m, 22. Duhamel, Traité des Péches,
a® part., sect x, ch. 2. Ranzani, Elém. Zool., t. 11, p. 6g3 et suiv.

t2) La figure que Delon donnc {de Aquat., p. 6) sous le nom de capidoglio
est celle d'un dauphin,

3} Rondelet, de Piscib., p. 382,

4 Aumot Cetacc.
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pinnatiforme qui se prolonge en décroissant du milicu
du dos a la nageoire caudale. La partic antéricure de
cette protubérance se présente comme une petite nageoire
triangulairg; le reste ne montre que des ondulations au
nombre de six ou sept. L’¢vent est au milieu da museau ;
celui-ci n’a pas une hauleur disproportionnde : la téle ne
fait que Ic quart de la longueur du corps, et cette lon-
guecur est peu étendue relativement & I'épaisseur de ’ani-
mal. Cette figure a été copiée par Aldrovande, Jonston, etc.

C’est a Clusius (1) que 'on doit la premicre description
d’un cachalot, accompagnée d’une figure ; 'une et 'autre
ont pour objet de faire connailre un cétacé dchoué
en 1598 &4 Berchey, sur la céte de Hollande. Un second, de
méme espéce, échoua a Beverwyck en 1601, sur la néme
cote. La figure représente Panimal couché sur le coté:
on 0’y voit par conséquent ni le dos, ol aurait pu se trou-
ver une uageoire, ni la partie supérieure du museau , ou
¢lait I'orifice des évents. D’aillears elle est grossiére et peu
soignée pour les détails. La description consiste priuci-
palement ¢n mesures. L’auteur ne parle point de nageoire
dorsale, qui peut-étre était cachée, une partie du corps de
Panimal devant ¢tre enfouie dans lesable du rivage. L’ani-
mal avait de cinquante-deux a cinquante-trois pieds de
long; sa machoire inférieure avait quarante-deux dents, et
un méme nombre de cavités, ol1 ces dents pénétraient, se
voyait 4 1a mdichoire supérieure. L’¢vent, dit Clusius, se
trouvait in capite versus dorsum. Une grande quantité de
cétine, que les Hollandais nomment valschor, ful tirée dela
téte. Les parties supérieures du corps ¢laient de la couleur
nojre des dauphins, et les parties inférieures blanchatres.

Jonston (2) donne trois figures de cachalots; mais ces
trois animaux, €lant coucheés sur le coté et vus par le
ventre, ne montrent ni nageoire dorsale ni évent; et,

{1) Exotic., p. et pl. 131 et 13z,
(2) Toag, pl. 41 et 42,
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comme ees figures nc sont point accompagnéés de des-
cription, cc que ces animaux pouvdfent avoir de plus
curieux dans leurs caractércs reste fout-a-fait inconnu.
C’est la seconde figure de la planche 41, que Ral parait
avoir fait représenter, en la grandissant, dans histoire des
poissons de Willughby (1).

Sibbald {it connaiire, par des descriptions plus ou moins
détaillées, quatre cétacés qui n'avaient de dents qu'a Ia
méichoire inférieurc. Le premier n'était que eclui de Clu-
sius; des trois autres, 'un était échoué aux Orcades en
1687, le second avait ¢té pris dans le golfe de Forth en
1689, et le dernier s'¢tait trouvé entrainé dans le port de
Kairston aux Orcades en 1693. Le premier de ces trois cé=
tacés, & grosse téte et a grande nageoire dorsale, avaitson
évent sur le front, et des dents courbées légérement et
émoussées. La scconde, trés—grande, dontla téte, dit-on,
occupait Ja moiti¢ de la longeur du corps, a machoire
inféricare plus courte que la supérieure et garnie de qua-
rante-deux dents, rondes, un peu comprimdées, courbécs
d’avanten arriére et plus épaisses au milieu qu'aux extrémi-
t¢s, avail un évent un peu au-dessus du milieu du museau,
el élait pourvue d’une nageoire dorsale; une médiocre
figure représente 'individu échoué en 168g : sa téte ressem-
ble plutdt & celle d'un dauphin qu’a celle d’un cachalot (2).

Quant ala troisitme, longue de vingt-quatre pieds, &
téte roude, i bouche petite, & évent sur le museau et sans
nageoire dorsale, ce n’est probablement qu’un beluga.

Depuis Sibbald, Théodore, Tlaseus (3), en 1723, donna
la description d'un cachalot, d'aprés les rapports que lui
ficent des pécheurs de Bréme. Cet animal, pris a la la-
titude du Spitzherg, avait soixante-dix pieds de long, unc
téte d’'une grandeur monstrueuse, qui occupait presque la

(1) Tab. A, 1.

(2) Phalainclogia, fig. T, 1, lit. A,
(3) Essai sur le Léviathan ct le livee de Joh.
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moitié de cette longucur; vingt-six dents de chaqué cbté
de la machoire inféricurc, ct deux bosses sur le dbs
une vers sa partie moyenne et Iautre prés de la queuc,
qui aurait eu de la ressemblance avec une nageoire. Les
parties supéricures de son corps étaient noiritres, et les
inférieures blanches. Secs ¢évenls n’avaient qu’un orifice
extérieur.

Aprés vint Dudley, en 1725 (1), quiparle de la balcine
du Spermaceti, au moyen des divers rensefgnemens qu’il
avait obtenus de personnes expérimeniées, consultées par
lui A ce sujet.

Suivant ces renseigncmens, ceite balcine est de cou-
leur grise; ses ¢venfs n’ant qu’un scul orifice; une élé-
valion en forme de bosse se voil sur son dos; et, au lieu
de fanon, elle ades dents de cing A six pouces de longucur
@ chague mdchoire. Une de ces baleines avait quarante-
nevf pieds de longueur, de la tete de laquelle on avait firé
douze barils d’huile, etc.

Bayer f2) ensuife publia I figure d’'un cachalot auquel
il donnale nom de mular, croyant y reconnaitre celui
dont Nietemberg (3) a parlé sous ce nom sans le décrire.

Celte figure avdit &1¢ faite d’aprés un individu qui était
¢échoué A Villefranche, dans le comté de Nice, le 10 no-
vembre 1726 et elle fut communiquée & Bayer par Val-
lisnieri, qui n'en indiqua pas auteur.

Elle est en effet celle d’un cachalot; mais ellc le rend
de la thanhiére la moins fidéle ; ef, comme Bayer sc borne,
dans son texte, 4 indiquer les caractéres qu’elle présente,
et & en rapprochet, suivant qu'il le juge convenable, et
dans 'intention d’en donner des idées plus justes, ce que
Clusius, Ambroise Pard, Sibbald, disent des cachalots
qu’ils ont décrits, il en résulte que rien nesert véritable~

(1) Trans. phil., 1825, ne 367, p. 359.
(2) Act. car, de la nat., année 4733, t. nx, p, 1, fig. 1 et a,
(3) Hist, nat., cap. €z, p. 265,
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ment A corriger les défauts de cette figure et & faire mieux
connaitre qu’elle-méme I'animal qgu’elle représente.

Cet animal avait quatorze dents grosses, obtuses, de
chaque cété de la michoire inférieure, et autant de cavitds
correspondantes de chaque cdté de la supérieure.

Une nageoire dorsale, échancrée antérieurement, se
voit & la partie moyenne du dos, et Iorifice de U'évent se
trouve plus rapproché de I'mil que du bout du museau.
C’est 1a tout ce que la publication de Bayer donne de
positif.

Anderson, qui, quelques annéesplus tard, en 1746, se pro-
posa de faire connaitre les cachalots des mersdu Nord (1),
fit usage pour cela des observations qui I'avaient précédé
et de celles qui lui étaient propres; ce qui le conduisit &
confondre celle-ci avec les premiéres, et a leur Gter par 1a
une partie du mérite qu’elles auraient pu aveir en'se
présentant seules, c’est-d-direleur originalilé.

Le premicr cachalot dont il parle d’aprés nature, et
auquel il applique la phrase caractéristique par laquelle Rai
désigne son cachalot a dents émoussées, avait de soixante
a soixante-dix pieds de long, une iéte d’une grandeur
monstrueuse, et dont chaque cité de la mdachoire infé-
rieure avait vingt-cing dents, un peu penchées en avant, et
qui pénétraicnt dans des creux correspondans de la ma-
choirc opposée; mais lui-méme ne vit que la queue ct
quelques dents de cet animal, qui vint échouer dans I’Elbe,
en 1720; etc’est a cette espéce qu’il raltache un fait cu-
ricux, rapporté¢ par un capitaine de vaisseau hollandais,
qu'un cachalot, pris dans les parages du cap Nord, avait
trois ou quatre dents de chaque c6té de la machoire su-
péricure. D’autres individus qu’il rapporte & la méme es-
pece furent pris en 1727.

Les scconds cachalots vus par Anderson vinvent échoucr,
aunowmbre de dix-sept, en 1723, &4 Pemrbouchure de ’Elbe.

(1) Hist. nat.de 1'1sl. et du Groén.

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1


http://nal.de

DES CACHALOTS: 269

Ces cétacés ficent l'objet d'un rapport d'un sénateur de
Hambourg, et c’est I'extrait de ce rapport qu'Anderson
publie. Ces animaux, de différente taille, avaient de qua-
rante i soixante-dix pieds de long. Leur téte était fort
grande ; la machoire inférieure avait quarante-deux dents
¢paisses, un peu courbées, lesquelles pénétraient dans des
creux correspondans de la machoire supérieure. Leur cou-
leur était brune. Il parle ensuite de dents A plusieurs
puintes, longues de cing pouces, qui se trouveraient a la
partie postérieure de la michoire; mais il ne dit pas les
avoir vuecs en place. Ce sont des dents qui lui furent
données.

Un cachalot qu'Anderson rapporte i 'espéce de ceux
dont nous venons de parler se laissa ¢échouer, en 1738,
vers Pembouchure de I'Eyder: il avait quarante-huit pieds
de longueur, et vingt-cing dents courbées de chaque cOté
de la machoire inférieure, avec une dent impaire a son
extrémité, On voyait au bas du dos, pres de la queue, une
¢lévation, en forme de bosse, de quatre pieds de long
sur un pied ct.demi de haut. 11 donne une mauvaise figure
de ce cachalot.

C’est vers cette époque, en 1741, qu’un cachalot échouna
a I'embouchure de I'Adour, sur la barre de Bayonne. 1l
fut observé, décrit et dessiné par M. Despelette, chirurgien-
major de hopital de cette ville, qui adressa son travail &
Ja Peyromie. Celui-ci communiqua les observations de
M. Despelette 4 Pacadémie des sciences ; ce qui fait qu'on
les trouve dauns I’histoire de cette académie pour 1741 (1),
Le dessin de cet animal, qui n’a jamais été publié, est au-
jourd’hui dans la collection de dessins du Muséum d’his-
toire naturelle. Nous en donnerons la copie.

Ce cachalot avait quarante-neuf pieds de longueur, dont
la téte faisait & peu prés la moitié , dix-huit dents de chaque

(1) On trouve aussi quelques particularités sur cet événement dans'Essai
historigue sur la ville de Bayonne , par Maserit, pag. 126,
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coté de la michoire inférieure, une protubérance dorsale
vers les deux tiers de sa longueur, et un évent situé un peun
en arriere de l'extrémité du museau. La figure de cet
animal rappelle singuliérement celle qu’Anderson a donnée
du cachalot échoué en 1738.

Pennant, dans sa Zoologie Britannique (1), en 1769,
donne aussi les caractéres et la figure d’un eachalot de
cinquante-guatre pieds de long, échoué le 3o janvier 1762
A Blythsend. La machoire supérieure de cet animal dé-
passait de cinq pieds Pinférieure; la longueur de celle—ci
était de dix pieds, et clle était garnie de trente-six dents,
dont la pointe était courbée en dehors, et cette pointe se
logeait, uand Ia bouche élait fermée, dans une caviteé
correspondantie de la machoire opposée. Ces dents étaient
dépourvues de racines, et creusées inférteurement; leur
cavité conique avait huit pouces de profondeur et autant
de circonférence a sa partie inféricure; la téte était si
grosse, qu’elle occupait plus du tiers de lalongueur tolale
du corps. Le museau était obtus; il avait huit pieds de
hauteur a son extrémité, assez prés de laquelle s’ouvrait
I'évent. Sur le milieu du dos s’¢levait une large protubé-
rance. La figure qui accompagne cette description som-
maire n’est point originale , elle est la copie corrigée dune
figure publice par Williarn Bingham.

Le 10 mai 1770, M. Robertson lut & la sociélé royale de
Londres la description d'un cachalot échoué sur Vile de
Cramond, dans le golfe de Forth, cn 1569. La longueur
de cet animal ¢{tait de cinquante-quatre pieds. La 1éte
composait presque la moiti¢ de la langueur du corps, et
le museau se terminait par une protubérance échancrée,
au sommet de laquelle s’ouvrait I'évent. Une aulre pro-
tubérance, plus forte que la premicre, se voyait sur le dos,
aux deux tiers de la longueur de 'animal. La méchoire
inférieure, longue de onze pieds, était garnie de quarante-

()P, 44, plas,
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six dents un peu courbées en dehors, et elle était de cing
pieds plus courte que la supérieure. Celle-ci avait dans
tout son contour quarante-six cavités, ol pénétraient les
dents de la michoire opposée ; sa hauteur antérieurement
était de neuf pieds. Les parties supérieures du corps
étaient noirdtres, et les inférieures blanchatres.

A la description de I'animal est jointe une figure qui le
représente avee le devant du musean vu de trois guarts;
une seconde figure présente le museau de profil.

En1780, Othon Fabricius, dans sa Faune du Groénland (1),
parle de I'espéce du cachalot & grosse téte, dont il parait
avoir observé lui-méme quelques individus, d’apres les
détails dans lesquels il entre. Par cette description, qui a
Tinconvénient d’étre trop spécifique et pas assez indivi-
duelle, on trouve que cctle espéce a soixante pieds de
longueur, et de quarante 3 quarante-six dents a la mai-
choire inféricure; des dents plus petites & la supérieure,
presque enti¢rement cachées dans les gencives, et situées
entre les cavités ou pénétrent celles de la machoire opposée.
Les dents des jeunes individus sonl plus aigués, plus
courbées ct moins grosses que celles des individus vieux,
L’¢vent s’ouvre sur le devant de la téte dans une éminence
assez grande; une fausse nageoire se trouve au milieu du
dos. Les jeunes sont entiérement noirs, et Ics parties in~
férieures ne deviennent blanches qu’avec I'dge.

Le méme auteur parle, sous le nom de microps, d’un
cachalot dont il avaif vu la machoire inférieure, et qu’ilne
connaissait d’ailleurs que par les rapports qui lui avaient
été faits. Cette machoire avait onze dents de chaque cété,
creusées aleur base, coniques et courbées, avec des can-
nelures sur le coté convexe. Ce microps aurait aussi des
dents a la michoire supérieure.

Les trente-ei-un cachalots qui cehouerent en 1784 en
Basse-Bretagne, pres de la baie d’Audierne, sur le rivage

(OP 41,
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de la commune de Primelin, que M. I'abbé Lecoz, su-
périeur du séminaire de Quimper, et M. Lebastard,
ont déerits (1), sont représentés dans une figure assez me-
diocre, communiquéde & Bonnaterre par un M. Chexpuis.

Ces animaux avaient de trente-quatre a quarante-cing
pieds de longueur. Presque tous étaient fernelles, el pa-
raissaient allaiter, 4 en juger par le volume de leurs ma-
melles et la longueur du mamelon. Nous ne connaissons
nile nombre ni la forme des dents; nous voyons seulement,
par la figure que Bonnaterre en donne, qu'elles étaientco-
niques et courbées en arricre. La figure de ces animaux
nous montre de plus une protubérance pinnatliforme aux
deux tiers environ de la longueur du corps, et un évent
qui s’ouvre i 'extrémité méme du museau.

Schreber (2)donne, pour celle d’un cachalot, une figure
semblable & celle de Sibbald, qui rappellerait plutét un
dauphin, et il n'ajoute rien qui en fasse connaitre plus
particuli¢rement les traits; ce qui ne permet de lui accor-
der aucune autorite.

Camper, a qui la cétologie doit de si bonnes recherches
anatomiques, comparant la téte osseuse d’un des cachalots
d’Audierne 4 une téte osseuse de cachalot counservée
dans l'église de la commune de Schvelingen, pensa que
les différences qu’il observait dans les propartions de quel~
ques-unes de leurs parties étaient spécifiques.

C’est aussi dans des parties osseuses, dans des diffé-
rences que lui ont présentées des portions de mdchoires
inférieures, que mon frére a cru trouver des indications
de deux ou trois espéces différentes. En admettant comme
point de comparaison la machoire inférieure d’un des
individus d’Audierne, qui se trouve dans les collec~

(1) Lettre sur les cachalots échioués en 1784 prés d'Audierne, par 'abhbé
Lecoz (Mercure de France.) Nous n'avons pu neus procurer ce travail, et
nous ne parlons de ces animaux que d'aprés Bonnaterre, qui avait reca
fles notes de témoins occulaires, et entre autres de M. U'abhé Lecoz,

{=) PL 339,
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tions du Muséum, il a reconnu que la moitié antérieure
A peu prés d'une mdichoire de cachalot, rapporiée des
mers Antarctiques, se terminait plus en pointe, que ses
dents étaient plus grandes, plus aigués et plus écartées
T'une de Pautre; que les deux premicres sont sur la méme
ligne que les autres, tandis que, dans la machoire d’Au-
dierne, ces deux premiéres dents sont placées entre les
deux suivantes; que le méme nombre de dents dans cette
derniére occupe une étendue moins grande que dans
I'autre, et qu'a des points correspondans le maxillaire
de celle-ci est plus haut et plus large que le maxillaire de
celle-la.

Une seconde portion de machoire inférieure loi a pré-
senté des différences plus grandes encore; mais il ne 'a
supposée provenir d’un cachalot qu'a cause de sa longue
symphyse. Quoi qu’il en soit, 'animal d'ou vicot cette
petite portion de mdchoire était adulte, et n’aurait eu
qu’environ vingt pieds de longueur, en lui supposant des
proportions analegues 4 celles du cachalot d’Audierne.

Le cachalol bosselé que MM. Quoy et Gaimard {1) ont
fait représentier dans l'atlas du Yoyage de I’ Uranie termine
la série des faits que nous avious a rapporter; mais ce ca-
chalot n’est fondé que sur le seul rapport d’un marin;
et ce quela figure de ce cétacé représente de particulier
sont les bosses nombreuses et irréguliéres qui se voient
tout le long de la ligne dorsale, depuis le sommet de la
téte jusqu’a la nageoire de la queue.

Telles sont les bases sur lesquelles la physétérologie
repose, et dont les naturalistes peuvent disposer pour dé-
terminer le nombre des espéces qui composent ce genre,
ct les rapports que ces especes ont entre elles.

Ces déterminations ont depuis long-temps été tentées.
Sibbald, comme nous lavons vu, commenca, A cette

(1) Zoologie de U'Uranie.

cLTACES, 18
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dpoquie 1a botanique faisait ses premiers essais de classi-
flcations par les travaux de Césalpln, des Bauhins, de Mo-
risson, de Rai, elc. La zoologie dut la suivre dans cette
voie. Rai cependant, qu’on doit & juste titre considérer
‘tomme le pere de la zoologie moderne, n’admit encore,
en publiant les poissons de Willughby, qu'un seul cachalot;
-et, si, daus son ouvrage posthume sur les poissons (1), ilen
distingue quatre, il ne le fait qu’en admettant les distine-
tionts de Sibbald, ainsi que nous l'avons déja dit. Or a
cette ¢poque on n’avait, pour fonder un tel travail,
que le cétacé d’Ambroise Paré, celui de Clusius, ceux de
Jonstou, et les trois dont Sibbald parle d’apres lui-méme.

En examinant les caracttres que présentent ees animaux,
des doutes si nombreux s'élévent sur la fidélité du cachalot
d’Ambroise Paré, qu'on est d’abord conduit & I’écarter; et
en effet il n’a fait autorité respectable pour aucun auteur,
et n’a pris que des places douleuses dans la science. On
voit ensuite qu’il n'y a rien & conclure de I'absence des
protubérances dorsale, gibbeuse ou pennatiforme dans les
cétacts de Clusius et de Jonston, puisque, dansle cas ol il
&n aurait exist¢, elles n’¢taient pas visibles. Sibbald n’était
‘donc point autorisé A faire, par 13, du cétacé de Clusius,
une espéce différente de celle & laquelle appartenait celui
qu’il avait observé dans le golfe de Forth en 1658g; et,
fquant aux dents, qui élaient de quarante-deux dans I'un
et dans Vaulre, et falciformes dans ce dernier, Clusius
n’entrant dans aucun détail sur la forme des dents de son
cachalot, il n'y avait pas plus 4 induire de ce caractére
que du premier, pour présenter ces deux animaux comme
fes types de dcux espéces distincles.

D’ailleurs, les dents eussent-elles ¢té différentes de
forme, comme paraissent avoir ¢té celles de ce cachalot
de 1689, et cclles du eachalot de 1687, les unes arqudées
et poinlues, les aulres épaisses et obtuses, nous pensons

(1) Synopsis methodica Piscium, 1713,
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qu’on ne pourrait considérer ces différences que comme
des effets de V'age. Le peu que la science posséde sur le
développement des dents des cachalots nous montre du
moins que lcs dents nouvelles, sans racines propre-
ment dites, dont le bulbe producteur est encore dans
toule son activité, sonk coniques, arquées, et se termi-
nent en pointe; et la privation de racine est pour elles
un état de quclque durée. It nous montre encare que,
lorsque ces dents ont de véritables racines, qu’elles ont
vicilli, leur diameétre s’estaccru, elles sont moins courbées,
Ieur pointe est arrondie et leur forme générale de conique
estdevenue ovoide. Mais ces dents, pour passer d'une forme
4 l'autre, le font-elles parune succession de remplacemens,
ou la détrition opérerait-elle ce changement? c’est ce
qu'on ne peut que conjecturer. Mais ce qui est certain,
c’est que les dents coniques et bicn arquées sont jeunes,
que les dents ovoides sont vieilles, et que ces différences
ne peuvent point servir de fondement a des distinctions
d’especes.

Le cétacé, échoué aux Orcades en 1687, qui fait le type
de la troisitme esptce de cachalot de Sibbald, se pré-
senterait avec un caractére si marqué, qu’il serait dif-
ficile en effet de ne pas le regarder comme représentant
une espéce distincte de celle dont rous venons de parler;
et ce caractére , pour nous, consisterait moins dans les
dents émoussées de cet animal que dans cette protubé-
rance dorsale donl 'auteur ne treuve & donner une idée
qu'en la comparant au mat de misaine d'un vaisseau.
Les dents des cachalots, comme celles de tous les aulres
animaux, s'usent et s’émoussent avec P'ige; mais un dé-
veloppement aussi considérable qu’une telle protubdrance
dans un point déterminé ot se produit ordinairement une
extension plus ou moins saillante de la peau,; ne peut rien
avoir d’accidentel, 2 moins d’¢tre une monstruosité. Or
est~il probable qu’un cachalot se distingue par un tel

18.
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caractére ; qu'un accroissement aussi grand de la peau du
dos, sous les influences ordinaires, puisse avoir licu dans
une espece de ce genre, comme marque constante et vé-
ritablement spécifique ? nous en doutons, Ce que l'on
désigne communément chez les cétacés par le nom de
nageoire dorsale n’est, comme nous l'avons déja dit
propos des dauphins, qu’un organe rudimentaire, fqui est
incapable de mouvemens propres, qui est sans corrélation
avec les autres organes, qui, en un mot, n’a aucune fonc-
tion & remplir; et le cétacé qui nous occupe ne serait
plus un cachalot §’il en était autrement pour lui. Il nous
est donc impossible d’admettre qu’une protubérance d’une
élévation aussi monstrueuse se reproduise spécifiquement
dans un genre ou ces productions de la peau, par leur
peu d’étendue dans les individus ol elles ont été observées,
et leur inutilité, méritent au plus d’étre indiquées comme
caractéres individuels. Ce qui ajoutc encore & nos doutes,
c¢’est que ce troisitme cachalot de Sibbald n’a point été re~
représenté, et n’a pas €1é revu depuis. De sorte qu'en dé-
finitive cette espéce ne reposcrait que sur de vagues et
d’incomplets rapports.

La petite espece de cétacé de cet auteur, échouée aux Or-
cades, de vingt-quatre pieds de longueur et sans nageoire
dorsale, donton a fait un cachalot, n’est plus regardée de-
puis long-temps que comme un dauphin béluga.

Resteraient & examiner les caractéres spécifiques fondés
sur la position de I'évent. Clusius placait I'évent de son
cachatot in capite versus dorsum ; ce qui est unc erreur
manifeste, parce que la structure de la téte d’aucun ca-
chalot ne peut comporter un évent sur la téte du coié da
dos. Ce caractére est donc sans fondemen!, et ne mérite
aucune atiention. Sibbald dit que Pévent de sa seconde
espece, celle de 168g, avait Pévent un peu au-dessus du
milicu du muscan, et la troizsicime sur le front. Mais que
pouvuit ¢tre pour cet wwteur, dans un cachalot, la diffé~
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rence du front au musean ? Ces animaux n’ont point, 4
proprement parler, dc front; toule la partie supéricure de
leur téte, depuis 'une de ses extrémités jusqu’a Pautre, est
d’une seulevenue, et ne se compose que d’une profonde ca-
vité remplie par lacétine. Si I’'on considere de plus que ces
animaux, en supposant qu’ils aient été¢ vus tous deux par
Sibbald, ne 'ont été qu’a deux années de distance, et que
rien n’annonce que cet auteur ait eu une représenta-
tion du second, on conclura que la distinction qu’il fait du
front avec le dessus du milieu du museau est vaine et
sans autorité. La figure qu’il donne de la baleine qu’il
nomme macrocéphale, et qui estun cachalot, estpeu fidéle.

Cet examen critique nous conduit donc a n’admettre
encore qu'une espéce de cachalot, laquelle n’est repré-
sentée que par des figures incompliics, celle de Clusius,
celle de Sibbald et celle de Jonston.

Rai et Artédi ne changent rien aux trois especes de Sib-
bald; aucune observation nouvelle n’était venue augmenter
les richesses de la science; seulement, admettant ces cspé-
ccs, et les divisant suivant qu’elles sont ou non pourvues
de nageoires dorsales, ils rapprochent de ces derniéres la
seconde petite baleine de Sibbald; et Artédi nomme les
premieres physeter, ¢t les secondes catodons, séparant 'une
de ces divisions de V'aatre par les dauphins, les baleines et
les nmarvals, sans expliquer les motifs d’une classification
aussi singulitre. :

Brisson fut le premier auteur de classifications qui aug-
menta le nombre des cachalots au-.deli de celui gqu’avait
adopté Artédi. Il porta ce nombre A sept. C’est que,
depuis Artédi, les observations d’Haszus, de Dudley, de
Bayer, d’Anderson, de Despelette, avaient été publiées, et il
importait de leur faire occuper dans la science la place qui
leur appartenait.

D’abord Brisson admit les quatre espéces sans denis &
la méichoire supérieure de Sibbald; il nomma la premiére,
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celle de Clusius, cachalot; 1a seconde, de 1689, cachalot
a dents en faucilles ; latroisieme, de 1687, cachalot & dents
plates, et la quatrieéme petit cachalot, rapportant a cha-
cune d’elles ce qu’il avait cru reconnaitre de leurs carac-
téres dans les cachalots d’Anderson. Ainsi les dix-sept in-
dividus échoués a la fois en 1723, et celui quifut prisen
1738, et dont Andersondonne la figure, sont pour Brisson
des cachalots a dents en faucilles, ete. Les trois especes
qu'il ajoute sont 1° celle qu’il nomme cachalot blanc,
le weisfisch d’Anderson, qui est un béluga; 2° le cachalot
de la Nouvelle- Angleterre, qui repose principalement sur
cclui de Dudley et sur celui de Despelette (1); 53° le cacha-
Iot & dents pointues, qui est celui d’Haszus. Il ne parait
pas avoir connu le cachalot de Bayer.

Or ces cachalots présentent-ils des caractéres qui jus-
tifient I'établisscment de nouvelles espéces ? C’est ce que
nous allons examiner.

Nouscommenceronsparmettre de c6té le cachalot blanc,
qui est un béluga, et qui fait double emploi avec le qua-
t¥ieme cachalot de Sibbald. Reste ensuite cclui de la
Nouvelle-Angleterre et celui & dents pointues; mais, dans
tout ce que dit Dudley, on ne trouve pas un mot qui con-
duise a penser que sa baleine du spermacéti différat en
rien d’essentiel de celle de Clusius; et, si celle de Despe-
Iette a irente-six dents, au lien de quarante-deux, c’est
qu’elle était probablement plus jeune. Du reste, ce der~
nier cétacé avait une protubérance dorsale comme le
second cachalot de Sibbald, et son évent était un peu en
arriere de 'extrémité du museau, ce qui differe peu de ce
que ditce dernier de ’évent de son second cachalot.

Quant au cétacé dont parle Has:xeus, le nombre de ses
dents était de cinquante-deux, dix de plus que celui

(1) Brisson y rapporte encore I'individu dont parle Anderson, échouéen
1730 vers embouchure de UElbe, mais dont il ne vit que la queue et
quelques dents,
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de Clusius, et, outre la protubérance du milieu du dos,
on en voyait une seconde preés de la queue, Ces diffé~
rences seraient dignes de considération chez d’autres ani-
maux que des cachalots;mais, outre que nous ne connais<
sons point la marche du développement des dents chez ces
animaux, les différences que nous trouvons paraissent ne
tenir qu’al'age, si I'dge est indiqué par la différence de la
taille. En effet, le cachalot de Clusius avait einquante-trois
pieds de long et quarante-deux dents; celui de Despelette,
qui n’avait que trente-six dents, n’avait aussi que gqua-
ranle-neuf pieds; et, si celui d’Hasaus a cinquante-deux
deats, il a soixante-dix pieds de¢ long. Enfin celui d’An-
derson, échoud en 1720, avait soixante pieds de long et
cinquante dents.

Nous ne sommes pas plus avanceés dans la connaissance
des protubérances dorsales que dans celle du dévelop-
pement des dents. La figure donnée par Ambroise Paré
indique une suite d’élévations depuis la protubérance prin~
cipale du milien du dos jusqu’au bout de la queue. Le
cachalot pris en ry2y, dont parle Anderson, d’aprés un
capitaine de vaisseau, avait trois de ces protubérances; celui
d’Haszus en avait deux; et nous trouvons dans le Voyage
de I’Uranic un cachalot dont toute la ligne dorsale en est
couverte. De plus, ces prolubérances varient de grandecur
et de forme; les unes ne cousistent qu'en de médiocres
¢lévations; d’autres se présentent sous forme de bosses
larges et longues; d’autres enfin, étroites, arrondies en
devant, anguleuses et se terminant plus ou moins brus-
quement en arritre, affectent la forme de nageoire, mais
sans en remplir I'office. Tout se réunit donc pour nous
porter a penser que les protubérances dorsales, par leur
nombre, leur grandeur et leurs formes, ne présentent
point de caractéres spécifiques chez les cachalots. En
effet, ce nombre, cette grandeur ct ces formes sont st
variables, qu’on ne peut en poser les limites, et qu'en
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les admettant a d’autre titre que celui de caractéres indivi-
duels, le nombre des espéces de cachalots dépasserait
toutes les bornes. Or, quand les conséquences d'un prin-
tipe sont abisurdes, c'est une preuve que le principe est
faux.

Concluons donc encore que c’est sans fondement solide
que Brisson admet plusieurs espéces de cachalots, et que
les faits sur lesquels il s’appuic ne sont point de nature
a justifier ses distinetions spécifiques dans ce genre de
célace. .

Linnéus, Erxleben, Gmelin, revinrent aux quatre es-
peces d’Artedi, en y rattachant, suivant leur point de
vue, les observations qui depuis ce dernier auteur avaient
été acquises 4 la science.

C’est Bonnaterre (1) qui, depuis Linnéus, crut pouvoir
augmenter le nombre des espéces de cachalot, et de
quatre le porter a six. Alors la physétérologie se trouvait
enrichie des faits nouveaux dus aux observations de Pen-
nant (2), de Robertson (3), de Fabricius (4), et de Pabbé
Lecoz (5).

On sait que Pennant n’a pas observé lui-méme le ca-
chalot dont il parle, et que la figure qu’il en donne n’est
point originale, qu’elle n’est qu’une copie corrigée de la
figure de cet animal publiée par Bingham. Quoi qu'il en
soit, ricn de ce qu’il dit de ce cachalot n’annonce de ca-
ractéres spécifiques différens de ceux que nous avous
examinés jusqu’a présent. Cet animal n’avait que trente-
six dents, parce qu'il était jeune, comme ces dents, dépour-
vues de racines et encore creusées A leur base pour leger
le bulbe dentaire, en sont la preuve certaine. L'évent

(1) Cctologie.

(2) Zoologie britannique , t. 113, p. 61,

(3) Traus. phil,, t. 1.x, i

(4) Fauna groenlandica, p. 41 et suiv,

(5) Bonnalerre, p. 21 de Vintrod. et p. 13, des descript..
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s'ouvrait, dit Pennant, prés de Pextrémité du museau;
terme vague, qui, joint aux vices de la figure originale,
affaiblit beaucoup ce que cctte particularité, que nous
examinerons plus bas, pourrait avoir de remarquahle.

Robertson ne nous fait rien connaitre non plus de son
cachalot, quile différencie spécifiquement des autres, i
I'exception de [I'évent, qui, dans Pindividu qu’il décrit
d’aprés nature, était situé a 'extrémité du museau, au
sommet d’une protubérance échancrée.

La description détailiée qu’Othon Fabricius donne de
son physeter macrocephalus ne contient absolument rien
non plus qui ne soit entitrement conforme a ce que nous
avons déja rapporté, ou qui ne rentre dans les exceptions
dont nous avons cherché a apprécier Pimportance et la
valeur; et nous pouvens en dire autant de ce qu'il rapporte
de son microps, dont il n’avail vu qu’une machoire in-
férieure, et qu’il ne connaissait d'ailleurs que par des rap-
ports plus ou moins vagucs.

Les trente-et-un cachalots qui ¢échouérent en 1584
en Basse-Bretagne n’ajoutent absolument rien i nos con-
naissances sur l'organisation de cette classe d’animaux, a
en juger du moins par ce qu'en rapporte Bonnaterre lui-
méme.

Pour former ses six especes de cachalot, Bonnaterre en
admet cing de Brisson, qu’il compose a4 peu pres des
mémes élémens que cet autcur, rejelant le cachalot blanc
de celui-ci qui, comme nous P'avons dit, est le béluga, et
son cachalot 4 dents pointues.

L’espéce qu’il ajoute aux cing qu'il admet de Brisson
est le micorps d’Othon Fabricius, que cet auteur ne con-
naissait que par une michoire inférieure et des rensei-
gnemens sans aucune importance. Le cachalot d’Hasaeus,
dont Brisson faisait son cachalot a dents pointues, est
réuni par Bonnaterre, sous le nom de trompo, a celui de
Dudley, & celui qui, suivant Anderson, porte ce nom de
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trompo dans les Bermudes, a celui de Despelette, et & ceux
de Pennant et de Robertson. Quant au macrocéphale de
Fabricius et aux cachalots d’Audierne, il en fait les syno~
nymes de son grand cachalot, qui n’est autre que le
premier cachalot de Brisson; ¢t son cachalot cylindrique
repose sur celui dont Anderson a donné une figure et une
description, c¢’est-a-dire sur sa troisiéme espéce, que Bris-
son réunissait aux cachalots A dents en faucille.

Ce peu de mots suffit pour faire comprendre combien
sont vaines encore les distinctions ct les combinaisons
auxquellcs Bonnaterre a cu recours pour éiablirsix espéces
de cachalots.

DepuisBonnaterre jusqu’a Lacépédc, on ne trouve aucun
fait nouveau acquis a la science. Ce n’était donc gu’en
disposant des mémes matériaux, qu’en travaillant sur les
mémes élémens, qu'on pouvait alors arriver a des résultats
plus heurcux que ceux auxquels, jusque l&, on avait
¢t¢ conduit : or, d’aprés I'examen que nous venons de faire
de ces matériaux, il semble qu'on devait difficilement con-
cevoir Pespérance de plus heureuses combinaisons. La-
cépede la concut cependant; mais ses trois ou quatre
divisions génériques , deux de cachalols, une de physales
et une de physetéres, ne supportent aucun examen. Pour
établir ces divisions il fait une distinction cotre les na-
geoires et les protubérances dorsales, comme si cette dif-
férence était réelle, et il regarde comme constaté qu’il est
des cachalots privés de nageoire ou de protubérance sur
larégion moyenne dudos. Car on sait ce que peuvent sigui-
fier ces mots, nageoire dorsale, appliqués aux cachalots.

Son premier cachalot, le macrocéphale, est celui de Clu-
sius et celui de Jonston; le second, le trompo, comprend
ceux de Despelette, de Pennant, etc.; le troisiéme, le svine-
val, n’est quele pelit cachalot de Sibbald, auquel Lacépede
atiribue (1) une téte osseuse de marsouin globiceps ;

(1) Hist. nat. des Cétaces, t. 11, pl. 11, fig. 2.
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le quatritme, privé d'éminence dorsale, est un béluga.

Son physale cylindrique, ayant seulement une bosse
sur le dos, est le méme que celui de Bonnaterre, c’est-a-
dire le quatri¢éme d’Anderson.

Enfin ses trois espéces de physetéres, qui auraient de
longues nageoires dorsales, se composent, 1°le microps,
du microps de Fabricius, ete.; 2”'orthodon, du cachalot
a dents pointuesde Brisson, c’est-a-dire de celui d Haszus;
et 5°le mular, du cachalot 4 dents plates de Sibbald et
de Brisson.

11 est donc bicn évident que Lacépeéde ne mit d'impor-
tance i ces nouvelles combinaisons que parce qu’il né-
gligea d’¢étudier les corrélations et la dépendance des or«
ganes au moyen desquels il les caractérisait. -

Pour caractériser les trois genres principaux entre les-
quels il parlage les cachalots, Lacépéde, comme nous
I’avons dit plus haut, joint aux caractéres qu'il tire de la
protubérance dorsale la situation de I'évent. Jusqu’'a cetle
époque aucune description n’annongait de différences pré-
cises, sous ce rapport, enlre les divers cachalots qui
avaient été observés; et, si les figures paraissaient plus
explicites, leur peu d’accord ne faisait naitre que des
doutes sur Pexactitude du fait qu’elles placaient sous les
yeux. La seule conclusion quclles autorisaient, c’est que
I’évent chez tous les cachalots s’ouvrait a quelque distance
du bout du museau.

La description ct la figure de cachalot donnée par
Robertson, et la figure des cachalots d’Audierne, nous
montrent, au contraire, Porifice de cet évent a l'extrémité
méme du museau; et, d’aprés le npaturaliste anglais, la
saillie au sommet de laquelle s’ouvrait I'évent de son cé~
tacé aurait été échancréc en devant : circonstance nou-
velle digne aussi d’attention.

Nous n’avonstien a opposer a des faits positifs, si ce
n’est que, pour profiter A la science, il est nécessaire qw’ils
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soient confirmés par des faits nouveaux, et surtout étudiés
avec détails ct de maniére A en hien faire connaitre la na-
ture et Pimportance. Jusque Ia ils restent des faits isolés,
exceptionnels, qui demandent 4 étre observés exactement,
et qui, 8’ils peuvent faire soupgonner l'existence de plus
d’une espéce de cachalot, ne changent rien toutefois a
I'histoire de Ia seule espéce que les faits bien examinés
jusque la constatent; d’autant moins que ce qu'on rap-
porte de Yindividu échoué en 176q dans 1'ile de Cramond,
comme les rapports qu'on a faits de ceux des cotes d’Au-
dierne, n’ontrien de contraire i ce qui est connu del’espéce
du cachalot a grosse téte, qui produit la cétine et I'ambre
gris, la seule que nous soyons conduits a admettre aujour-
d’hui. '

Une dernitre considération doit nous arréter en ce
moment, c’est celle que fait naitre la comparaison des
1étes des cachalots dont nous avons les figures. Le plus
grand nombre de ces figures présentent les téles de ces
animaux comme ¢tant d’une grandeur monstrueuse, mais
surtout comme ayant un muscau d’'une grande capacité et
d’une élévation qui surpasse considérablement celle de
ces parties chez les autres animaux, ot elles ne sont for-
meées que par les narines, tandis que chez les cachalots
elles doivent contenir le vaste réservoir de la cétine. Deux
figures cependant font exception, celle donnée par Bayer
et celle que I'on doit 4 Sibbald. Ces deux figures rappellent
plutét des tétes de dauphins que des tétes de cachalot, celle
de Sibbald surtout. Si elles étaient exactes, elles ne repré-
senteraient peut-étre point des cachalots; mais, en atten-
dant de nouveaux faits, il nous sera permis de considérer le
caractire quiles distingue comme Verreur d’un dessina-
teur inexpérimenté, et conséquemment comme peu digne
d’attention.

En continuant nolre examen des auteurs qui ont traité
méthodiquement des cachalols, nous pourrions encore
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nous arréter & ce quont ¢erit sur ce sujet MM. Desmarest,
Lesson, Fischer; mais le premier et le dernier, ayant
imité en tout point Lacépede, sans faits nouveaux, n'ap-
pellent dc notre part aucune autre observation que celle
que nous venons démetire; et M. Lesson, ayant adopté
les vues de mon freére, qui sont les nolres, les considérations
auxquelles nous venons de¢ nous livrer nous dispensent
de nous étendre davantage sur ce sujet, que M. Lesson,
n’a d’ailleurs point traité en détail.

Mon frére, jusqu’a ce jour, termine la série des auteurs
qui se sont ocoupés de la détermination et de la classifica~
tion des cachalots; et 'examen de tous les faits connus
par ses prédécesseurs Pavait conduit a cetle consé-
quence qu'il n’en exisie qu'une seule espece.

Cependant quelques observations nouvelles sur des por-
tions de mdchoires du cabinet du Muséum, observations
que nous avons faitconnaitre plus haut, I'ont porté & soup-
conner quele cachalot des mers Antarctiques pourrait bien
différer spécifiquement de celui qui s’est rencontré au
nord, le seul qui ait é1¢ observé avec quelques détails, et
qui ait fourni les caractéres du genre; mais il sest
refusé avec raison, sur d’aussi faibles données, a établir et
a caraciériser cette espéce.

Quant aux différences que Camper avait cru remarquer
entre la téte des cachalots d’Audiernc et celle qui sc con-
serve dans I'église de Schvelingen, clles paraissent a la
fois peu fonddées et peu importanies. Cette téte de Schve-
lingen n’¢tait point entiére, et ce qui restait de compa-
rable avee la téte d’Audicrne ne présente rien de parti-
culier qui puisse éire considéré a d’aulre titre que celui
d’individualité. Camper n’était done point fondé, commeil
le fait, & regarder ie cachalot duquel la téte de Schve-
lingen avait ¢té tirce comme un microps pluldt que
comme un macroccphale.

Nous réunirons, dans Vhistoire de l'espéce dont le

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



286 DES CACHALOTS.

genre des cachalots se compnse, toufes les circonstances
connues de son organisation, tant celles qui sont carac-
téristiques du genre que cclles qui sont caractéristiques
de I'espéce. Le tableau de celte organisation par la se pré-
sentera avec plus d’ensemble et d’une maniere plus com-
pléte.

LE CACHALOT.—P. macrocephalus. P1. xix , fig. 1, 2 et 3,

Cette espece de cétacé est une des plus grandes de cet ordre ,
ou la nature semble avoir déployé avec tant de puissance les
forces assimilatrices de la vie. Aucun des étres qu’elle a produits
n’a recu plus que cette espéce la faculté de soumettre i ces forces
une plus grande quantité de matiére, et sans doute aussi de la
soustraire plus long-temps & l'action des forces contraires. Il
n’est point rare de rencontrer des cachalots de cinquante &
soixante pieds de longueur, ct méme on dit cn avoir vu de qua-
ire-vingts & cent pieds; leur épaisseur est de douze & quinze
pieds ;ct cependant ces forces, agissant plus long-temps, ne le
font pas avee plus de plénitade, et par des moyens plus nombrenx
ou plus compliqués, dans ces monstrueux cétacés, que dans les es-
peces les plus petites de la classe des mammiféeres,que dans la sou-
ris ou lamusaraigne, qui n’ont que quelques lignes de longueur.

Les formes générales de ces animaux et les proportions de
leurs diverses parties participent & ce que leur taille a d’extraor-
diraire. Ce ne sont plus ces formes de poissons que nous
avons encore rencontrées dans la plupart des dauphins : une
téte d’une médiocre grandeur, plus ou moins allongée en
bec, avec une longue queue conique qu’une nageoire termine ;
la queue sculc est restée; la téte, sans cou qui la sépare du reste
du corps, de neuf a dix pieds de haut ct dc cing 4 six de large,
coupée verticalement en avant ct ayant 4 peu prés la forme
d'un parallélogramme , comprend les trois quarts de la longueur
enti¢re du corps, et est d’un égal didmétre partout. Sous cette
énorme téte se trouve une machoire inférieure , plus courte que
la supérieure, et si éiroite, qu’elle disparait des qu’elle se ferme.
1l résulte de ces dispositions que ces animaux ont en avant la
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forme générale d’un long cylindre plus ou moins aplati sur les
c8tés, terminé en arriére par un long céne.

Les organes extérieurs des mouvemens et des sens apportent
peu de modifications & la simplicité de ces formes. La nageoire de
Textrémité de la queue fait seule exception ; elle termine le cone
par une lame horizontale, échancrée dans son milieu, de quinze &
dix-huit pieds de large ¢t terminée en pointe i ses deux extrémi-
tés, Les bras, ou nageoires pectorales, de quatre 4 cing pieds de
long, de deux & trois de large , de quelques pouces d’épaisseur
seulement, s’effacent presque tout-a-fait lorsqu’ils sont appliqués
contre le corps. La protubérance , ou nageoire dorsale, d’un ou
deux pieds d’élévation, est une inégalité a2 bien dire impercepti-
ble sur une si grande masse. Les yeux ont & peine de neuf a dix
pouces dans leur plus grand diametre ; les oreilles n’ont point de
conque cxterne, et Pouverture de I'évent se perd % la partie su-
périeure du museau. Toutes ces parties disparaissent en effet 4 la
vue lursqu’on se place & la distance mnécessaire pour percevoir
dans son ensemble un aussi gigantesque animal.

C’est dans la nageoire de la queue que réside principalement
Torgane moteur du cachalot. Elle se meut surtout de bas en
haut. An moyen des muscles vigourenx qui lui communiquent
leur force, elle peut imprimer & ces masses une grande
vélocité , malgré la surface de cinquante & soixante pieds carrés
quec la face antéricure de leur téte oppose directement & ’eau.
La couche de lard de six 4 huit pouces d’épaisseur qui enve-
loppe ces masses animées, en diminuant considérablement la
pesanteur spécifique qu’elles auraient st elles ne se composaient
principalement que de muscles ct d'os, explique en partic la
grande vitesse avec laquelle clles penvent se mouvoir dans un
milieu aussi résistant que eau.

C’est surtout en se redressant avee violence, aprés s'étre
abaissée , et comme par une sorte de détente, que la queue
pousse le corps en avant, et ¢’est par ses inflexions & droite ou &
gauche quelle le porte dans des directions latérales. Les na-
geoires pectorales contribuent sans doute aussi 4 ces divers
mouvemens , mais d’unc maniére subordonnée, comme les rames
d’un bateau par rapport au gouvernail. Quant & la protubérance
dorsale, ce n’est point une nageoire, comme nous ’avons déja dit;
¢lle ne prend aucune part au mouyement ; son incrtie est com-
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pléte, et on n’est fundé 4 P'envisager que comme une de ces ex-
tensions de la peau , sans objet appréciable, qui se rencontrent
sl communément chez les animaux & mamelles.

La queue parait étre la principale arme défensive du cachalot;
lorsque quelque ennemi le force 4 combattre, c’est en le frappant
avec sa queue qu'il cherche & s’en débarrasser, a le vaincre, et
on I’a vu alors abimer dans les flots les chaloupes d’ol1 il était
attaqué.

Les yeux sont élevés sur une légére saillie, et comme, dans
la téte, la partic cérébrale occupe en arriére une fort petite
place, comparativement a celle des maxillaires, les yeux se
trouvent fort éloignés de l'extrémité du museau, et trés-peu
propres par la & étre d’un grand secours & P’animal , du moins
pour les objets rapprochés de lui ; d’autant plus que I'un d’eux,
le gauche, parait étre constamment dans un état d’imperfection
ou d’oblitération quile rendrait 4 peu prés inutile. On n’en a
point fait connaitre organisation ; leur couleur, dit-on, est jau-
nétre, et on nous a laissé ignorer ce que sont les paupiéres ; il
parait cependant que quelques poils Iégers se montrent autour
des yeux et qu’ils seraient les indices de ces organes.

L’oreille ne sc manifeste i Pextérieur que par le trés-petit
orifice du canal auditif.

Les narines sont représeutées par ouverture simple et semi-
circulaire de P’évent; elles ne sont donc que 'embouchure du
canal respiratoire , et ne font point partie de l'organe olfactif,
dont le siége n’est pas plus connu pour les cachalots que pour
les dauphins. Elles traversent, sous formes membraneuses, le
vaste réservoir de la cétine , en se dirigeant obliquement du fond
de ce réservoir a la partie antérieure du musean ol se montre
leur orifice.

La langue, épaisse, recouverte de tégumens doux au toucher,
parait susceptible de s’étendre et de sc contracter dans de
grandes limites; mais quels sont ses rapports avec le goht? ol
se renferme le sens? quel est-il? c’est ce qu’il ne nous est pss
méme permis de conjecturer.

Le toucher, comme chez tous les autres cétacés, doit étre sin-
gulierement obtus.La peau est nue, ct d’épaisses couches de sub-
stances dépourvues de nerfs sc trouvent situées entre Ja surface
slu corps et la partie de Ja peau qui est douée de sensibilité.
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I.es organes génitaux, qu'on ne eonnait que trés-superficielle-
ment, ne paraissent rien présenter de particulier : la verge pa-
rait ¢tre habituellement retirée dans un fourreau; sa longueur est
de sept & huit pieds environ ; le vagin consiste en une longue
fente, et & chacun de ses c6tés se trouve une mamelle, retirée,
hors du temps de la lactation, dans deux plis de la peau , d’oir
elles sortentdeés qu'elles sont remplies de luit. Alors leur diameé-
tre est d’un pied, et le mamelon a quelques pouces de longueur.

Il est difficile d’élever des doutes sur la présence de dents
aux michoires supérieures du cachalot : ces dents ont été vues
et décrites par un naturalistehabile, Othon Fabricius, et par un
observateur intelligent, I'abbé Lecoz. Anderson parle aussi de
ces dents. Elles sont toutes rudimentaires, cachées dans les
gencives, ¢t d’une parfaite inutilité pour Panimal. Les seules
dents dont il peut faire usage sont a la michoire inférieure , et
elles lui servent plus & saisir et a retenir sa proie qu’a diviser ou
a broyer ses alimens.

Ces dents, en effet, sont coniques ou ovoides , et , au lieu de
dents opposées a 'autre méchoire, elles n’y rencontrent que des
cavités ol1 elles se logent lorsque la bouche se ferme. Clest dans
le jeune Age qu’clles présentent la forme conique : alors elles
sont un peu courbées en arriére dés leur partie inférieure, et
elles sont sans racine, c¢’est-a-dire que le bulbe dentaire , logé a
leur base, continue 4 étre actif et & produire la matiére dont
clles se composent. Il est probable que ces dents jeunes sont
remplacées par d’autres , qui vraisemblublement le sont elles-
mémes # leur tour, et chaque dent nouvelle parait prendre
de I'épaisseur et s’éloigner de la forme conique pourrevétir enfin
cette forme ovoide que toutes les vieilles dents présentent, et
qui est toujours accompagnée d’une racine , parce qu’alors sans
doute le bulbe dentaire, ne devant plus produire de dents nou-
velles, s’est oblitéré. Ces dents ovoides, tout en se redressant,
conservent cependant toujours un peu de courbure d’avant en
arriére. Leur matiére est fort dense.

On n’a point encore pu fixer le nombre de ces dents. Le plus
grand de ceux qui ont été reconnus était de cinquante-quatre ,
viugt-sept sur chaque maxillaire; ¢t un individu qui avait
soixante-dix pieds de longueur en avait cinquante-deux, taudis
qu'an individu de quarante-neuf pieds n’en avait que trente-
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six, Leur nombre irait donc en croissant avec la taille de P’ani-
mal , et les premiéres comme les derniéres seraient un peu plus
petites que les moyennes, i en juger par une méchoire des ca-
binets du Muséum. La racine de ces dents, quand elle est toute
formée, ¢st conique et simple, ,

On a pu croire que le cachalot différait des dauphins en ce

que ceux-ci avaient des dents aux deux michoires, tandis que
le cachalot n’en avait qu’a la méchoire inférieure. CGe que nous
avons dit plus hant des dents montre assez que cette distinction
n'était pas fondée, et qu’elles sont des produits organiques varia-
bles, qui ne se rattachent point, chez ces animaux, d’'une maniére
aussi intime, & ’existence, qu’elles le font chez les autres mam-
miferes ; d’o il résulte qu'on ne peut point faire reposer sur
elles des divisions génériques naturelles.

Les vrais caractéres génériques du cachalot consistent, comme
‘chez les dauphins, duns la singuliére structure de sa téte osscuse,
dont plusieurs parties sont si profondément modifiées , que leurs
véritables analogies ont été long-ternps méconnues. Pour faire ap-
précier ces caractéres, nous donnerons la description qu’a publiée

"mon frére de la téte de cet animal dans ses Recherches sur les Os-
semens fossiles (1).

« C’st au dauphin que le cachalot (pl. x1x) se rapporte le
mieux pour l'ostéologie.

» Que l'on suppose le crine d'un dauphin beaucoup rapetissé &
proportion; les bords de son museau trés-élargis et relevés, de
maniére 4 rendre la face supérieure concave ; la partie des maxil-
laires qui passe sur les frontaux trés-étendue, trésrelevée par

" ses bords , formant ainsi une trés-grande concavité, au fond de
laquelle sont percées les narines osseuses externes; l'occipital
s’élevant de méme derriére les maxillaires pour les doubler et
former avec eux une enccinte élevée, qui n’est, i vrai dire,
qu'un extréme développement de la créte occipitale du dauphin,
dans la base de laquelle les pariétaux sont presque entiérement
cachés : et I'on aura une téte de cachalot.

» Son immense museau, malgré sa prodigicuse étendue, p’est
formé , comme cclui du dauphin , que des maxillaires (aa) sur
les cOtés , des intermaxillaires (46) vers la ligne mitoyenne, et

L (DT, v, p. 328, pl. xx1v, pag.1, 2, 3 et .

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES CACHALOTS. 291

du vomer (c) sur cette ligne. Les intermaxillaires dépassent les
autres os pour former la pointe antérieure (57); 1ls remontent des
deux cdtés des narines et des os du nez, et se redressent pour
prendre quelque part i Ja composition de cette espéce de mur qui
s’éléve perpendiculairement et cirqulairement sur le derriére de
la téte ; mais celui du ¢dté droit s’y porte (en &), bien plus hanj
que celui du cété gauche (6’); le vomer (c) se montre entrg
eux sur une graude largeur, surtout dans le haut ; il y est creusé
sur toute la longueur d’un demi-canal.

» Les narines sont percées au pied de cette espece demuraille
dont nous venons de parler, & la racine du vomer, et entre les
parties redressées et montantes des deux intermaxillaires (57 et
&), Leur direction est oblique de basen haut et d’arriére en
avant. Elles sont cxcessivement inégales, et celle du cbté droit
n’a pas le quart de 'ampleur de celle du ¢5té gauche.

» Les os du nez (d d) sont aussi fort inégaux ; tous deux re-
montent cntre les intermaxillaires contre le pied de I'esptce de
mur demi-circulaire qui se reléeve sur la téte; mais ils n’y re-
montent qu’au niveau de I'intermaxillaire gauche. Le nasal dg
c6t€ droit est non seulement plus large que 1'autre, il descend
aussi plus bas entre les deux narines, s’articulant sur la racine

du vomer, ct donnant, de cette partie, une créte irrégulitre (d),
qui se couche un peu obliquement sur la marine gauche, la-
quelle, ainsi que nous venons de le dire, est la plus large.

» Cette direction du vomer ct cctte ampleur de la narine gau-
che indiquent une direction du canal membraneux des nariues
et de tout Pappareil des jets d’eau vers le mime coté, et expli-
quent ce fait , observé par les marins, que les cachalots lancent
toujours la colonne d’eau vers leur coté gauche.

» Lesmaxiilaires ne se joignent pas ’un 4 Pautreau-devant du
mur demi-circuluire , et ils y laissent voir entre eux une partie
irréguliére et assez considérable du frontal (€);le frontal marche

derriére eux, et, se portant de c¢ité, vient former, comme dans
les dauphins, la partie principale du plaiond de lorbite (€); le
maxillaire en forme I'angle aniérieur, au-devant duquel le bord
de ce maxillaire a une échancrure profonde; et, a sa face supé-
rieure , vis-i-viz de cette échancrure, est le grand trou {ff), qui
tient licu de sous-orbitaire , mais quici Uon devraitappeler sur-
orbitaire.
19-
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» L’angle postérieur del'orbitc est occupé parla pointe de l'a-
pophyse zygomatique du temporal (g), mais elle ne joint pas
tout-a-fait apophyse postorbitaire du frontal , en sorte que le
bord de lorbite est ouvert i cet endroit.

» Le bord inférieur de l'orbite est formé par un jugal (4), gros
et cylindrique , dont la partie antérieure sc dilate en une lame
oblongue qui ferme en partie l'orbite en avant.

» La fosse temporale est assez profonde , de forme arrondie,
mais n’est point distinguée par une créte dureste del'occiput ;
on y apergoit un peu du pariétal en (i) entre le temporal et
le frontal.

» La partie écailleuse du temporal est peu étendue ; sa partie
zygomatique est en forme de cone gros et court ; allant jusqu’a
Yorbite, elle forme seule 'arcade, comme dans les dauphins.
L’occipital (& k) est vertical, et forme toute la face postéricure
de la muraille demi-circulaire qul cerne la téte en arriére. Le
trou occipital est 4 peu prés au tiers inférieur de sa hauteur. Le
bord inférieur de Loceipital se divise de chaque c6té par une
¢chancrure en deux lobes, dont externe représente 'apophyse
mastoide.

» Le dessous de la téte du cachalot, si on fait abstraction
de la proportion des parties, ressemble beaucoup au dessous
de la téte du dauphin.

» La région en arriére des narines y est fort raccourcie, en com-
paraison de celle qui leur est antérieure, et dont I’énorme mu-
seau fait la plus grande purtie. 1l résulte de 1 que le basilaire ct
le sphénoide postérieur sont fort courts ; que le sphénoide anté-
rieur, comme dans les dauphins & museau large, les marsouins,
ne se montre en dessous que dans une échancrure du vomer, et
parait fort peu vers la tempe entre le palatin (z), le ptérygoi-
dien (), et l'aile temporale du spénoide postérieur; que les
ptérygoidiens (mm) s’étendent de leur partie latérale et pos-
térieure presque jusqu’au bord postéricur du basilaire.

» Le jugal (%) de sa partie antérieurc tapisse en dessous une
grande portion de la voiite de l'orbite , et va toucher en arriére
les pointes des deux sphénoides. Leur bord postérieur n’est pas
double comme dans les dauphins,

»Dureste, I'inégalité des narines se montre aussi en dessous, et
influe sur les parties voisines,
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» Le rocher, suivant Camper, est (1) suspendu contre la votite
des os temporaux et de I'occipital, comme chez les autres cétacés,
etla caisse, comme la leur, est formée d’une lame roulée sur elle-
méme. Cette partie estliée 2 la premiére comme chezles dauphins,
et , comme chez eux encore, latrompe d’Eustache commence &
Pextrémité antérieure de la caisse, monte le long de 'apophyse
ptérygoide, perce 'os maxillaire, ct va aboutir h la partie supé-
rieure du nez. Les ossclets sont en méme nombre et en méme
connexion que chez les autres mammiféres, quoique différant
assez sensiblement de forme ; le marteau est soudé a la caisse.
Le limacon fait un peu plus de deux tours, qui s’élevent trés-peu
sur leurs axes. Le tympan,les cananx semi-circulaires, le ves-
tibule, etc., ne paraissent rien présenter de trés-particulier,
comparativement & ce qui se voit chez les dauphins. »

Principales dimensions de la téte du cachalot.

Longueur de la téte depuis I'extrémité du museau jusqu'au bord
postérieur des condyles oceipitaux. . . . . . . . . 5

du erhne depuis ls bord postérieur des condyles occipi-
taux jusqu'a la paroi postéricure de I'évent du cbié droit. . 0,58
du bec depuis 'extrémité du museau jusqu'au fond de
T'échancrure antéorbitaire du maxillaire. . . - . . . . 3,8%
Largeur de la tdte entre les orbites. . . . . . . , . ., . 2,
du museau entre les échancrures antéorbitaires du maxil-
Jaire. -+ .+ &« . @ h e s e . v . s . . 18%
——— vers son tiers supérieur. .+ . . . . . o« o+ . . 142

Distance entreles trous sousorbitaires. . . . . . + » . 1,08
les pointes antérieures des maxillaires. , . . . 0,30
—— les parois internes des bords relevés du maxil-

laire. . . . . 4 - 4 v 4 s e s o« e s+ o« ¢ 1,37
Largeurdel'éventgauche. » . . . « ¢ « + <« + . . 0,2

droit. N v e ..o, 0,08
Hauleur de la créte OCCII)lla](’ au- dcssus dos osdumnez. . , . . 1,0%
Largeur du trou oceipital. . . . . . . - . . 0,3

Distance entre les bords externes des condylcs ocmpn'mx . 0,356

{13 Camper, Observ. anat. sur les cetacés.
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Plus grande largeur de la partie inférieure de oceipital. . <« . 2,04
Hauteur de Voccipital depuis le bord inférieur du hasilaire jus-

qu'au sommet de la eréte. . . . . O ¥ X
Longueur de la michoire inféricure en hgnc drotte. . . . . 4,60
de la symphyse. . . . . e e e ... . 2,80

— de la série des alvéoles dentaues. P - % £
Distance entre les bords externes des condyles articulaires. . 1,67
Hauteur des branches montantes. . . . . - < <« . 0,58

Lurgeur de la mdchoire & I'endroit ol commence la symphyse. . 0,36

On trouve dans les Recharches sur les Ossemens fossiles de
mon frére un tableau comparatif des dimensions principales dela
téte du cachalot dont il a déerit le squelette, et de celle du ca~
chalot d’Audierne, et I'on voit, par les rapports des chiffres, que
ces animaux ne différaient pas spécifiquement.

Le reste du squelette du cachalot se composc des mémes par-
ties que ¢éelles du squelette du daunphin,

Toutes les vertébres du cou, b Pexception delatlas, ne forment
qu'un.seul corps, étant soudées les nunes aux autres; elles pa-
raissent étre au nombre de sept.

1ly a quatorze ou quinze vertébres dorsales ; et par conséquent
quatorze ou quinze ebtes (1); vicnnent ensuite trente-huit ou
trente-peuf autres vertebres , depuis la derniére dorsale jusqu’a
I’extrémiué de la gqueue. Ces vertebres ont de fortes npophyses ,
etelles restent i peu prés d'égale grosseur, jusqu’aux, si% eu sopt
dernieres , qui vont promptement en diminuant et en perdant
leurs diverses attaches musculaires. . .

L’omoplate est plus étroite-que celle des dauphins, et son bord
spinal' ne fait pas les deux tiers de sa hauteur elle est Pourvuc
d’un acromion et d’une apophyse coracoide.

_ L’bumérus et le cubitus sont soudés I'un & I’autre. Les dmg’tq
ne sont pas’connlis.” 7 7 oot

Toules les probabilités portert h pénser que cos membres an-
térieurs et cette colonhe vertébrale sont mus par des muscles
semblables & ceux des danphins. Le peu qu’on sait du genre de
vie des cachalots ne permet pas de parler avec détails de leur
manitre de se mouvoir. 1 est cependant permis de conjecturer

(1) On en aurait trouvc seize surles individus d’Audierne, *
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que leurs monvemens sont prompts et faciles, h en juger du
moins par la rapidité avee laquelle ils fuient lorsqu'ils sous
blessés, en emportant avec éux le harpon qui s’est attaché a leur
corps. Cette rapidité est telle, que ta chaloupe d’olt un cachaloy
a été hatponné chavirerait promptement, si la corde a laquelle
tient e harpon, et qu’il entratne avec lui dans sa fuite , s’y trou~
vait accidentellement arrétée. Mais on ne le voit peint , comme
les dauphins, scjouer 4 la surface des eaux et se livrer a ces mou-~
vemens variés et impétueux , 3 eed sauts brusques et bizarres que
ceux-ci donnent si souvent én spectacle anx marins. Lorsqu’on
rencontre ¢es animaug , leurs allures sofit régulidres, ouils son2
en repos, et paraissent méme quelquefois plonigés dans un som-
meil assez profond. L’irrégularité, le défaut de symétrie qu'on
remarque dans les os du hez et dans les yeux, parait s’étendre
jusqu’aux mouvemens; et l’on assure que, lorsqu’ils plongent,
c’est toujours en se couchant sur le coté.

La vaste concavité que forment sur enx-mémes les maxillaires,
en se relevant sur leurs bords externcs et a leur partie posté-
rieure, parait étre, en général, fermée supérieurement par une
voilte cartilagineuse qui pourrait devenir plus ou moins osseuse
avec Fage. Cette derniére cireconstance expliquerait la distinc-
tion que font les marins, suivant Anderson, de cétacés chez les-
quels cette concavité ne serait recouverte que par un cartilage,,
tandis que chez d’autres elle le serait par une volte osseuse, —
Nous devons dire cependant que les marins dont parle Ander-
son regardaient ces différenees comme spécifiques ,” les trouvant,
disaient-ils, toujours associées i des différences de couleurs.

On sait que c’est dans cette concavité que ee Lrouve le princi-
pal réservoir de cette matiére grasse gui a porté les noms de
sperma ceti, de blanc de baleine , d’adipocire , et quel’on dé-
signe plus exactement anjourd’hui par celui de cétine. Elle pa-
rait sy trouver renfermée dans des poctics , des cellules, plus ou
moins étendues, plus on moins nombrcuses, formées par les lames
d’un tissu cellulaire trés-lache, et séparées, assure-t-on, en deux
cavités,I'une supérieure, autre inférieure : mais cette structure
w’a jumais fait le sujet d’observations exacles, et n’est connue que
par les rapports toujours bien vagues, bien pen fideles méme
des pécheurs. Les narines y membraneuses, ¢n traversant les
cellules , y trouvent des attaches ; et leur donnent en retour dei
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appuis. A en croire ces rapports, dont tant de doutes doivent
affaiblir 'autorit¢ , la cétine se rencontrerait de plus dans la
couche de graisse qui enveloppe le corps entier des cachalots, et
elle s'y trouverait encore renfermée dans des cellules particu-
hiéres. Ils ajoutent qu'un gros vaisseau , rempli de cette sub-
stance, s’étendrait de la téte le long du dos; mais tout, dans
Yorganisation connue de ces cétacés, concourt i faire regarder
cette idée comme une erreur.

Comme tous les autres cétacés, les cachalots sont revétus d’une
épaisse couche de lard : mais ce lard serait plus fibrenx que
celui des baleines par exemple ; de sorte qu’a masse égale le lard
de ces derniéres produirait plus de graisse que celui des autres.

On n'a point examiné la structure des conduits aériens chez
ces animaux, ni cherché & expliquer chez eux les causes et le mé-
canisme du soufflage, phénoméne rapporté par un si grand
nombre de témoins oculaires, qu’il est impossible d'élever des
doutes sur sa réalité; et par soufflage nous n’entendons pas la
simple expiration de la vapeur des poumons, nous entendons ,
avec ceux qui en parlent, un jet d’eau & I’état liquide, lancé, par
une force particuliére, 4 une plus ou moins grande hauteur. Il |
est bien probable que ce phénoméne est dii aux mémes causes
que chez les dauphins, et que ’explication qui en a été donnée
pour les uns est exactement celle qui peut étre donnée pour les
autres.

Anderson tenait d’un capitaine de baleinier qu’un cachalot,
effrayé & la vue deson bitiment, avait fait prendre la fuite
3 la troupe qu'il précédait en poussant un cri pour Iavertir du
danger : cri retentissant, semblable au son des cloches, et si vio-
Ient, que le bitiment en avait tremblé pendant quelque temps.
D'un autre c6té, nous apprenons , par le récit de I'abbé Lecoz ,
que les cachalots d’Audierne poussaient de longs mugissemens.
Ce sont des faits qui ne peuvent étre révoqués en doute; et, tout
exagéré que puisse paraitre le premier, ils ne laissent pas que
d’établir, ce qui d'ailleurs serait sans cux trés-probable, que ces
animaux sont organisés de maniére i produire des sons, & pousser
des cris ; mais dans quel hut? Serait-ce pour se faire entendre les
uns des antres, et s’avertir & des distances plus on moins éloignées?

Leur instinct les porte, suivant plusieurs faits , a vivre réu-
nis en troupes qrelyucfois assez nombreuses. Les pécheurs
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parlent souvent des troupes de cachalots qu'ils rencontrent en
mer ; et nous avons vil, dans ce que nous avons rapporté plus
haut, qu'une de leurs troupes, composée de dix-sept individus,
vint échouer en 1723 4 embouchure de I'Elbe , et que ceux qui
échouérent en Bretagne , dans le voisinage d’Audierne , étaient
au nombre de trente-deux. Plus souvent sans doute on a eu oc-
casion d’en observer d’isolés ; mais il est vraisemblable que cette
circonstance doit étre attribuée & quelque cause accidentelle,
plutét qu’a une différence dans les penchans naturels ; en effet,
une différence dans les instincts annoncerait une autre nature
entre les animaux quile manifesteraient. Mais serait-on en droit
de supposer une telle différence entre des animaux chez lesquels
elle n’est accompaguée d’ailleurs par aucun caractére distinctif
d’organisation, soit dans les formes, soit dans les couleurs?
Nous ne pensons pas que cetie supposition soit permise dans ’é-
tat actuel de la science.

On ignore quel est dans ces troupes le rapport des miles et des
femelles. Des dix-sept cachalots échoués dans 'Elbe en 1723, la
moitié se composait de males, et autre de femelles, et les trente-
deux qui se perdirent sur les cites de la Bretagne, prés d’Au-
dierne , en 1784 , étaient presque tous femelles.

Anderson a supposé que les premiers, qui se tronvaient réunis
au commencement de décembre, s’étaient rapprochés par les be-
soins de l'amour, et qu’ils recherchuient le voisinage des cétes
pour s’accoupler. Les seconds cependant paraissalent préts a
mettre bas lorsqu’ils échouérent, vers la mi-mars ; ce qui ne per-
mettrait pas de fixer & la fin de 'année I'époque de la féconda-
tion, si Ja gestation des femelles est de dix mois, comme onle dit,
sans, au reste, en avoir la preuve ; mais toutes les analogies con-
duisent i penser que cet espace de dix mois est le moindre que,
dans ce cas, on puisse adopter. 1l est plus probable que le prin-
temps est I'époque ol le besoin de la fécondation se fait sentir
chez ces animaux, ainsi que ]’a remarqué le capitaine Colnet, qui
ne pent pas attribuer & une autre cause la réunion des cachalots
en grandes troupes dans cette saison surles cétes du Mexique et
du Pérou et dans le golfe de Panama ; ce qui porterait & douze
mois la durée chez eux de la gestation. Les jeunes que les fe-
melles d’Audicrne mirent au monde étaient fort agiles, et ils
paraissaient avoir atteint le terme de leur vie de foetus. Ils
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avaient dix & onze pieds de long , et étaient sans dents (1). Sui-
vant le capitaine Colnet {2), on trouverait des jeunes cachalots ,
nés$ naturellement , qui n’auraient que six pieds de long : c’est
du moins ce qu’il a cru observer dans les troupes de cachalots
qu'il rencontra an printemps auprésdes iles Gallapogos. S'agirait-
il d’une espéce plus petite que celle d’Audierne, ou le capitaine
Colnet n’a-t-il pu donner une mesure exacte de ces jeunes ani-
maux , comme le pense Lacépede ? Clest ce ‘qu'il est difficile de
décider.

La portée est d'un ou de deux petits, ainsi que le montrérent
les femelles d’Audierne.

Dans les premiers mois de Icur vie, ces petits sont nourris du
Iait des mamelles de leur meére, qui, pour les allaiter, dit-on , se
couchent sur le cité 4 la surface desflots : de eette manidre le
petit et lameére elle-méme peuvent facilement satisfaire au be-
soin de respirer. On dit que ce lait est doux et gras, On assurt
‘que les femelles ont pour leurs petits, comme ceux-ci pour leur
mére , un attachement qui les aveugle suf les dangers les plus
pressans. Dés qu’un ennemi se présente, la mére est la pour dé-
fendre son petit ; cf, soit que Fun des deux vienne i échouer, bn
est ordinairement stir que 'autre ne tardera pas i le suivre. 1
‘paraitrait aussi que les individus d’'une méme iroupe se défen-
dent mutnellement. Le capitaine Colnet assure qu’il est dange-
reux de se trouver parmi des cachalots qu’en attaque et dont
quelques-uns ont été blessés ou pris. Ceux qui restent, au lien
de fuir, attaquent i leur tour leurs ennentis pour délivrer ceux
de leur troupe qui ont été frappés ; et, dans la viclence de leurs
mouvemens et de leurs efforts , ils brisent et renversent tout.

A en croire méme les pécheurs islandais, suivant Olafsen ct Po-
‘velsen (3), il est des cachalots si voraces , qu’ils saisissent les ba-
tecaux avec leur gucule, les renversent’; et dévorent led hommes
qui s’y trouvent ; mais c’est Ii sans doute encore une de ces exa-
gérations dont ces auteurs n’ont presque jamais su se défendre.

Ces animaux se nourrissent de poissons, et ils en avalent de
fort grands. Il n’est pas douteux qu’ils font leur proie des poissens

(1) Lettre de 'abhé Lecoz.
{2} A Yoyage to the South Atlantic, ete.
(3) Voyage en Islande, trad. frang., t. 111, p. 238.
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qui se trouvent en plus grande abondance autour &eux , quelle
que soit Pespdce b laquelle ceux-ci appartiennent; et la quantité
de nourritire que consomment des animaux dussi gigantesques
doit dépasser toute mesure. Aussi a-tson crud remarquér que
les poissons du voisinage ol ils se trouvent, chassds par la
crainte d’étre dévorés , se jettent aveuglément sur les cdtes , ol
au lien d’un refuge , ils ne rencontrent qu'un autre genre de
mort. Fabricius dit que son cachalot macrocéphale fait surtont
sa proie du requin (squalus carcharias L.) et du lump (cyclop-
terus lumpus L.). On ajoute que cet animal donne la chasse aux
petites baleines, aux dauphins, aux phoques, et méme auz
hommes, comme nous venons de le voir; ce qui aurait besoin
d’étre Bonfirmé : tmais ce qui est certain, c’est qu'il ne dédaigne
pas les plus petits animaux marins, et fue les poulpes, les
stches, et sans doute bien d’autres mollusques encore , font sots
vent partic de sa nourriture : 4 'ouverture de leur estorhac on
eén a eu plus d’une fois la preuve.

On ne sait absolument rien du temps que le développement
de oes animaux exige , ni de la durée de leur vie, qui doit étre
considérable , si 'on en juge par analogie avee celle des autres
animaux i# mamelles , toujouts proportionnelle & eclle de la
croissance, qui est proportionnclle ellé-méme & celle dé ta taillel

La péche dn cachalot parait avoir été Jong-temps négligée
pour ¢clle de la baleine. Le but que se prdposaicnt les marins, en
se livrant i 1a péche de ces grands cétacés, était de se procurer
les matibres grasses que ees animaux produisent ét que le com-
merce et I'industrie recherchent & divers titres. La baleine rend
une beaucoup plus grande quantité d’huile que le cachalot, et &
cet égard celui-ci avait beaucoup moins d’importance que celle-
4. Un seul avantagé lui #était réservé : il donne la éétine,
quelle ne produit pas; mais pendant long-tetips cette matiére ,
exclusivement employée en pharmacie,et ne fournissant qu’a une
consommation trés-bornde, n’excitait point & la reclierche des
animaux qui la produisent. Aujourd’hui, que 'emploi de la cé-
fine s’est considérablemeut étendu, et que, del'oflicine des phar-
muciens, elle a passé dans les ateliers des industries les plus com-
munes , la péche des cachalots est devenue trés-importante , et
de nos jours , elle est I'objet de nombreusés cxpéditions mari-
times, C’est le Nord , comnte nous Paveons dit, qui fournissait
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autrefois toute la cétine, tout le spermacéti de commerce. Soit
que les cachalots ne s’y trouvent que passagérement , soit que
la chasse qu’on leur a faite les en ait éloignés , soit par toute
autre cause, le fait est qu’ils paraissent y étre devenus rares,
et c’est vers les mers du Sud et duns 'océun Pacifique que les
expéditions se dirigent pour se livrer 4 leur recherche. Tout an-
nonce que ces tentatives ont été jusqu’a présent suivies du plus
heureux succés ; mais on croit s’apercevoir que ces animaux , in-
quiétés par les nombreux pécheurs quiles poursuivent, aban-
donuent les parages ol ils se trouvaient le plus abondamment ,
et cherchent des retraites nouvelles pour se soustraire 4 leurs ac-
tifs ennemis.

La péche du cachalot se fait, par nos marins, de la méme
maniére que celle de tous les grands cétacés, c’est-a-dire au
moyen du harpon; et nous avons parlé de cette péche dans
notre discours préliminaire.

On n’a point de donndes trés-précises sur la quantité d’huile
et sur celle de cétine que fournit communément un cachalot
d’une taille donnée. Un individu de cinquante & soixante pieds
de long produit, suivant les uns, douze tonneaux de cétine, et
vingt , suivant les autres ; quant 4 la quantité d’huile, elle serait
de quarante i cinquante tonneaux.

Cette huile ne parait point différer de I'huile que fournit le
lard de tous les autres cétacés ; mais la cétine n’est produite que
par le cachalot, et c’est une substance grasse d’une nature toute
particuliére, qui a acquis, par les vertus extraordinaires qu’on lui
attribuait i tort , une célébrité qu’elle a perdue depuis que son
utilité réelle s’est accrue, et que ses qualités eflectives ont été
véritablement appréciées. Cette matitére est d’une nature toute
spéciale : elle n’a nila fixité des huiles ordinaires , nila volatilité
des huiles essentielles. Dans la nature, et telle qu’elle est livrée
au commerce , elle se trouve toujours plus ou moins mélangée i
des substances éirangéres qui I'altérent, ct entre autres 4 une
huile plus ou moins colorée qui.augmente sa fusibilité. Suivant
T’analyse qu’en a faite M. Chevreul, aprés I’avoir épurée, il a re~
connu que 100 parties en poids d’oxigéne y sont unies 4 14g0,7
de carbone et i 234,8 d’hydrogéne. Elle fond a quarante-neuf
degrés centigrades, et , par le refroidissement , elle se prend en
une masse incolore , lamelleuse et brillante, Elle se volatilise &
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tine température voisine de trois cent soixante degrés, mais
saus se décomposer. Son odeur est fort 1égére, et elle estinsipide.
L’eau ne la dissout point, et elle ne I'est qu’en trés-petite quan-
tité dans I’alcool bouillant , quine I'altére point. Exposée au feu,
elle brile sans laisser de résidu. Cette propriété, jointe i son
degré de fusibilité, qui se rapproche de celui de la cire , fait
qu’elle est abondamment employée & la fabrication de bougies
qu’on recheche aussi 4 cause de leur éclat nacré.

Il est encore une autre substance que produit le cachalot,
dont I'utilité est bien moins étendue que celle de la cétine , mais
que l'usage qu'on en fait et sa rareté font rechercher : cest
Pambre gris. Cette substance se présente sous la forme de masses
irrégulieres , écailleuses ou formées de couches , en petit ou en
médiocre volume, de coulcur grise , avec des taches jaunitres,
noires , blanches , et dont P'intérieur renferme ordinairement des
corps étrangers, el entre autres des arétes de poissons et des
becs de seches et de poulpes. Sa consistance approche de celle de
la circ, et elle répand I'odeur musquée que P’on connait sous le
nom d’odeur d’ambre. Elle se rencontre en mer, flottante ou dé-
posée sur les rivages par les vagues, C’est dans la mer des Molu-
ques et des Indes , dans celles de ]la Chine et du Japon, sur les
cStes de Madagascar, dans les mers d’Afrique , dans celles de la
Guyane , du Brésil , qu’on en recueille le plus fréquemment.

Son usage dans la parfumecrie est étendu; on la mélange au
musc, dont elle rend plus supportable I’'odeur en I"adoucissant et
en la rendant plus suave. Elle ¢tait autrefois fort employée en
médecine, comme stomachique, antispasmodique et aphrodi-
siaque. On compte moins aujourd’hui sur ses vertus.

Pendant long-temps on a &té dans une ignorance absolue, et
plus tard dans une grande incertitude sur son origine. Ce n’est
que depuis un demi-si¢cle environ que cette origine cst connue
avec quelque certitude, Long-temps elle fut confondue par les
uns avec les bitumes, et par les autres avec les gommes, 4 cause
de plusieurs de ses caractéres. Quelques chimistes pensent qu’elle
pouvait n’étre qu’une combinaison particuliere de cire et de
miel. Ceux qui lui attribuaient une crigine animale y virent suc-
cessivement une excrétion due 4 des phoques, des excrémens
d’oiseaux, de crocodiles, etc.; et, lorsqu’on commenca i croire
qu’elle était due a un cétacé, on y vit le produit d'une sécrétion
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de glandes situdes a la base de la verge ou une concrétion de
Ja vessie urinaire du cachalot. Enfin Schwédiaur, qui a fait de
nombreuses recherches sur I'ambre gris , soit en consultant les
pécheurs , soit en observant les corps étrangers qui y sont con-
tenus, est resté convaincu de ce qui avait été soupgonné long-
temps avant lui, qu’elle est en effet Produite dans le corps du
cachalot macrocéphale; mais il la regarde comme I'excrément
solide de cet animal , ce qui est moins bien établi. Ces résultats
sont venus confirmer une opinion trés-ancienne des Japonais,
rapportée par Kempfer (1), sur Porigine de cette substance. Les
morceaux d’ambre gris trés-volumineux sont rares ; cependant
on en a vu du poids de deux cents livres. On rencontre rarement
cette substance pure dans le commerce; son prix élevé est pour
la mauvaise fol un attrait qui excite 4 la falsifier (2).

(1) Hist. du Japon, liv. 2, ch. §, etsupp.,ch. 5.
(2) Trans. phil., 1673, 1697, 1724, 172, 1734, 1788,
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DES BALEINES EN GENERAL.

Balena.

Les cétacés qu’on réunit sous le nom commun de ba-
leines se distingent de tous les autres en ce qu’ils n’ont
point de dents (1), et en ce que ces organes paraissent
avoir été remplacés chez eux par des lames cornées A 1a
méchoire supérieure, situées transversalement sur deux
rangs et paralltlement les unes aux autres. Ces lames
cornées, nommees fanons, se terminent, sur le bord qui
se trouve i lintérieur de la bouche, par de nombreux
filamens de méme nature¢, an moycn desquels sont re-
tenus les trés-petits animaux dont les baleines se nour-
rissent.

Ces cétacés se partagent en deux genres : les rorquals,
qui ont une téte allongée, aplatie, une protubérance pin-~
natiforme sur le dos, et des plis & la partie antérienre et
inférieure du corps; les baleines, dont la téte est obtuse
£t bombde, et qui n’ont ni protubérance dorsale niplis sous
le corps.

LES RORQUALS. — Rorqualus (2).

Les difficultés qui mettent obstacle a I'étude des ca-
chalots, et que nous avons signalées en traitant de ces

(1) M. Geoffroy-Saint-Hilaire en a trouvé a I'état rudimentaire dans un
feetus de baleine.

() Ou rork-wale : ce nom signifie, dit-en, chez les Norwégiens, baleine
a plis,
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célaceés, se represenient dans I'étude des rorquals et des
baleines, de¢ ces gigantesques mammiféeres marins dout
les machoires sont dépourvues de dents, et qui ont le
palais garni de ces lames de nature cornéc qu'on dé-
signe par le nom de fanons.

Les rorquals se distingucnt essentiellement des baleines
par une téte plus allongée , plus aplatie, qu’on a com-
parée a celle du brochet; et ce caractére fondamental
paraitétre toujours accompagné d’une particularité orga-
nique, bien moins importaute, mais qui, par la constance
de son associalion avec cette forme de téte, devient un
signe, jusqu’a présent fidtle, propre & caractériser ce genre
de cétacé & fanons, d’autant plus que la baleine en est
dépourvue : je veux parler de la protubérance pinnati-
forme que tous les rorquals observés jusqu’a ce jour ont
présentée 4 la partie postérieure de leur dos.

On doit prévoir que ces grands cétacés, que les cbser-
vateurs exercés ne rencontrent que bien rarement, qui ne
viennent aussi que de loin cn loin échouer sur nos cétes,
qu'on ne peut jamais comparer immédiatement 'an i
Pautre, dontles dépouilles ou les restes ne se canservent pas,
et dont 'ensemble ne peut &tre que trés-difficilement re-
produit par le dessin, ont donuné lieu a bien des divergences
d’opinions sur le nombre des espéces auxquelles ils appar-
tienneunt, et dont ils font connaitre les caractires.

En effet, les traits sous lesquels ces animaux ont été
présenteés sont loin d’avoir la précision, la netteté qu’il
faudrait pour porler tous les esprits & adopter la méme
manitre de les juger quaunt a leurs différences et au
nombre des espéces qu'’ils doivent former.

On est d’ailleurs loin d’avoir toujours porté dans ce dou-
ble examen la rigueur que la science réclame ; et je crois
que le premier exemple, bon a suivre, qui nous ait été
donné i cet égard, est dii A mon frére, dont les travaux
sur les cétacés feront long-temps encore la base de cetle
branche importante de Ia zoologie,
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Les rorquals ou baleines & museau aplati et allongé,
hien connus aujourd’hui par quelques-unes des descrip-
tions et des figures qui en ont été données, ont tous une
protubérance dorsale dont la forme varie, et de nombreux
plis longitudinaux sous le corps, & sa partie antérieure.
Une exceplion, au premier aspect, parailrait cependant
exister: Martens, danssa description des animaux du Spitz-
herg, parle, sousle nom de wine-visch (poisson 4 nageoire),
d’une baleine a museau aplati et 3 nageoire dorsale, sans
parler de plis & la partie inférieure du corps; etla figure
qu'il donue de cette baleine, ne présenterien non plus qui
puisse étre regardé comme une marque de ce caractére.
1l est évident que ces légéres indications n’élaient rien
moins que suffisantes pour donner une idée exacte de
Panimal auquel elles se rapportaient.

Anderson, cependant, admettant ce que Martens dit du
.wine-visch comme uune description compléte de cette
baleine, en fit une espece différente seulement de la
baleine franche parsa protubérance dorsale, et il la repré-
senta sous le nom de finfisch (1). Mais cette figure de fin-
fisch ne rappelle point celle du wine-visch de Martens.
C’est qu’il n’avait point vu cette baleine; tout ce qu'il en
dit il le tire de Martens, et la figure qu’il en donne, évi-
demment artificielle, n’a été faite que pour représenter
cet animal d’une maniere plus conforme A I'idée qu’il s’en
faisait que ne pouvait le faire celle du marin qu’il copiait.
En effet c’est celle d’un cétacé a téte de baleine franche,
dont le corps est aminci, et auquel on a ajouté une na-
geoire dorsale.

Aprés cette infidélité manifeste, Anderson ne craint pas
de se démenlir en rapportant avec raison au wine-visch
de Martens le gibbar () des Saintongeois, dont les traits

principaux, donnés par Rondelet /3), sont en effet ceux

(1) Tanx, pl. de la page 168,
(2) De Gibheux onde Gibber. Dossu,
(3) De Piscibus, p. 482,

CETACES. 20
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du wine-visch, ¢’est-d-dire ceux d'une grande baleine &
protubérance dorsale moins épaisse et moins grasse que
la baleine franche, et dont la téte est allongée et pointue ;
bien différente en cela de celle du finfisch d’Anderson,
dont la téte est lourde et obiuse cornme celle de la baleine
franche.

Mais, si le wine-visch et le gibbar sont des baleines trés-
rapprochées I'une de I'autre par leurs traits principaux,
il n'en est pas de méme des figures qui les représentent.
Celle de Rondelet est fausse de tout point, quoiqu’il la
donne sous le nom de balena vera. Ce qui, entre autres,
la rend méconnaissable, ¢’est un long barbillon qui nait
de chaque c6té de la levre supérieure, et qui aurait le cin-
quitme delaloogueur de’animal. Cette baleine a cependant
¢été admise comme espéce distincte. Brisson, Bonnaterre,
Lacépede, Scoresby, 'admettent i ce titre sous le nom de
gibbar, et elle est devenue la balena physalus des nomen-
clateurs, sans que ni les uns ni les autres aient acquis
sur cet animal d’autres notions que celles que nous venons
de rapporter ; car depuis Martens et Rondelet on n’a plus
parlé, comme ayant été vue, de baleine 4 museau aplati
et & ventre lisse et sans plis; et, si Scoresby (1) fait en-
trer le gibbar au nombre de ses espéces de baleines, il
ne le fait que sur la foi de ses prédécesseurs, et sur des
rapports trés-vagues recueillis dans ses voyages. Or était-
on autoris¢ 4 tirer du silence de Rondelet et de Martens,
sur Pétat des partics inféricures du corps du wine-visch
et du gibbar, des caractéres positifs, et de fonder sur ce
silencel'existence d’une espéce ? Non assurément. Martens,
pas plus que Rondclet, n’envisageait 'histoire naturclie
du méme point de vue qu’on l'envisage aujourd’hui; il
était loin de leur pensée d’ajouterune diflérence de valeur
aux traits distinctifs des animaux, autrement que par ce
que ces traits pouvaient avoir de plus ou moius scnsible;

(1) An Account of the arctic regions, t. 1, p. 478,
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et, quand ils eroyaient avoir suffisamment caractérisé un
animal, comparativement avec un autre, pour qu’onpiitles
reconnaitre sans peine tous deux, ils avaient rempli leur
tiche. 8'ils allaient plus loin dans leur description, c’est
ordinairement quand ils y étaient appelés par les rapports
qu’ils apercevaient entre les parties d'un animal et sa
manigre d’8tre et d'agir. Il était donc parfaitement inutile
4 leurs yeux de parler de plis cachés sous le corps, qui
n’étaient yus que gquand la baleine, renversée sur le dos,
avait perdu sa position naturclle, et qui ne leur laissaient
entrevoir aucune influence sur existence de cet animal;
d’autant plus que le wine-visch et le gibbar se caracté-
risaient complétement par leur protubérance dorsale et
leur iéte aplatie et allongée. Cela est si vrai, qu’Anderson,
qui rapporte le récit que lui fit un capitaine de vaisseau
de la prise d’une baleine & ventre plissé, ne balance pas
4 la considérer comme appartenant & la méme espéce que
son gibbar ; et Artédi lui-méme ne fait point entirer ces
plis dans sa définition d’une baleine qui présentait ce
caractére. Quant aux figures sur lesquelles on ne voit
aucune trace de ces plis, il ne me parait pas qu'on puisse
rien en conclure, outre qu’elles sont grossi¢rement dessi-
nées et gravées: il est trop évident que Rondclet n’avait
point fait faire la sienne d’aprés nature; et, si celle de Mar-
tens est plus fidéle, il est manifeste qu’elle n’a été faite
que pour donner a peu prés et dune maniére générale I'idée
de son wine-visch: dans ce cas la peu du cou et de la poi-
trine, plus ou moins plissée, devait étre la chose la’plus in-
différente pour lui. Si Olafsen et Povelsen, dans leur
Foyageen Islande (1), parlent d'une baleine 4 fanonset A
ventre sans plis, avec une bosse sur le dos, que les Islan-
dais, a cause de cette bosse, nomment hnufudakr, il est a
considérer, d'une part, qu’ils se bornent & indiquer ces ca-
ractéres généraux, et qu’ils réunissent cette baleine dans

(1) T. 11, p. 229 et sniv. de la trad. franc.
20,
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un méme genrs aves la haleine franclie. Or il n'est pas
improbable qu’il y ait des baleines franches a bosses,
sinon & protubérance pinnatiforme. D’un autre coté, rien
n’est plus faible que l'autorii¢ de ces voyageurs. Il cst
évident qu'ils ont rapporté sans critique ce qu'ils ont re-
cueilli de toute part: la preuve, c’est qu'ils donuent 4 la
baleine franche deux cents pieds de longueur et cent
soixante A leur knufubakr, et qu’ils parlent da marmenill
ou de I'homme marin comme d’un étre réel.

Nous restons donc bien convaincus que le gibbar de
Rondelet, et le wine-visch de Martens, que personne n’a
revus tels qu’ils les donnent, ne sont que des rorquals in-
completement décrits, et que ce que ces auteurs disent
de vraisemblable sur leurs animaux doit étre rapporté
& Thistoire de ces cétacés A fanons et 3 museaun allongé.
Ce que Martens nous apprend des moeurs de son wine-
visch nous confirmerait encore dans notre opinion, s’il en
¢tait besoin ; car ce sont exactement et de tout point celles
qu’on attribue aux rorquals (1).

Il est une autre baleine qu’on associe dans le méme
sous-genre 1 la baleine franche, et qui ne me parait ¢tre
aussi qu’un rorqual, je veux dire le nord caper (cap Nord).
Nous verrons, lorsque nous parlerons de la baleine fran-
che, quelles sont nos raisons pour porter cejugement du
nord caper.

Le plus grand nombre d’especes de rorquals admis par
les auteurs de classifications, c'est-a-dire des balcines &
musecau plus ou moins allongé, 4 protubérance dorsale et a
plis sous le ventre, est de trois : la jubarte, balwna boops;
le rorqual, balena musculus; et la baleine & bec ou &4 mu-
scau pointu, baleena rostratus (2).

(1) On sait que la téte osseuse que Camper a fait représenter sous le
nom de gibbar est celle d’un rorqual. Albers Icones ad. anat, comp., etc.
Vay. plus bas,

(2) Nous ne parlons point des espéces de baleines distinguces par Klein
d’apres des indications mal comprises de Zorgdrager, L’erreur de Klein est
rop grossiere pour avoir besojn d’étre relevee.
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Lorsqu’on remonte aux sources dans lesquelles ont été
puisés les ¢élémens constitutifs de ces trois espéces, on
Ies trouve si peu abondantes, et lcurs produits si peu
différens, que leur premier effet sur I'esprit est de le plon-
ger dans un doute profond surla réalité des espices qu’on
a cru pouvoir ea lirer.

Sibbald (1) est, jecrois, un des premiers auleurs qui par-
lent de baleines & plis sous le ventre : il en distingue deux,
échouées dans le golfe de Forth, 'une en 16go, I'autre en
1692. La premiére ¢tait un jeune individu qui n’avait en—
core que quarante-six pieds de longueur; la taille de 1a se-
conde était de soixante-dix-huit pieds. Leurs proportions
différaient peu, et elles étaient 'unc et I'autre noires aux
parties supérieures du corps , et blanches aux partics in-
férieures. Leur différence parait avoir consislé en ce que
la premiére aurait eu le museau pointu, tandis que la se-
cande, au contraire, 'aurait eu arrondi. Des figures repré-
sentent ccs deux rerquals, que Lacépéde a rapportées
I'une a son jubarte, 'autire a son rorqual. _

Dudley parle aussi de deux baleines a plis sous le corps
et & protubérance dorsale : le finback-whale (baleine & na-
geoire sur le dos), dont la nageoire dorsale a deux pieds
et demi de longueur, et les nageoires pectorales de six &
sept pieds; le humphack-whale (baleine bossue), qui, au lieu
d’une nageoire, a une simple bosse d'un pied de hauteur
et pointue en arriere. Ses nagevires pectorales auraient
quelquefois dix-huit pieds de longueur et seraient trés-
blanches (2). Mais ces notions , dues 3 Dudley, paraissent
avoir é1é mal apprécides jusqu’a présent.

Egéde (3) ne parle point de plis chez sa baleine finne-
JSiske dans ce qu’il dit de ce cétacé; mais la figure par
laquelle il le représente semble indiquer des plis. Au reste,
celle figure mérite & peine d’clre citée. C’est celle d'une

(r) Phalainologia nova.

(2) Trans. phil., n. 387.
(3) Descr. du Groénland.
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baleine i téte épaisse et obiuse, et non celle d'un rorqual.
Bonnalerre cependant regarde cefle finnefiske comme
une jubarte.

Le poisson de Jupiter, dont parle Anderson (1), d’aprés
le récit d’un capitaine de vaisseau, est facilement recon-
naissable pour une baleine de ce dernier genrc. Cette
balcine n’avait pas la téte aussi grosse que la baleine
franche, la sienne était plus allongée et plus pointue. Son
corps, pourvu dune nageoire dorsale élevée de deux
pieds, était aussi plus mince; sa longueur était de
soixante pieds, et sa peau, trés-plissée, était dun brun
noiritre. Au-dessous de la nageoire dorsale se trouvait
une autre protubérance allongée, moins élevée. Cette ba-
leine avait tres-peu de graisse, et ses fanons, trés-fragiles,
étaient blancs. C'est & sa jubarte que Lacépéde Ia rapporte.

Ascanius, dans ses figures enluminées du Nord (3° fasei-
culeel page 4), donne celle d’'un rerquat gu’ilrapperts avee
beaucoup d’incertitude a la balena musenlus des elassifiea-
tcurs, laquelle est devenue le rorgual de Bonnaterre ot de
Laeépede. Mais eette figure, excepté par ses plis, ressemble
si peu a celle d’un rorqual, gue, si elle était réellement la
figure d'une baleine dans son état erdinaire Fanimal gu’elle
représente n’aurait pas ¢té unrorqual, il aurait présenté
le type d™un genre particulier.

Il est plus vraisemblable que cette figure représents un
rorqual dans des conditions particulitres, ol ses formes
ordinaires se tronvent modifiées, comme clles }e sont
peut-étre si les parties plissées de son corps sont suscep-
tibles de s’¢tendre, de se ganfler, ainsi qu'on suppose.

Ce rorqual est noir c¢n dessus avec la protubérance dor-
sale blanche, ainsi qu’une créte qui la suit jusqu’ala queue.
Le dessous du corps est blanc et Ies plis brun clair. Ce cé-
tacé avait €té trouvé mort au rivage, et avait £i6 pieds de
long.

(1) Hist, nat. de 'Islande.
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Othon-Fabricius (1) est le premier auteur d’une des-
cription détaillée de rorgual; il avait va plusieurs de ces
animaux, et I'histoire qu’il en donne est la seule qui,
jusqu’a lui, ait été propre & faire connaitre les traits par-
ticuliers d’unc espéce. G'est & la jubaite qu’on est con-
venu de fapporlet cette description; Fabricius, lui-ménme,
la donne comme étant cclle d’ane balena boops; et c’est
elle conséquemment qui dephis, par son étendue, a di
servir de point de eomparaison pour FPétablissement ou
pour I'admission des autres.

Les caractéges de cette jubarte consistent dans une téte
allongée, élargie et obtuse ; dans un corps qui va en di-
minuant graduellement de la hauteur des nageoires pec-
torales, ou il est le plus gros, & la naissance de la nageoire
caudale, ou il est Ie plus petit. Deux évents trés-rapprochés
s’ouvrent vers le milieu de la téte, au sommet d'un tu-
bercule ¢levé, au-devant duquel se trouvent trois rangs de
petites protubérances eirculaires. La mdchoire inférieure
est plus courte et plus étroite que la supérieure. De nom=-
breux plis se montrent tout le long des partics inférieures
du corps, et une protubérance pinnatiforme se trouve a
}a partie posiérienre du dos. Cet animal est noir en dessus,
sa gorge et ses nageoires en dessous sont blanches; la
partie interne des plis est d’un rouge de sang.

Fabricius parle cncore, comme en ayant une eonnais-
sance assurée, d’un autre rorqual, qu’il rapporte & la be-
leena rostrata A cause de son museaun étroit, laquelle est la
baleine i bee de Bonnaterre. Cette baleine, plus petite que
les autres, aurait de trés-petits famons blanes. Les parties
supérieures de son corps sont noires, et les parties inférieu-
res blanches, mélangées de teintes rosées. La couleur noire
ne s’éteint que graduellement sur }es flancs. Les nageoires
pectorales sont ovales , & bord arrondi; et la protubdérancé
dorsale , penchée vers la queue, ¢st arrondie elte-méme.

(1) Fauna groenlandiea.
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Jusqu'a présent cependant nous ne voyons qu'une figure
citée par quelques auteurs, comme représentant cette
jubarte; c’est celle de Sibbald (1); elle aélé copiée par Bon-
naterre; mais cet auteur néglige d'en faire connaitre I'o-
rigine ; et, sur plusieurs points, comme il le reconnait
lui-méme, elle n’est pas conforme & la description de
Fabricius, Lacépéde, qui donne la méme figure comme
excmple de sa jubarte, voulant qu’elle représentit exac-
tement les traits de la description qu'il en donne d’apreés
Fabricius, a fait modifier cette figure, qui, dés lors, n’a plus
été qu'une figure artificielle.

Enfin on doit 4 Hunter {2) la figure d'un rorqual qui
rappelle assez bien la physionomie des animaux de ce
genre. Mais cet animal, qui vint échouer sur Ics cotes
d’Angleterre, n’avait que dix-sept pieds de longueur ; mort
depuis plusieurs jours, il avait subi plusicurs altérations,
sa téte était tuméfiée, et sa protubérance dorsale se
trouvait détruite; on ne voyait plus que la trace de son
origine.

Cerorqual, pour Hunter, appartenaitalabalenarostrata;
aussi la nomme-t—il piked-whale (baleine pointue). Il mon-
tre que les plis des parties inférieures du corps ne peuvent
s'étendre, comine on le croyait communément. Les lames
des fanons étaient 4 peu prés au nombre de trois cents de
chaque cété du palais, le nombre des estomacs était de
cing, etc. .

C’est 1a ol en était la science, c’est en cela que con-
sistaient ses richesses, les matériaux dont son édifice
pouvait étre composé, quand Bonnalerre vint établir, sur
des faits, qu'il crut plus réels, les trois espéces qui avaient
deja été proposées, mais dont ’existence n’était encorerien
moin qu'assurée. Fn effet, les baleines que les classifica-
teurs désignent encore aujourd’hui par les nomsde boops, de
rusculus et de rostratus, qui sont la jubarte, le rorqual el la

(1) Phal. nov., fig. t. 1, lit. 4.
{2} Trans. phil., t. 77, e die et suiv., ploao, 1 et 32,
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baleine museau pointu du naturaliste francais, avaient
été distinguées I'une de l'autre long-temps avant lui; on
les trouve peut-étre établies toutes trois dans le Voyage
d'Olafsen en Islande (1), et méme long-temps auparavant
par Torfée (2). Othon-Frédéric Muller les admet (3), et il
en est de méme d’Othon Fabricius (4). Mais I'un et autre
ne le font que sur de simples indications, que sur des des-
criptions imparfaites, que sur des notions quelquefois
assez positives pour faire soupconner qu’elles existent, et
d'autres fois si manifestement fausses, qu’on est tenté de
les rejeter sans autre examen. Bonnaterre, le premier,
joignilt a ces rapports incomplets, desquels ne naissaient
guére que des doutes, Vindication de figures qui devaient
présenter aux yeux cc qui n’était jusque la présenté qu’a
I'intelligence, et dissiper ainsi les incertitudes qui pou-
vaient encore rester sur la réalité de ces trois espéces;
car, si les figures données par Sibbald ¢t par Ascanius
avaicnt paru les unes avant Muller, les autres avant Fa-
bricius : ces auteurs n’en citent aucune, si peu sauns doute
ils y avaient de foi. Bonnaterre donna donc des figures
pour ces trois espéces de baleines a plis, celle de Sibbald
pour la jubarte, celle d’Ascanius pour le rorqual, et celle
de Hunter pour sa troisitme espéce, la baleine i bec.
Malheureusement ces figures, comme nous l'avons vu,
loin de répandre de nouvelles lumicres sur ces animaux,
et de rendre plus évident ce qui en avait été dit, n’ont
fait qu’ajouter de nouvelles incertitudes a celles qui ré-
sultaient déja de toutes les notions confuses dont ils
étaient V’objet. '
Lacépéde suivit en tout point Bonnaterre, seulement
il donna le nom de baleinopteres aux especes de baleines
que le premier avait réunies comme ayant une protubé-

(1) T. 111, p, 320 de la trad. frang.
(2) Groenlandia antiqua.

() Zool. dan. prod.

4y Fauna groenl,
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rance en forme de nageoire sur la queue et de plis sous le
wventre. I admet la jubarte, le rorqual et la troisieme es-
pece;, la baleine a bec, qu’il distingue par la dénomination
de baleinoptére museau pointu, et il ajoute de nouvelles
figures A celle dont s’¢tait appuyé Bonnaterre. Ces figures
sont rapportées I'une au rorqual, et Pautre au museau
peintu.

La premicre avait ¢été faite par un architecte de Grasse,
nommé Jacques Quine, d’aprés un individu échoué sur
la céte occidentale de l'ile Sainte-Marguerite, le 30 ven-
tdsc an 6. Elle ne représente cerorqual dela Méditerranée
que de profil, ce qui n’en donne pas une idée suffisante.
Le museau est €’un allongement et, dans ses lignes, une
uniformité qui ne rappellentle musean d’aucune desautres
figures de rorquals. Cet animal avait treate pieds de lon-
gueur; sa nageoire dorsale en avait trois environ; les pec-
torales en avaient cing, et de Vextrémité duo museau a
Feeil on trouve douze pieds. Toutes les parties supérieures
du corps sont noiritres, et les parties inférieures blanches
avec des teinles rosées qui semblent plus marquées dans
les plis. C’est au total une figure faiblement dessinée et
dont }a téte est trop peu détaillée pour étre fidele.

La seconde, beaucoup meilleure et dessinéde par un
hoemme habile, rappelle bicn la figure du rorqual de Hun-
ter, et passablcment celle que Bonnaterre, d’aprés Sibbald,
donne de la jubarte et celle que Marlens donne du wine-
visch. Toutes les parties supérieures du corps sont noires,
et les pariies inférieures blanches avec des teintes rosées.
Les plis sont rouges et une grande tache blanche couvre
teansversalement le miliew de chaque mageoire pectorale
en dessus et en dessous. Le dessous de la nageoire candale
est de la eouleur du dessous du corps; enfin la micheire
inférieure semble plus longue que la supérieure.

La figure de ce rorqual avait été envoyée a Lacépede
par Banks.

Cet illustre naturalistc rapporte de plus & sa troisicme
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espéce de baleinoptire quelques ohservations qui luifu-
rent envoyées par un médecin de Valognes, M. Geoffroy.
Ces observations avaient pour objet un jeune rorqual qui
était venu se prendre dans des filets de pécheurs, en
avril 1791, prés de la rade de Cherbourg.

Ce jeune rorqual n’avait que quatorze pieds, toute la
partie supérieur¢ de sen corps étail noire, les flancs, le
dessous du corps et de la queue etle milien des nagooires
pectorales étaient blancs. La forme de Pextrémité du
museau tenait, dit M. Geoffroy, le milieu entre Vobtus et
l'aigu. La machoire supérieure était de six pouces plus
courte que linférieure ol elle était regue. Les fanons
forment deux rangtes qui vont en augmentant insensi-
blement de grandewur jusqu’au fond de la bouche. Les
plus hauts avaient enviren trente lignes de longueur et
quatorze de large. Le nombre de chaque rangée était
d’environ deux cents; et chacun d’eux était terminé in-
férieurement par des soies blanchitres. Les évents étaient
a deux pieds du bout du museau. La protubérance dor-
sale, large de huit pouees & sa base, s’élevait a dix, et se
terminait en s’arrondissant et en se courbant un peu en
arritre. Les nageoires pectorales, & dix~huit pouces de la
bouche, avaient deux pieds de long et six pouees dc large;
la queue était carénée verticalement, et sa nageoire avait
trois pieds d’une de ses extrémilés & I'autre. De nombreux
sillons naissaient sous la gorge, se prolongeaient sous 1’ab-
domen, ¢tc.

Ce sont donc ces faits divers, recueillis la plupart & des
époques €éloignées Pune de lautre, et par des hommes
que dirigeaient des vues trés-différentes, qui, rapprochdés
sous toutes leurs faces, opposés I'un a Pautrc dans tous
les sens, compares entre cux de toutes les maniéres, ont
porié Lacépede, comme y avait ét¢ porté Bonnaterre, a
admeitre sous le nom de haleinaptéres les trois espeees de
rovquals. Nous pourrions, comme neus 'avous fait pour
les cachalots, examiner chacun de ces faits en particulier,
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afin d’en apprécier la valeur, et juger ensuite jusqu'a quel
puint ils justifiaient P'admission de ces trois espéces.
Nous procéderons autrement. Bonnaterre et Lacépéde, que
nous mne séparons point, parce quils se sont succédé
immddiatement, et qu'ils ont été¢ dirigés par le méme
esprit, n’avaient pu tirer de la comparaison des faits,
pour caractériser leurs rorquals , I'un que les proportions
relatives des deux machoires et leur forme , auxquelles il
ajouteles formes de la protubérance dorsale; ’autre que ces
mémes caractéres, auxquels il joint la forme dela nuque,
de pelits tubercules au-devant des évents, et la grandeur
de la 1éte, comparativement i celle du corps. s auraient
pu ajouter des différences de taillc. Pour tout le reste, ces
animaux se ressemblaient. Il nous suffira conséquemment
de borner notre examen a ce petit nombre de faits pour
faire aprécier ce que peut avoir de fondé la distinction des
rorquals en plusieurs espéces.

Les différences dans les proportions relatives des ma-
choires formeraienl un caractere trés-important et trés-
propre a caractériser des espéces, s'il était constalé par un
nombre d’observations suffisantes, et surtout s'il était con-
firmé par 'anatomie; mais ces différences, établies seu-
lement sur le plus petit nombre d’individus, et sur des in-
dividus morts, couchés sur une plage ou harponnés, dé-
composes a demi, ou n’ayant perdu lavie qu'aprés de longs
combats, ne sont rien moins que démontrées; rien n’est
mieux fondé que le doute a leur égard; et il semble que
Lacépéde lui-méme Iait prévu, car il n’admet pas ce ca-
ractére pour sa jubartc, landis que Bonnaterre le place,
au contraire, en premiére ligne. Au surplus, il doit é&tre
rejeté pour le rorqual : il est trop évident qu'il n’a été
attribud a celle espece que d’apres la figure d’Ascanius,
qui ne la représente point dans I’état ou elie devrait I'étre
pour se {aire connaitre véritablement, pour denner une
idée exacte de sa physionumie; et, si, conlre toute appa-
rence, celle figure €tail vraie, il faudrait en conclure
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qu'elle représente un cétacé d'un tout autre genre que
celui des rorquals, I'état de la science ne permettant pas
d’admettre dans un méme genre des animaux aussi diffé-
rens que ce cétacé d’Ascanius et ceux que nous repré-
sentente la jubarte de Bonnaterre ou le piked-whale de
Hunter. Nous rejetons donc comme inexact le caractére
tiré de la machoire inférieure large et arrondie da cétacé
d’Ascanius, et des observations nouvelles devront vérifier
si en effet la jubarte a la mdchoire plus courte, relative-
ment a la supérieure, que la baleine 4 bec ou & museau
pointu, ce dont nous osons douter. Jusque ]a nous nous
croyons en droit d’attribuer ces différences & des causes
passagéres ou accidentelles.

Nous avons déja exprimé notre jugement sur le carac—
tére tiré de la protubérance dorsale au sujet des dauphins
et des cachalots. Cette protubérance, chez les rorquals,
parait constamment accompagner la forme de la 1éte,
caractéristique de ce genre, et les plis que tous ces
animaux paraissent avoir aux parties inférieures du corps.
Jusqu’a présent elle peut done étre considérée comme un
signe de ces caracteéres essentiels ; mais les petites variations
de forme qu’elle présente peuvent-elles étre admises comme
caracteres spéeifiques ? Nous ne le pensons point, et nous
croyons pouvoir nous dispenser d’exposcr les motlifs de
notre opinion, les ayant fait connalire en cherchant a ap-
precier la valeur de ce caractére dansles genres précédens.

Lacépede donne pour caractére de sa jubarte une nuque
¢levée et arrondie; mais nous ne trouvons rien qui in—
dique ce trait, ni dans ce que Fabricius a ditde ce cétacé,
ni dans ce que d’autres auteurs en ont rapporté; il ne
nous parait exister que dans la figure de Sibbald par la-
quelle Lacépéde représente cette espeéce; et, outre qu’on
ne voit pas le moyen de reconnaitre la nature de ce ca-
ractére, cette figure ne doit avoir, sous ce rapport, qu'une
fort médiocre autorité aux yeux dela critique.

Lacépéde attribue gncore pour caractére 3 cetle espéce
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les tubérosités situées au-devant des évents, dout parle
Fabricius, et qu’il s’est cru en droit d’ajouier a la figure
qu’il copie, et qui en est dépourvue. Mais ces {ubérosiiés
que sont-elles? un organe plus ou moins compliqué, ou de
simples ¢lévations de la peau ? Dans ce dernier cas, qui
me parait le seul vraisemblable, il n’y aurait rien d'¢ton-
nant que ces traits eussent été indiqués par le naturaliste
décrivant en détail sa balena boops, et ne l'eussent pas
été par ceux qui ne parlaient de cet animal que d'une
maniére en quelque sorte générale, comme ’ont fait tous
ceux qui avaient précédé Fabricius et tous ceux qui
I'ont suivi.

Si Lacépede, oulre une michoire inférieure arrondie et
beaucoup plus avancée et plus large que la supéricure,
caractérise son rorqual par une téte courte A proportion
du corps et de la queue, il ne le fait encore que par la
figure d’Ascanius; et ce second caractire, n’ayant pas
d’autre fondement que le premier, ne mérite pas plus de
confiance.

Il semble résulter encore de tout ce que les auteurs
rapporlent de la grandeur des rorquals que le rorqual
proprement dit acquerrait la plus grande taille, que la
jubarte viendrait ensuite, et que le baleinoptére museau
pointu serait sensiblement plus petit que les deux pre-
mitres. Mais les différences d’dge suffisent pour expliquer
celles de la taille. En effet, les rorquals dc Hunter, de
Bancks et de Geoffroy, sur lesquels reposent principale-
ment pour Lacépede la plus petite espéce, ¢taient de jeunes
indiyidus. Si, d’'un autre coté, on considére qu'a cette
circonstance vient se joindre la ressemblance des cou-
leurs de ces jeunes rorquals avec la jubarte, telle que
Fabricius 'a décrite, le blanc des nageoires pectorales, la
rougeur des plis, il deviendra bien difficile de ne pas
voir de véritables jubaries dans ces jeunes rorquals.

Nous ne porterons pas plus loin I'examen critique que
nous avions 2 faire des caractéres sur lesquels on a fait
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reposer la distinction spéeifique des rorquals. Nous croyons
qu’il en résulte, jusqu’d 1’évidence, que cette distinction
n’était point fondée, que rien, dans les sources ol jusqu’a
Lacépede inclusivement les zoologistes ont puisé, ne mon-
trait dans ce genre l'existence de plusieurs espeéces, et
que, si la science n’avait pas d’autres lumiéres a recueillir,
on ne pourrait se dispenser de réduire ces espéces a une
seule. Heurcusement les observations ostéologiques ont
conduit a d’autres résultats, et c’est du moment seul ot
elles ont éié faites que cette branche de la cétologie a pris
une nouvelle face, qu’un jour plus pur s’est répandu sur
elle, car les observations zoclogiques auxquelles les rorquals
ont donné lieu, depuis Lacépede, n’ont apporté aucun
changement i 1'état de la science, et ne nous conduisent &
modifier en aucun point les conséquences auxquelles les
faits nous ont conduit. M. Neill (1) a fait connaitre quel-
ques détails sur un rorqual échoué sur les bordsdu Forth,
prés d’Alloa, en octobre 1808, et décrit par M. Bald.
Cet animal avait quarante-trois pieds de longueur et vingt
de circonférence. La nageoire dorsale ne consistait qu'en
une protubérance, aussi haute que longue & sa hase,
c’est—a-dire de dcux pieds et demi dans les deux
sens. Les nageoires pectorales avaicnt cing pieds de long
et un de large. La machoire inférieure dépassait de trois
pouces la supérieure, et le nombre des fanons était de
six cents. Toutes les parties supérieures du corps élaient
noires, et les parties inférieures blanches; vingt-quatre
plis se voyaient le long de la michoire inférieurc, du
thorax et du ventre, ete. M. Niell rapporte ce cétacé au
rorqual & long bec.

Scoresby (2) donne aussi la description d’un rorqual
qui fut pris dansla baie de Scalpa, en novembre 1808, etil
accompagne cette description d’une figure qu’il devait
A M. Watson, qui seul avait observé et décrit cet animal.

(1) Mém. de la Soc. Werncrienne, p. 201.
(2) An Acc. of the arctic. reg., t. ¥, p. 485, pl. 13, fig. 2.
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Sa longueur ¢était de dix-sept pieds et demi. La distance
du bout du museau i la nageoire dorsale était de douze
pieds ct demi, et elle ¢tait de cing pieds jusqu’a Ia nageoire
pectorale. La longueur de celle-ci était de deux pieds, et
sa largeur de sept pouces. La nageoire dorsale avait nn
pied trois pouces de longueur et neuf pouces de hanteur.
Les parties supérieures étaient noires, le ventre d"un blanc
éclatant et les replis rougeitres, etc. Scoresby regarde ce
cétacé comme apparlenant au rorqual museau pointu.

C’est en réunissant ce que rapporte Scoresby de ce
rorqual i ce que Fabricius dit de la bal®na rostrata que
M. Lesson (1) établit une autreespece de rorqual 3 museau
pointu que celle de Lacépede.

Le changement fondamental que I'dlude et la compa-
raison des parties osscuses a opéré est dit & mon frére,
et il a été amend par le besoin de déterminer le degré de
ressemblance qui pouvail exister enire les débris fos-
siles de baleines et Ies parties analogues des espéces vi-
vantes. Pour que cette comparaison piit avoir lieu, il
fallait préalablement reconnaitre auxquelles de ces espéces
appartenaient les parties de squelettes qu’on possédait,
et par conséquent les diffiérences caractéristiques de ces
parties. Or ce travail a démoniré lexistence de trois es-
peéces de rorquals: une des mers du Nord , une de la Mé-
diterranée, et une des mers Antarctiques.

Il ne nous reste donc actuellemment qu’a rapporter i
chacune de ces espéces les traits qui leur appartiennent;
mais il ne nous sera pas possible d'y retrouver les trois
espéces dont nous venons d’examiner les titres, la jubarte,
le rorqual et le baleinoptére museau pointu.

En effet, tout ce qui a trait & I'histoire de ces trois
espéces a €té pris d'observations faites sur des rorquals des
mers du Nord, et par li semble appartenir exclusivement
a l'esptce de ces mers; car, si Lacéptde a réuni l'espéce

(1) Cétaces, p. 266,
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de la Méditerranée a son rorqual, qui n’existait réellement
pour lui, comme pour Bonnaterre, que dans la figure
d’Ascanius, laquelle représentait une baleine du Nord,
rien ne prouve que celte association fit légitime ; tout, au
contraire, permet de penser qu’elle n’avait aucun fonde-
ment. Cette espéce ne peut donc point exister pour nous;
et, comme il en est de méme de la troisiéme, qui n'est
établie 4 nos yeux que sur de jeunes individus de la pre-
mitre, c’est cclle-ci seule que nous croyons étre autorisé
a conserver.

LE RORQUAL JUBARTE. — R. Boops.

(est cette espéce qui vraisemblablenent est représentée, avec
plus ou moins d’exactitude, dans toutes les figures de rorquals qui
ont été donndes jusqu’a présent, a 'exception dela figure du ror-
qual de ]a Méditerranée que I’on doit 4 Lacépéde.Celle que Hunter
a publiée sous le nom de piked whale, réunie i celle que Lacépéde
donne comme représentant son baleinoptére museau pointu,
sont de toutes celles qui nous paraissent exprimer le plus fidéle-
ment les traits généraux de ce cétacé : son corps allongé et fusi-
forme , son museau tout d’une venue avec le crine, la situation
reculée des évents , la forme des nageoires , etc., etc.

Cerorqual atteint & une fort grande taille: on en a rencontré
de soixante-dix & quatre-vingts pieds et plus, mais non pas de
trois cent soixante, comme on le dit dansla traduction duvoyage
d’Olafsen. L’individu de soixante-dix-huit pieds dont parle Sib- .
bald avait les proportions suivantes :

La plus grande circonférence du corps . . 35 pieds anglais.

Distance du bout du museauaux yeux. . . 13 2 pouces .
Longueur des nageoires pectorales . . . . 10 »
Leurlargeur, « o . . . .. .. e e e e 2 6
Distance de ces nageoires 4 'angle de la

bouche, . v . . v . v i i i i 6 5
Hauteur de la nageoire dorsule . + . . . . 2 »
Salongueur. ., . ... ... 3 »

Largeur de la nageoire de la quenes o . . 18
CETAGHS, 24
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L’individu de quatorze pieds de long, déerit par M. Geoffroy
de Valognes, avait neuf pieds de circonférence. Les nageoires
pectorales avaient deux pieds de long sur six pouces dc large, et
taient situées 2 dix-huit pouces de I'angle de la bouche. La na-
geoire dorsale avalt dix pouces de hauteur et huit de largeur.
Tous le corps était revétu d'une pean lisse et brillante, et sous la
gorge et la poitrine se trouvaient des plis nombreux et profonds
d’un treisiéeme de pouce. Les parties supérieures étaient d’un
noir plus ou moins foncé; les parties inférieutcs blanches,avaient
une teinte rosée , et les plis du dessous du cou et de ]a poitrine
€taient rougeitres; une grande tache blanche couvre transversa-
lement , en dessus et en dessous , la nageoire pectorale,ct la na-
geoire caudale , dans sa face inférieure, est de la couleur du des-
sous du corps. Les fanons sont blanchétres.

Les organes des sens , comparés 4 ceux des autres cétacés a
€vents, ne présentent probablement aucune modification bien
‘importante. A la vérité, ils ont fuit le sujet de peu d’observations.
Quoique le nombre des rorquals dont parlent les auteurs soit
assez grand , ceux qui se trouvaient i portée d’étudier leur orga-
nisation et de les décrire en ont été empdlchés ou par quelque
intérét qui ne se conciliait pas avec les besoins de la scicnee , ou
par Vétat de décomposition ol se trouvaient les cadavres de ces
animaux ; le fait est qu’a I'exception de I'ostéologie , on ne
connait b peu pris rien de 'organisation des rorquals.

L’ceil, dit M. Souty (1), est entouréd’une apparence de paupié-
res épaisses et fermes, trés-peu mobiles et formées d’une peau
graisseuse. Leur petite ouverture ne laisse pas apercevoir toute la
cornée , dont le diamétre est d’un pouce. Le globe avait dix
pouces de circonférence, et la sclérotique, qui s’amincit antérieu-
rement , avait jusqu’a un pouce d’épaisseur. Ce globe n’a point
au-dessous de lui le tissu cellulaire qu'on remarque chez les au-
tres mammiféres, et qui semble destiné 3 adoucir les mouvemens
de cet organe. Le nerf optique avait un pouce de diametre.

L’orifice extérieur de loreille, continue le méme observateur,
n’était point perceptible ; et il parle d’'unc membrane tendue au
niveau de la peau, qui en aurait marqué la place. Fabricius, qui

{r) Cétacés de M. Lesson, p, 2563.

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES BALEINES. 323

indique Perifice du conduit externe de l'oreille, ne parle point
de cette membrane.

Nous n’avons rien 4 dire du sens de 'odorat, qui yraisembla-
ment n’est pas moins caché chez les rorquals que ches les autres
€eétacés.

Quelques détails ont été donnés sur la langue : Fabricius la
représente comme ayantla couleur du foie et comme étant grande,
grasse et ridée; elle serait de plus accompagnée du edté du gosier
d’une membrage liche qui serait comme Porifice d’un opercule.
Lacépéde Pa pent-étre fait représenter dans sa figure de son ba-
leinoptere museau pointu; mais le graveur I'a couverte de taches
rondes qui semblent indiquer des tubercules, et qui ne se trouvent
point sur ledessin original que j’ai sous les yeux. Sa consistance
perait étre assez molle. Elle occupe dans la longueur de la bou-
che I'espace que les fanons laissent entre eux, et ne se trouve
ainsi en rapport quw’avee les filamens Jongs et flexibles qui gar-
nissent les lames, cornées a leur bord interne. Plusieurs anteurs
parlent d’une vessie aérienne qui communiquerait avec la partie
intérieure de la bouche de ces animaux, laquelle pourrait étre
remplie d’air. M, Bouty (1) dit que, dans le rorqual qu’il a ob-
servé , celte vessie avait environ huit pieds de longueur et for-
mait une poche allongée.

Quant au toucher, la seule observation & faire, c’est que la ju-
barte, comme tous les rorquals, a une couche de graisse asse
imince , comparativement a celles de plusieurs autres cétacés.

Les méchoires du rorqual ne portent point de dents. Pour en
tenir lieule palais de cette espéce est garni de deux rangs delames
cornées nommées fanons, I'un a droite,, Pautre i gauche, séparés
par un intervalle nu. Ces fanons , situés dans chaque rang, pa-
rallelement 'un 4 Dautre, forment entre eux un angle dont le
sommet est dirigé en arriére. Leur forme est & peun prés celle
d'un triangle scaléne, et ils sont attachés au palais par le plus petit
de leurs edtés, de manitre que c’est par leur cbté le plus grand
que ceux de chaque rang se regardent, d’ou résulte un vide trian-
gulaire entre eux. Ces lames cornées ,dont le nombre varie avec
Pige de animal, se terminent par de nombreux et gros fila-
mens, qui limitent , en le tapissant, le vide qu’elles laissent entre

(1) Cétacés de M. Lesson, p. 253.
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elles; ces filamens paraissent avoir la double destination de rete-
nir la proie dont I'animal doit se nourrir, et de laisser écouler
Peau qui pénétre dans la bouche avec elle.

Ces fanons (1) paraissent composés de deux substances, 'une
centrale, plus ou moins épaisse, celluleuse, dont les filamens ne
semblent étre que la continuation ; l'autre externe, mince, plus
compacte , couvrant les deux faces de la lame du funon , comme
1’émail couvre la dent; et les fanons, i leur base, dans une éten-
due plus ou moins grande , sont séparés I'un dc 'autre par une
troisicme substance blanche, homogéne et d’une consistance
approchant de celle de la cire.

La substance principale de chaque fanon parait étre produite,
4 en juger par ce qu’en dit Hunter, comme le sont les dents , par
un bulhe produoctenr qui se trouverait entre les intermaxillaires ,
et la partie du derme, trés-vasculeuse et analogue aux gen-
cives, qui revét le palais. Ces bulbes producteurs des fa-
nons, minces ct larges comme eux , ont unc densité plus grande
que lamembrane quiles recouyre et sont aussi trés-vasculaires; ils
péuetrent ilabase du fanon, ou plutét la hase du fanon, mou-
lée sur cux, se trouve concave et les revét. Les deux autres sub-
stances parajtraient étre formées par la membrane externe , et,
quoique leur développement semble devoir étre égal & celui de
la substance centrale , on dirait que leur étendue se trouve li-
mitée par leur oblitération. Ces faits, que nous avons dit con-
centrer pour mieux faire concevoir leurs rapports, sont sans doute
bien insuffisans pour donner une connaissance exacte de la pro-
duction et du développentent des fanons : ¢’est que Hunter expo-
sait ses idées sur ce sujet, préoccupé par Pidée trés-probable
que ces produits organiques se forment comme les poils, les
cornes, les dents; mais comme, & I'époque ol 1l écrivait, on n’a-
vait sur la formation des poils et des dents que desidées inexactes,

iln’a pu faire ressortiv une vérité complete de ses observations
qui restent ainsi environnées d’un voile trop épais. Il est done
vivement i désirer que le développement des funons fusse le su-
jet d’obseryations et de recherches nouvelles , afin de Dbien éta-
blir quelle est la nature des substances qui accompagnent ces
lames, substancesqui n’ont pas la méme dureté qu'clles, ct qui ne
sont peut.¢tre que les restes du bulbe prodicteur du corps prin-
cipal de fanons, '

v, Hunter, tians, phal,, o, o
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Toutes les allures des rorquals paraissent étve libres et faciles ,
et leurs mouvemensacquierent une promptitude et une impétuo-
sité sans égale quand quelques dangers les menacent et que la
peur les emporte. Ils inspirent une grande crainte aux pécheurs,
qui ne les attaquent jamais qu’avec beaucoup de prudence, et
qui , malgré les précautions nombreuses quwils prenoent pour les
aborder, sont encore souventvictimes de leur témérité.

Nousn’avons rien i dire sur l'usage que ces animaux font de

leurs sens. Ces grands cétacés ne sont pas de nature 4 étre sou-
mis & des observations réguliéres, et ce qu'a ce sujet on a pu
conclure de la maniére dont on les voit se conduire lorsqu’on
les rencontre |, lorsqu’on les cherche , c’cst qu’ils voient distinete -
ment les objets , et que leur ouie ne manque point de délicatesse.
Quant au golit, & odorat et au toucher, il cst & supposer que
ces animaux n’en tirent qu'une bien faible utilité,
. Quelques auteurs, et Othon Fabricius entre autres, ont repré-
senté les plisqui se trouvent sous la gorge et sous la poitrine des
vorquals, comme étant produits par la contraction d’une grande
poche, d’une vaste cavité, que ces animaux auraientlu {iculté
de remplir d’air pour se rendre plus légers , ou méme de Ieau
qui pénétre dans leur bouche quandils prennent lear nourritare.
Alors ces plis s’effaceraient en partic. Mais les observations ana-
tomiques de Hunter ne permettent guére d’adopter ces idées;
car il a remarqué que la partie de la peau oli se trouvent ces plis
est fortement adhérente aux organes qui sont situés sous elles 11
resterait donc a rechercher la nature et P'objet de ces plissingu-
liers, qui sans doute se lient d’une maniére quelconque a Vexi-
stence de ces animaux. . '

Nous donnerons, dans Ihistoire du rorqual antarctique, la des-
cription compléte d’une téte de cette espece. Celle durorqual ju-
barte (1) se distingue des deux autres , sulvant mon frére, par

(1) La téte, ainsi que le squeletie dc cctte espece, est connue par la
figure que M, Albers en a donné dans ses Icones ad illud. anat.comp.,
pl. 1. Ce squelette avait ¢té tiré d’'un rorqual échoué dans le Veser, en
10gg, dont on a la figure (1), & la quelle on rccounait tous les caractéres
delajubarte. Pierre Camper avait déja fait représenter la tétede ce rorqual
dans ses observations anatomiques sur les cétacés (pl, x1 et xan, chap. viu,

(1) Hasccus a fait graves tréscimparfaitement cette Gigure daus sa dissertation sur
te léviathan, p. 8, ple 11L.
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son museau plus large 3 proportion et sa partie inter-orbitaire
plus étroite , parlaligne postérieure de la partie du frontal qui
se rend sur Yorbite, laquelle n’est ni transverse comme dansle
rorqual du Cap , ni dirigée en avant comme dans celui de la Mé-
diterranée , mais dirigée obliquement en arriére ; par la figure &
peu prés rectangulaire des os du nez; par la ligne externe,
moins arrondie, que forme l'orbite et Parcade zygomatique;
enfin par sa michoire inférieure moins arquée en dehors, et qui,
au lieu d’étre un peu convexe en dessous , prend, dans le sens
vertical , une courbure contraire.

Pour les autres parties du squelette , Iomoplate est remar-
quable par sa largeur d’avant en arritre et par la saillic de son
angle postérieur , comparativement i celle du rorqual de Ja Mé-
diterranée. Les mains sont bien plus courtes que celles du ror-
qual du Cap , etc.

L’individu de dix-sept pieds de longueur, dont Hunter a fait
Panatomie , a montré que cettc espéce a un estomac composé de
cing poches. Les deux premiéres sont les plus grandes ; les trois
autres , plus petites, sont irréguliéres. Celle qui communique im-
médiatement avec Pesophage , tapissée de 1a membrane de ce
conduit , est ovoide et située obliquement , son extrémitéla plus
étroite en bas’; c’est A son autre extrémité et obliquement que
s’ouvre I’esophage. Le sccond estomac, plus long que le premier,
a la forme d’une S ; sa surface interne présente des stries longi-
tudinales qui quelquefois sont réunies par des bandes transver-
sales. Le troisiéme, trés-petit, ne semble que servir de conduit
pour pénétrer dans le quatriéme, dont la surface interne est vil-
leuse , fet qui parait étre comprimé entre le deuxiéme et le cin-
qui¢me. Celuici est rond et petit; il conduit au pylore qui
n’offre guére d’apparence valvulaire. La surface interne du dao-
dénum forme des plis longitudinaux & quelque distance les uns
des autres qui sont liés pardes plis latéraux. Les petitsintestins, de
vingt-huitjards et demi de longueur (plusde 86 pieds anglais)sont
terminés par un ccecum qui est long de sept pouces,et du colon i ’a-
nus on trouve deux jards trois quarts ou 8 pieds 3 poucesenviron.

p- 18)- Un autre individu, échoué sur la cite de Holstein, en 181g, -
fournj un squelctte, que M. Rudolphi a publi¢ dans les mémoires de 1a-
eadémie de Berlin, de 1820 & 1821, pl. 1-1v. ' ’
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Il est impossible de fuire connaitre le naturel de cette espéce |
de faire ressortir ses penchans, son intelligence, ses instincts, de
ses actions. Les pécheurs, qui seuls ont été & portée d’observer la
jubarte vivante,n’ont vu en elle qu’un animal dont il était prudent
de craindre la force et I'impétuosité , ou qu'il fallait négliger a
causc de son peu de graisse et de la mauvaise qualité de ses fa-
nons. Fabricius nous apprend que cc rorqual se rencontre le plus
communément entre les soixante-uniéme et soixante-cinquieme
degrés de latitude. Sa femelle ne mettrait au monde qu’un seul
petit. Dans les beaux jours de 1'été, il se rapproche quelquefois
des cdtes, pénetre dans les golfes, et il n’est pas rare de le ren-
contrer flottant & la surface des caux comme 1l cherchait 4 la
fois du repos et In douce chaleur du soleil. Son naturel, dit-il
est craintif; il fuit devant ses enucmis et redoute surtout une
espéce de dauphin qui le poursuit avec acharnement. On rap-
porte cependant qu’il devient trés-dangereux pour les cha<
loupes , lorsque le harpon l'a blessé ; qu’alars il semble s’en
prendre & ceux qui lattaquent; qu’onIl’a vu, de ses coups de
queue, faire chavirer les embarcations qui se trouvaient autour
de lui, et précipiter & Ia mer ceux quiles montaient. On raconte
aussi qu'un rorqual, ayant été harponné, entralna avec tant de
précipitation le batcau auquel la corde du harpon s’était accro-
chée, et qu'on n’¢dt pas la présence d’esprit de couper, qu’ayant
pénétré sous les glaces le bateau et tous ceux qui s’y trouvaient
'y perdirent avec elle. D'autres parlent de rorquals du Nord
comme d’animaux amis de I’homme , qui le suivent en se jouant
autour des plus fréles embarcations, et qui semblent ne Paccom-
pagner que pour le protéger contre les poissons qui pourraient
Tattaquer. A la vérité, c'est Olafsen qui rapporte cette histoire.
Ce qui est certain, e’est que ces céracés ne sont point des animanx
de proie comme le requin , par exemple, et gu'ils ne sont point
hostiles envers ceux qui ne leur sont point ennemis.

Cette grande espéce de baleine consomme naturcllement une
immense quantité de nourriture. On ne parait pas en avoir ou-
vert sans qu’on ait remarqué dans leur estomac des débris de
toutes espéces de poissons. Eggéde nous dit qu’on a trouvé des
nord-caper dont I’estomac contenait plus d'une tonpe de ha-
rengs , et Hunter rapporte que son jeune rorqual avait dans le
sien des restes derequins, Au surplus, on pourra se faire une idée
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de la masse d'ulimens que ces aniimaux peuvent engloutir, quand
ils ouvrent la bouche au milieu d'un banc de harengs, lorsqu’on
saura , aen croire Sibbald , qu’une chaloupe avec son équipage
cntratoute entiére, et sans s'enapercevoir, dans la bouche béante
d’un de ces animaux échoué pres du rivage.

Ces cétacés vivent associés les uns aux autres, soit en troupes,
soit par paires. Anderson raconte qu’un rorqual mile ayant été
harponné, sa femelle ne le quitta point ct se laissa harponner
aprés lui plutdt que de I’abandonner et de fuir,

Les mers du pédle Arctique forment I'habitation de cette espece
derorqual j on larencontre dansles parages de I’Amérique comme
dans ceux du Groénland et du Spitzberg, de I'lsland et du
cap Nord; et 'on ne voit pas comment elle ne se serait pas
portée i I'est et ne se rencontrerait pas aussi dans lesparages de la
Nouvelle-Zemble et des iles Liaikhof. Ce sont les tempétes qui
vraisemblablement Ies poussent detemps & autres sur nos cites.

Nous terminerons ces notes, relatives 2 la jubarte, par Pextrait
d’un mémoire deM. Van Breda sur un individu de cette espéce,
échoué pres d'Ostende le 5 novembre 1827, et dontonavud
Paris Pexposition publique du squelette; et nous ne retranche-
rons surtout pas de ce mémoire I'expression des regrets de
M. Van Breda sur I'impossibilité o il fut d’étudier anatomi-
quement cet animal et sur Pautorité qui , dans toute cette affaire,
fut acquise a I'ignorance et i la cupidité. Nous ne croyons pas
que ce mémoire ait été publié.

« Depuis un grand nombre d’anndes, probablement depuis des
sitcles, il ne s’offrit pas au naturaliste une occasion aussi favo-
rable de faire des recherches sur une des plus rares productions
de la nature , que celle que présenta une baleine colossale jetée
sur la cote dela Flandre occidentale , pres de la ville d’Ostende.

» Cet événement, dont il n’y avait pas, et dont il n’y aura peut-
étre de long-temps d’exemple , présentait I'occasion, non seule-
ment d’acquérir une connaissance approfondie de ce colosse du
régue animal, mais surtout de la structure de tant d’organes
quon pouvait observer chez lui dans des dimensions cent fois
plus grandes que celles qu'ils ont ordinairement.

» La plupart des baleines échouées sur des cotes habitées , dont
nous parle 'histoire, r’étaient que des enfans en comparaison
de ce géant qui avait plus de quatre-vingts pieds de longueur ;
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Scoresby, le plus célebre et le plus habile des pécheurs de ba-
leines , qui assista a la mise & mort de plus de trois cents
de ces animaux, rapporte n’avoir jamais vu de baleine dont la
longueur surpassa soixante pieds.

» Et de cet animal , rien, littéralement rien, ne fut examiné;
rien ne fut conservé que le squelette; tout fut coupé, mis en
pi¢ces , enfoui dans la terre ou jeté dans la mer; aucun anato-
miste ne prit en main le scalpel ; la hache du boucher sépara des
05 ce qui avait échappé i la putréfaction, et ricn ne reste de tou-
tes les parties molles qui auraient pu & elles seules former un
musée qui n’aurait point eu d’égal.

» Je tentai tous les moycus pour m’emparer de 'animal dans
P'intérét de la science ; mais mes efforts , soutenus par ceux de
S. E. le gouverneur de la Flandre occidentale, furent vains;
un hasard malheureux fit tomber la baleine dans la main de per-
sonnes qui ne pouvaient en apprécier la valeur scientifique et
qui, n’ayant pas d’anatomiste 4 leur disposition, ne songérent
pas a une dissection réguliére. L’animal fut laissé en proie & la
putréfaction, et il ne me resta, ainsi qu'aux nombreux éléves
de notre université qui se présentaient pleins d’ardeur, d’autre
consolation que I'exemple du grand Iunter, qui, dans son ex-
cellente dissertation)sur les baleines (1), mous apprend quun
chirurgien , qu’il avait pourvu & grands frais de tous les appareils
nécessaires et envoyé sur un vaisseau destiné & la péche de la
haleine pour recueillir les principaux organes de cet animal, ne
lui rapporta autre chose qu'un morceau de peau, auquel étaient
attachés quelques petits animaux marins.

» Plus heureux toutefois que beaucoup de maturalistes , nous
avons pu du moins prendre exactement les formes extérieures
de ce gigantesque animal.

» Nous commencerons par celles de ces formes qui peuvent
servir 2 la déterminationde 'espéce; clles scront suivies d’un
certain nombre de mesures, et nous terminerons par quelques
détails sur les organes qu’il nous a été possible d’observer.

» Le lendemain du jour ol I'animal avait été jeté surla cote ,
je Py trouvai étendu sur le dos et tourné un peu vers le coté

f

(1) Hunter, phil, transact,, vol, Lxxvir.
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gauche ; ¢’était une femclle ; elle était enfoncée en partie dans
le sable: seulement, Jors du flux, elle s¢ trouvait b moitié a flot
pour quelques heures.

» L’affaissement des parties molles rendait imp ossible la me-
sure exacte de sa largeur, tout comme son enfoncement dans le
sable ne permettait pas de mesurer sa grosseur; prés de la na-
geoirc , U s’élevait a peu prés de deux métres au-dessus du sable.
Deladistancede lapointe delamichoire inféricure au point qui se
trouwait sur lc prolongement de 1'épine dorsale, et sur une droite
qui aurait joiut les deux extrémités de la nagcoire de la queue, la
longueur entiére de 'animal étaitde vingt-cing métres; lalongueur
de 'ouverture de¢ la gueule, mesurée sur la michoire inféricure ,
celleci étant un peu saillante , était de 4,8 métres, la nageoire
pectorale était placée 4 6,9 metres de distance de la pointe du
museau , le nombril & 13,7, Pextrémité antérienre de 'onverture
du yagin 4 16,3, et 'anus 4 18,1 métres de la méme pointe. La
Iengueur de 'ouverture des parties sexuelles était de 1, 5 mét.;
trés-pres de ces parties, a4 une distance d’a pen prés 0,d metres,
€tait placé I'anus.

» La distance du bout de la queue au point dintersection du
prolongement de I'épine dorsale et de la ligne qui joint les extré-
mités de la nageoire caudale, était de 0,65 métres ; la longueur
de la nageoire pectorale ¢tait de 3,1 meétres, son maximum de
largeur de 0,65 métres.

» La nageoire dorsale était presque diamétralement opposée a
Yanus; comme elle ne ful tirée du sable que lorsque I’animal
était déja ouvert, il ne fut pas possible d’en assigner la position
aussi exactement que celle des autres parties ; U'ceil était placé
un peu plus haut et trés-pres de Uangle de jonction des ma-
choires ; 'ouverture du conduitauditif était un peu plus bas 4 la
distance d’un métre de I'eeil.

» La méchoire supérieure était moins large et plus courte que
la michoire inférieure ; tellement que les levres de 1a méchoire
inférieure doivent avoir embrassé la machoirc supérieure pen-
dant la vie de 1'animal ; le palais était partagé cn deux partics
égales, et vers I3 ligne médiane s’étendaicnt, 4 partir deslévres,
dans une direction qui lul était presque perpendiculaire, une
multitude d’appendices mous ct garnis de franges, disposés les uns
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sur les autres par couches, comme lesfeuillets d'un livre. Ces ap+
pendices, lorsque I'animal n’était pas encore tombé en putréfac-
tien, présentaient sans doute unspectacle dela plusgrandebeauté.
Ils étaient probablement une dépendance des fanons , puisqu’on
les avait trouvés dansla position et la direction ol1 ceux-ci avaient
é1é;jedis avaient 6té, car on les avait arrachés, Un de ces fanons
ressemblait parfaitement & eelni que représente Hunter ; et, ainsi
que Scoresby le remarque aussi au sujet des fanons, durorqual, il
n'était pas garni de poils, comme ceux de la grande baleine
(balaneam ysticitus), mais divisé i son bord intéricur et & son ex-
trémité de maniére que ses divisions ne différaient pas du corps
des fanons. Le seul de ces fanons que je vis avajt a peu prés un
demi-pied de longueur.

» Il n’est pas étonnant que, peu de temps aprés que la baleine
eut échoué, les fanons aient été arrachés partout ok I’on pouvait
les atteindre ; cependant cela n’avait pu avoir lieu dans la partie
de la michoire qui , en conséquence de la position de I’animal ,
était recouverte par la michoire inférieure ; je m’attendais done
4y trouver encore quelques fanons en place ; mais, aprés quion
eut soulevé la michoire inférieure ; au moyen de cabestans , on
vit que tous les fanons étaient perdus: soit qu’ils eussent été ar-
rachés auparavant par les pécheurs, qui avait trouvé I'animal
mort flottant sur la mer ; soit qu’ils se fussent détachés et perdus
en mer par un commencement de putréfaction.

» Outre ses fanons proprement dits, la baleine avait en-
core 4 la pointe du museau une touffe de filamens cornés,
arrondis, ou plutét de gros poils, qui étaient réunis & leur
racine par une membrane commune, et divisés & lcur
pointe en poils trés-fins. Ces funons filamenteux, qui doivent
avoir formé une touffe trés-épaisse, étaient, au témoignage
de plusieurs personnes , de différente longueur, et quel-
ques-uns avaient bien trois pieds. Comme tous avaienl 61é ai-
rachés , je n’ai pu les voir moi-méme sur le mufle de I"animal ;
cependant ils furent obscrvés en place par un médecin d’Os-
tende, ’honorable monsieur Janson, et une petite touffe com-
poséede neuf poils trés-divisés , d’un pied de longueur etréunis
par une membrane sur une longueur seulement de trois quarts
de pouce, dont on me fit présent , ne laissent aucun doute sur
Texistence de cette singuliére barhe. Huuter, qui digséqua un
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rorqual de dix-sept pieds, ne fait aucune mention de ces poils.

» Comme la mbchoire inférieure était un peu plus longue et
beaucoup plus large que la michoire supérieure, ses lévres pou-
vaient facilement recouvrir les fanons placés 4 la méchoire supé-
rieure ; lorsqu’on ledt élevée au moyen de moufles et dépouillée
de sa chair, clle sc présenta comme une grande porte,
sous laquelle on edt pu passer en voiture. La langue fut coupée
et jetée sans que personne ’ait vue dans sa position naturelle.
A Tangle de jonction des lévres, on voyait unc partie des
muscles ronds, qui, placés aux deux cétés de la base dela lan-
gue, rendent 'ouverture de la gorge trés-étroite.

» L7ceil, trés-petit en comparaison de I'animal, n’était pas plus
grand que celui d’un beeuf, Comme il avait été crevé, onne pou-
vait faire aucune remarque sur sa structure, Peeil gauche étuit
sous le suble.

» L’ouverture du conduit auditif était trés-petite ct sans oreille
extérieure. J’eus quelque peine 4 Ic trouver, car on ne pou-
vait y enfoncer qu’un stylet du plus petit diamétre.

» Les parties sexuelles étaient telles qu'elles ont été repré-
sentées par Hunter. Les deux mamelles étaient placées chacune
dans une cavité assez profonde et symétriquement des deux
cdtés des parties sexuelles.

» L’ouverture de I'anus était trés-petite.

» A Pextrémité des nageoires pectorales, comme aussi & 'ex-
trémité des denx parties dela nageoire caudale se trouvait,du cdté
extérieur, une légére incision ; menu détail qui pourrait bien ne
pas étre sans valeur comme caractere spécifique. La nageoire dor-
sale était trés-peu saillante, et & partir de cette nageoires’élevait
une légére éminence jusqu’a la nageoire caudale.

» La surface de la peau, unie comme si elle eilt été polie, était
d’un noir foncé sur le dos , blanche sur le ventre et autour des
parties sexuelles ; en beancoup d’endroits, ol1 elle avait originai-
rement été noire, elle paraissait blanche , 4 cause de lasépara-
tion de I’épiderme noir, qui, faiblementuni ala pean, s’en sépara
dés le commencement de la putréfaction,

» Enfin ce qui attirait surtout les regard de chacun, et ce
dont on peut difficilement se faire une idée sans les avoir vus,
ce sont les sillons ou les cdtes ( car onne peut pas raisonnable-
ment appeler cela des plis) qui s’étendent parall¢lement Jes unes
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aux autres et en grand nombre sousla méachoire inférieure , sur
la poitrine et le ventre jusqu’au nombril , et dont quelques-unes
se réunissent ou se séparent irrégulitrement ¢ etla , de maniére
i former de deux raies une seule ou d’une seule deux.

» Lacépéde nomme ces cites des plis et dit, dans son Histoire
des Cétacés , que I'animal peut les déplisser, quand , & travers
ses évents, il introduit de "air dans sa bouche, et qu'alors il se
forme une espéce de vessie natatoire. Ce fait me parait trés-
invraisembable , d’abord parce que ces inégalités ne sont pas des
plis proprement dits, mais des éminences, séparées par des
sillons qui forment corps avec la peau et ne peuvent s’effacer,
comme il est facile des’en convaincre par une section transver-
sale ; de plus cette peau, ’ainsi plissée, i I'interposition prés d’un
peu de graisse, est immédiatement attachée aux muscles.

» Lacépede parait avoir pris I'opinion que cette peau plissée
forme les parois d’une espéce de vessie natatoire , dans une note
jointe h des dessins qui lui furent envoyés par Banks.

» P. Neil dit formellement, dans les Transactions de la Société
Wernérienne quil se trouve une vessie natatoire dans Iz partie
antérieure du corps de cette baleine , cependant il ne vit I’animal
que lorsqu'il était dépouilié de toute sa graisse et qu’il ne restait
plus ¢ et la que quelques morceaux de peau plissée, et on ne
voit pas sur quel fondement il conclut & lexistence d’une pa-
reille vessie : peut-étre prit-il cette opinion chez Lacépede.

» Je pense aussi qu’aucun des écrivains, qui ont voulu placer
une vessie natatoire 4 la méchoire inférieure et & la poitrine de
la baleine, n’a réfléchi que, la vessie se remplissant d’air, I’ani-
mal serait aussitdt tourné le ventre en haut, ce qui serait une
position aussi peu naturelle de 'animal dans I'cau, que celle
d’un poisson qui nagerait le ventre en haut, ou d’un quadra-
péde qui ramperait sur le dos les quatre pates en lair.

» L’usagc des enfoncemens qui sillonnent la peau de la baleine
est donc encore Inconnu.

» Tel est le petit nombre de remarques que j’al eu I'occasion
de faire, daus les circonstances mallieurcuses dont il a été parlé
plus haut ; on n’a pu ricn observer sur les parties intérieurcs.
Antant que j’zi puen juger, en voyant couper la graisse etlesmus-
cles & coups de bache, le touts'accordait assez hien avee ce que
Hunter rappo: te du vorqual quil dis éqea.
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» Il me parut remarquable que dans la cavité abdominale se
trouvaient des végétaux & demi digérés, ainsi qu’une petite
boule formée des tacines du jostera oceanica.

» Une petite partie du squelette seulement était visible, lors-
que je fus obligé de quitter Ostende ; il n’y avait de mis i nuque
Pun des omoplates et la méchoire inféricure.

» L’un et l'autre me parurent s'accorder peu avec les os du
méme nom dans la figure d’un squelette de baleine , conservé
& Bréme chez M. Albers, figure qui se trouve dans les Icones ad
$llustranda m anatomen comparalam, fasc.1; mais beaucoup plus
avee ceux du squelette de la baleine échouée en 1811 sur les
cdtes du Zuiderzée, qui, st je ne me trompe , fut disséquée par
mon célebre ami le professeur Reinwardt, et dont le squelette
se trouve maintenant tans le musée royal de Leyde; c’est an
moius ce que je crois devoir conclure dun dessin trés-exact
que j’en possede.

» On aura probablement dans la snite I’occasion de comparer
le squelette de notre baleine avec celui~ci, et 'on possédera du
moins un squelette de baleine deplus ayantappartenu & un ani-
mal dont la forme extérieure est parfaitement connue.

» Jetermine ce rapport par le voeu que les naturalistes puissent
toujours échapper au chagrin de voir perdre sans fruitune occa-
Sien ausst rare que celle que nousavons eue de faire des observa-
tions importantes, et dont on ne nonsa pas permis de profiter.» (1)

RORQUAL DE LA MEDITERRANEE, — R. musculus.

Cette espece a é1é connue des anciens : c’est d’elle trés-pro-
hablement dont Aristate a parlé sousle nom de mysticetus, cétacé
dont la bouche était remplie de poils, au lien d’étre armée de
dents. Ce nom désigne incontestablement une baleine ; or il est
plus vraisemblable de penser que cette baleine appartenait a
I’espéce qui se trouve encore aujourd’hui dans la Méditerranée,,

(1) Pendant 'impression de cette feuille, j'ai appris gue M, Schlégela
publié en Hollande, d'aprés nature, la description et la figure d’un Ror-
qual du Nord, de 3G picds de longueur; mais je n’al pas pu me procurer
ce travail a temps pour en faire usage ici.
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qu'aux autres cspéces de la méme famille qui n’y ont peut-étre
jamalis vécu.

Pline, en rappelant les paroles d’Aristote , parait dehner au
mysticetus le nom de musculus; et, dans ce cas, il serait plus
grand que la baleine , ce qui confirmerait 'idée que ce cétacé est
en effet un rorqual; car il parait certain que la taille des ror-
quals surpasse celle des autres baleines.

Quelques marins, dans les temps modernes, ont aussi parlé des
baleines dela Méditerrauée. Martens, entre autres,rapporte aveir
vu des baleines 4 nageoire dorssle dans cette mer.

Au rapport de Camper fils (1) et de M. I'abbé Ranzani (2), les
musées des universités de Pise et de Bologne contiennent des
crines de rorquals pris dans la Méditerranée. Mais eette espéce
n’est, 4 notre connaissance, représentée que dans la figure d’un

rorqual qui vint échouer sur l'ile Sainte-Marguerite, vis-a-vis
de Cannes, département du Var, en mars 1797, et que Lacé-
péde (3) rapporta & I'espéce du Nord. Cette figure, trés-mé-
diocremcnt dessinée et peinte par un architecte peu habitué a
dessiner I’histoire naturelle, mais exercé & étre exact dans scs
dessins , parait avoir été faite d’aprés des mesures prises rigou-
reusement ; et si 'on ne trouve pas dans I'ensemble de ses traits
ceux que d’autres figures donnent de la physionomie générale
des rorquals, 1l faut sans doute lattribuer a Paffaissement de
cet animal causé par son poids, ou 4 la décompesition qu'il
avait déja éprouvée. Cc qui parait surtout n’étre point naturel
dans cette figure, dont j’ai 'original sous les yeux , cest la téte ,
qui a la forme d'un cbue trés-allongé, partagé en deux moitiés
parfaitement égales, par une ligne droite qui indique la sépara-
tion des machoires; celle de dessous est un peu plus avancée que
celle de dessus; Peell se trouve & une petite distance de la com-
missure des 1évres, et les évents un pea en avant des yeux. La
ligne qui marque le contour des parties inférieures est sinneuse
et ne s’écarte beaucoup en aucun point-de fa ligne droite ; celle
qui trace le contour des parties supérieures est une courbe éle~
vée , quii comnmence aux évents et qui se termine 2 peu prés i la
nageoire dorsale. Des évents au bout du museau, et de la na-

(1) Obs, anat., sur les Cétacés, de Pierre Camper, p. 37, note 1.

(3) Elem. de zoo0log., t. 11, p. 703.
(3) Hist nat, des Cétacés, pl. 5.
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geoire dorsale & 'extrémité de la queuc, la ligne oblique est 2 peu

prés droite. Cet animal avait soixante pieds de longueur, et les

rapports de scs parties principales , tirés de la peinture , étaient

les suivantes :

Du bout de la michoire inférieure 2 la cemmissure des lé-
VE€5. s o s e s v s e esssaaen. .. 6pledss pouces.

B 1 1 -1 P 6
— & la base de la nageoire pectorale. 14 6
Longueur de cette nageoire « w v« v . 4+« 5 6
Distance de la base de cette nageoire 4 la

nageoiredorsale. . . . . ... ... ... 10 [*]
Hauteur de cette nageoire. + = v « v o v o . 2 9
— - de cette nageoire dorsale a la nais-

sancedelacaudale. . . ... ... ... 8 9
Diamet. du corps dans sa partie la plus élevée. 8 6
Distance de la naissance de la nageoire cau-

dale aux organes génitaux. . . . . . ... g 6

Toutes les parties supérieures de cet animal sont d’un noir 4
reflets grisitres ; le reste est entiérement blane, et la michaire
inférieure a des teintes rosées, qui se remarquent surtout dans
les sillons arqués, commencant au bout dela michoire, se ter-
minant aprés 'anus et s’élevant jusque sous la nageoire pecto-
rale. Cette nageoire est entiérement noire.

Lacépéde donne, mais bien inexactement , la figure de la téte
osseuse de ce rorqual, vue de profil , ainsi que la figure de quel-
ques verttbres et d’une portion de fanons (1). Un dessin plus
vrai de cette téte se trouve dans Ja Recherche sur les ossemens
fossiles. On voit qu’elle différe essentiellement de la téte du
rorqual du Cap par une largeur bien moindre entre les orbites,
par un frontal beaucoup plus étroit, par des os du nez beaucoup
plus petits et plus échancrés, par la direction du temporal, pres-
que parallele i Faxe de la téte, aulieu de lui étre b peu preés per-
pendiculaire , etc., ete.

A ces notes, bien insuffisantes pour I'histoire d’une espece,
nous pouvons heureusement joindre Pextrait de la description
“Uun rorqual de la Méditerranée, envoyée i ’Académie des scicn-
e3 par M. le docteur Companyo. Nous nentrerons pas dans tovs

71 Yist. nat, des Cétaces, pl. et 5,
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les détails que contient ce mémoire. Toutefois nous nous conser-
verons ceux qui onlt rapport h I'état de cet animal, lorsque les flots
I'amenérent au rivage. On y trouvera la confirmation de tout ce
quenous avons dit des difficultésque Pobservation de ces animaux
présente.

Mémoire descriptif sur un eétacé échoud sur les cotes du dépar=
tement des Pyrénées-Orientales (1).

v Uin énorme cétacé échouna, le 27 novembre 1828, dans
Ia matinée, sur le rivage de la mer dépendante de la commune
de Saint-Cyprien. La mer 6tait asscz calme, un léger vent sud-
est se faisait sentir. Il arriva sur le rivage voguant sur le dos, la
queue en avant faisant fonction de poupe, tandis que le tronc,
d’un volume considérable, et qu’augmentait encore la dilatation
des parois abdominales, formait le corps de ce navire animal, Une
partie de la queue était étenduc obliquement sur le rivage dans le
sens des vagues. Le tronc en entier se voyait & la surface de 'ean
et avait la forme d’un ballon ovalaire ; la téte, couverte par l'eau,
rasait le sable ; on ne pouvait 'apercevoir qu’en allant assez avant
sur le tronc de "animal.

» Ce futle 28, au matin, que nous nous rendimes sur la plage;
mais déja les habitans des lieux voisins y étaicnt acconrus en
foule avec des instrumens de divers genres, et s’occupaient i le
dépecer et a enlever les chairs dans U'intention d’en obtenir de
T'huile ; ils ménageaient peu les parties osseuses, ce qui nous fai-
sait craindre la détérioration du squelctte précienx de ce mam-
mifeére.

» Quoi quon ciit déja enlevé beaucnup de chairs, cette
énorme masse , qu’on voyait i la surface de Peau , offrait un as-
pect aussi curieux qu’imposant. C’étaient les parois abdominales
et thorachiques de animal qui s’étaient extraordinairement di-
latées, et que la disposition de la pean de ces parties avait fayori-

(1) Nous apprcnons que ce mémoire , accompagné de cing planches, se
trouve publié avec quelques variantes et quelques additions qui ne le mo-
difient point essentiellement, dans un ouvrage de M. Companyo, intitulé :
Mémoire descriptif et ostéographie de la baleine échouée sur les cétes
de la mer , prés de Saint-Cyprien, cte. In=%°, Perpignan , 1830, Un autre
mémoire sur le méme rorqual a ét¢ publié¢ par MM, Carcassonne et Fariyes,
muis il est moins complet que celui gue nons venons d'indigner,

CETACES, o3
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sées, Cette dilatation avait été produite parle développement des
gazquela putréfaction des viscéres contenus dans cesdenx grandes
cavités avaient fournis. Cette expansion fut si forte que ce
corps si pesant fut élevé du fond de Teau 4 sa surface;
et cette position, qu’il conserva aprés qu’il fut jeté & terre
par les vagues, était sans doute celle qu’il avait depuis long-
temps.

» Cette augmentation de volume, offrant au liquide une grande
surface, le rendait extrémement léger par rapport & sa masse , et
favorisa sa pusition ; de sorte que , malgré I’énorme poids de son
corps, il flotta avee aisance sur cette plage , ol 'on pent aller de
vingt & trente métres dans la mer, sans trouver plus d’an d deux
métres de profondeur. Dés quon eut pénéiré dans une de ces
grandes cavités, les gaz s’échappérent et cette masse s’aftaisa j
cependant les vagues continuérent i la faire flotter, et ten-
daient 4 la pousser & terre , ce qui nous en facilita 'approche.

» L’état de putréfaction dans lequel se trouvait cet animal ne
laisse aucun doute qu’il était mort depuis long-temps, et qu’il
avait séjourné au fond de la mer, jusqu’a ce quele développement
des gaz I’elt fait remonter 4 sa surface. Son intérieur dtait en
grande partie putréfié; tous les organes contenus dans le thorax
et Fabdomen étaient désorganisés par la putréfaction, qui avait
entrainé celle des chairs et des parties environnantes; les muscles
dorsaux, en contact avec les matiéres putrides, fruit de la désor-
ganisation de ces parties, avalent été altérés, et lenr action
s’était fait sentir méme sur les parties osseuses les plus voisines.
Les vertébres dorsales et les lombaires avaient contracté une
coulcur gris sale, que nous atribuons & cette putréfaction , tan-
dis que les autres vertchres avaient conservé leur blancheur.
Les cartilages inter-vertébraux de ces parties étaient ddsorganisés,
ctces vertebres se détachaientavec facilité. Cet état de putréfac-
tion se propageait le long des membranes muqueuses, jusque
vers la bouche ; ce qui sans doute occasiona la chute des fanons,
car nous n’en avons trouvé aucune trace. Les chairs €loignées du
tronc étaient assez saines ;malgré cela il se dégageaitduo cadavre
de ce cétacé une odeur désagréable, putride, puissonncuse, trés-
forte.

» Cet état de décomposition était si avancé que la peau se déta-
chait avee la plus grandc facilité, elle avait donze millimeétres d°6-
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paisseur. Sous la peau on trouvait une chair trés-grasse, lourde,
ferme, rougeétre, parsemée de vésicules blanchitres, remplies
d’une matigre oléagincuse, légérement colorée de jaune. Cette
chair, soumise a I'action du feu, a fourni une grande quantité
d’huile épaisse, jaune, trés-icre, exhalant une odeur fort désa-
gréable et beaucoup plus forte que celle de T'huile de poisson
qu’on trouve dans le commerce, soit que cette odeur ait ¢té pro-
duite par I'altération qu’avaient éprouvées les chairs del’animal,
soit qu’elle soit propre & son espéce ; il n’en est pas moins vral
que les habitans qui l'avaient faite ont été forcés de la tran-
sporter hors de leurs maisons dans unlieu découvert, tant odeur
qu'elle exhalait était désagréable.

» La longueur de ce cétacé, prise du bout du muscaun 4 Pextré-
nité dela queue, était de viugt-cingnétres soixante centimeétres, la
circonférence de son corps, prise 4 la partic moyenne da thorax,
était de onze melres & peu prés; car il nous a été impossible
de le mesurer au juste. La longueur de la téte était de cing
metres rente-huit centimitres; son enveloppe tégumenteuse
générale était d'une couleur gris d’ardoise foncé, excepté sous
la gorge ct les parties latérales des nageoires pectorales, ol cette
peau était d’un blanc éelatant ; c’est sous la gorge, la poitrine et
le ventre, qu'on remarque les plis longitudinaux qui caractérisent
le sous-genre auquel appartient cette espece.

» Ces plis longitndinaux ont six centunétres de large, et sont
de couleur blanc jaunétre; les siflons sont bleniwrés et de quatve
centimétres de profondcur. Ils partent da quart antérieur de la
michojre inférienre, sebifurquent 4 mesure qu’ils doivent remplir
une plus lurge éiendue, et chaque embranchement se bifurque
i son tour. Les bifurcations ont six millimétres de largeur 4 lenr
naissance , et s’élargissent a mesure qu’elles s’allongent. Ges plis
se perdent insensiblernent vers la partie inférieure du ventre, en
se réunissant de nouvean; ils présententici la méme figure qu’a
Ieur point de départ, de sorte que la gorge , la poitrine jusque
sous Jes nageoircs pectorales, le ventre jusque vers Pombilic,
sont symétriquement couvertes par des bandesblanches etbleues,
qui contrastent singuliérement par leur couleur et qui donnent
a cetanimal un aspect singulier (1).

(1) Cette conleur des plis doit sans doute étre attribude al’état de dé-
g£omposition ot ¢tait arrivé cet animal. Klle est ordinairement rouge,

22.
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» Les orifices des évents, placés sur une éminence pyramidale ,
charnue, tres-irréguliére & la partie antérieure du front, avaient
quatorze centimétres de diamétre ; les yeux, placés plus bas et
plus en arriére, au-dessus de I'angle qui est formé par la com-
missure des lévres, trés-€levés aux parties latérales de la téte
avaient cinq centimétres de diametre.

» Les méchoires, dépourvues de dents, la supéricurep lusétroite
et moins longue que I'inférieure , avaient la forme d’un triangle
alongé, dont 'angle antérieur seraitobtus ; nous pensons que la
chute des funons était la cause de irrégularité de cette méchoire.
On remarquait au palais des déchirures qui paraissaient étre
leurs attaches. La couleur de l'intérieur de la bouche et dua
palais était blanchétre , parsemé de taches brunes.

La méchoire inférieure, heaucoup plus large que la supérieure,
permettait i cette derniére de s’y emboiter ; les deux branches
étalent recourbées de manicre & circonscrire un ovale, dont le
centre, qui était la partie la plus large, avait deux mettres vingt
centimetres intérieurement. Ces deux branches étaient réunies
& leurs extrémités au moyen d’un cartilage qui avait cingnante
centimétres de largeur. Cette symphyse cartilagineuse était
trés-adhérente & ces vs, et son centre offrait déja la dureté de
Pos. Le long de la méichotre inféricure, dans la partie interne
qui décrit une concavité, régnait une bande de douze & qua-
torze centiméires de large, d’un noir velouté qui encadrait cette
partie; cette bande, qui était formée par la membrane muqueuse
de Vintérieur des lévres, se détachait avec facilité; nous en
avons conservé une partie qui s’est tves-bien desséchée ot qui
ressemble & un morceau de velours notr.

» Lajonctiondes deux branches de la michoire inférienre par
essification n’étant pas encore formeée, et le corps des verttbres
étantcomposé de trois piéces, le centre ou corps de de la vertébre,
et deux lames osseuses qui étaient jointes i la partie principale
par une substance cartilagineuse, nous présumens que ce mam-
mifere w'avait point acquis tout son accroissement et que par
conséquent c¢’était un jeune sujet.

» Les nageoires pectorales, placées sur les parties latérales et
un peu supéricures de la peitrine, avaient Ia forme d'un fer de
Jance, dont un des angles aurait ¢té plus allongé que autre; la
peast qui des reconyrait était grisitee; leuy longueur éiait de denw
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métres dix centimétres et ils avaient soixante centimétres i la
partie la pluslargc.

» Gecétacé était un mile; en avant et i quelque distance de
P’anus, entre celui-ci et I'ombilic, existait une espéce de sac lon-
gitudinal qui avait un métre treute centimetres de long et seize
centimétres de large , ¢’était le fourreau de la verge.

» En résumant ce que nous venons de rapporter, nous trou-
vons que le mammiferc échoué sur la plage de Saint-Cyprien,
le 27 novembre dernier, avait des plis longitudinaux sous la
gorge , sur la poitrine , et sur le ventre; la michoire inférieure
arrondic, plus allongée et beaucoup plus large que la su-
périeure ; les évents placés 4 la partie antérieure du front, sur
une éminence pyramidale charnue, trés-irréguliére; les méchoires
sans dents; la téte conrte b proportion du corps; Peeil situé au-
dessus de 'angle qui est formé par la commissure des levres,
trés-élevé aux parties latérales de la téte; les nageoires pectorales
en fer de lance. Nous pouvons donc conclure que cet animal
appartient au genre des balcines, et qu’il fait partie du deuxicme
sous-genre des balcinoptéres de Lacépede ou rorqual.

Nous donnerons encore quelques détails succincts sur le sque-
lette de cet animal.

» Ce squelette présente dans son cnsemble des caracteres
assez remarquables. Sa longueur est de vingt- deux métres
soixante centiméires en y comprenant I'épaisseur des carti-
lages inter-vertébraux; la téte seule a cingq metres trente-huit
centimétres delongueur, elle est de forme conique, et son soinmet,
yui est représenté par la partic antéricure des michoires, a
cinquante centimétres de largeur ; sa base, formée par l'occiput,
tournée en arriére,a un métre quarante centimétres d’étendue,
et i la partie antérieure du front elle offre une largeur d’un
metre quatre-vingts centimétres : elle est formdée par les méa-
choires qui sont les os les plus développés, tandis que le crine
Pest trés peu,

» Le crine estaplati du haut en bas, il a un metre de hauteur,
et, comme nousl’avons dit, un metre quatre-vingts centimeétres
de largenr 4 la partie antérienre du front, et un metre qua-
rante centimétres i la partie postérieure. On remarque de chaque
cdté deux grandes éminences : une postérieure, arrondie, dirigée
en avant et en bas, formdée par Pos occipital, ayaut un métre
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de saillie sur quarante centimétres de largeur; i la base de
cette éminence, vers la partie postérieure iuférieurement, on
remarque le trou déchiré postérieur, qui péuétre dans l'inté-
rieur du créne; ce trou a vingt-cing centimetres de diametre et
ses bords sont inégaux.

» La seconde éminence est antérieure et formée par une grande
lame inclinée légérement en bas et en dchors, trés-épaisse,
aplatie ct quadrilatere ; elle a un metre trente centimétres de
saillie et soixante-dix centimétres de largeur, elle est concave &
la face supérieurc; elle forme la fosse temporale; sa face infé-
rieure est planc. Enarritre et endchors cette apophyse présente
une grande cavité ovalaire, qui regoit le condyle de la machoire
inféricure. En dedans de cette grande cavité on apercoit une
gouttiére profonde qui aboutit 4 un trou cylindrique, commu-
niquant dans Vintérieur du crine; ce trou a six centimétres
de diamétre.

Les deux éminences dont nous venons de parler sont séparées
par une grande fente de vingt-cing cenlimétres de largeur en
dedans, tandis qu’en dehors ces éminencessont trés-rapprochées,
et cette fente n’offre que trois centimétres de large.

» La face supérieure du crine est plane, on n’y apergoit aucune
trace de suture ; on remarque i la face inférieure antérieurement
les arriére -~ narrines , en arriére le trou occipital de forme
ovalaire, de dix centimeétres de hauteur sur six centimetres de
largeur.

» Le museau est formé par les michoires qui sont les parties
osseuses les plus développées. La supérieure, moins large que Iin-
férieure, présente une face supérieure convexe, et une inférieure
concave, qui correspond 4 la voite palatine ; on n’y apercoit point
de cavités dentaires. Les deux os maxillaires supérieurs, qui con-
courent i sa formation, sont longs de trois métres soixante-
dix centimétres, et larges de quatre-vingt-quatre centimétres a
leur base ; ils ont en arriére et en dedans unc large apophyse
qui s’articule 4 la partie moyenne du front; c’est Papophyse
montante. Les intermaxillaires sont longs de trois métres
soixante-dix centimeétres, sur vingt centinétres de largeur; ils
sont placés entre les deux os maxillaires avec lesquels ils sont
wnis au moyen d’un cartilage; ces os sont formés par une
Tame trés-épaissc, forte, recourbée sur elle-méme de bas en
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haut, et forme une goutti¢re qui a quatre métres de longueur,
vingt-cing centimetres de profondeur et trente centimétres de
largeur 4 sa partie moyenne. Cette gouttiére est remplie
par une substance fibro-cartilagineuse assez dure; elle se
trouve recouverte par les os du nez. A la partie postéricure
et inféricure de la face, on voit les deux os palatins sou-
dés aux os du crine, dont les sutures ne sont pas encore
effacés. Enfin on voit la cloison qui sépare les arriére-narincs,
formée par une lame osscuse mince que nous pensons étre le
vomer.

» Deux grands os symétriques ct trés-développés forment la
michoire inférieure;j ils sont recourhés de maniére 4 circonscrire
un ovale, qni est séparé en avant par un espace de cinquante
centimetres de largeur, eten arrtére par un espace d'un meétre
vingt centimeétres i leur partie moyenne ; ces os offrent un écar-
tement de deux meatres vingt centimétres. La longueur de chacun
de ccs os est de quatre métres cinquante-cing centimétres; leur
circonférence & la partie antérieure est de cinquante-sept cen-
timétres, 4 la partic moyenne soixante-dix-huit centimetres ,
et auprés do condyle de quatre-vingt-hunit centimétres; ils sont
aplatis de dehors en dedans, excepté vers le condyle ou ils sont
arrondis; leur condyle est large et de forme ovulaire, il est incling
en arritre et en haut; au-devant du condyle il y a un rétré-
cissement, qui forme un col long de soixante-dix-neuf centimé-
tres; ici se trouve placée I'apophyse coronoide, qui a onze
centimétres de saillie. A peu de distance, en dedanset en arricre
de cette éminence, on voit l’orifice d’un trou qui a six centimétres
de diamétre, que nous pensons étre orifice du canal dentaire; le
bord inférieur de cet os est trés-épais, le s upérieurest mince,
un peu arrendi, nous n’y avons vu aucune trace d’alvéoles; le
long de cet 0s et & la face externe on remarque plusieurs trous
qui donnent passage a des artéres et a des nerfs.

» La colonne vertébrale, les cdtes et le sternum composent le
tronc de cet énorme cétacé, auquel nous n’avons remarqué au-
cune trace de bassin. Cette colonne épiniére, de laquelle nous
n’avons recueilli que cinquante vertébres, est trés-considérable;
elle peut étre comparée 4 une poutre qui aurait 4 la partie la
plus grosse un métre deux centimeétres de circonférence sur dix-
sept metres de longueur ; il manque les veriébres de 'extrémité

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



344 " .
14 DES BALEINES.

postérieure de la queue que nous estimons au nombre de dix.
Les vertebres peuvent &tre divisées en quatre séries : les cer-
vicales, les dorsales , les lombaires et les caudales.

» Les verttbres cervicales, au nombre de sept, se distinguent
des autres par leur corps aplati, et ont en général peu d’é-
paisseur, puisque la plus forte ne présente que treize centimétres
de longucur. L'atlas présente & sa face antérieure deux grandes
cavités articulaires, concaves, qui logent les condyles occi-
pitaux. Ces deux cavités se touchent au bas; elles sont sépardes
par un arc osseux & la partie supérieure. Les apophyses
transverses sont peu développées, trés-épaisses, elles ont seize
centimeétres de saillie; le trou vertébral a dix-huit centimetres
de hauteur sur six centimétres de largeur : cette premiére verté-
bre, elle n’a point d’apophyse épineunse.

» La scconde, qui estl’axis, a son apophyse odontoide trés-peu
prononcée , tandis que les apoplyses transverses le sont beau-
coup, le trou dont elles sont pereées a dix-sept centimetres de
long sur huit de large; elles sont dirigées en arricre et en dehors.
La distance prise d’une apophyse 4 Vautre est de quatre-vingt-
dix centimétres. Le trou vertébral est ovalaire; l'apophyse
épineuse est tres-peu prononcée et bifurquée a son sommet.
Les cinq vertebres cervicales qui suivent les deux premieres se
ressemblent assez par leur forme et se rapprochent beaucoup
de celle de V'axis. Les apophyses transverses de celle<ci sont
moins développées, le trou dont elles sont percées a vingt-trois
centimetres de long sur quatorze de largeur.

» Les vertebres dorsales sont au nombre de quatorze. Dans les
trois premicres , les apophyses transverses sont peu dévcloppées,
presque rondes, sans trou a leur base. Le corps des vertébres de
cette région ressemble a une portion de cylindreun peuaplati; leur
longueur dans le sens antéro-postérieur est detrente centimeétres,
leur largeur dans le sens transversal detrente-quatre ceantimeétres
et de vingt-huit centimétres de hauteur. Ces dimensions ne sont
pas les mémes dans toutes les vertebres de cette région. On
n’apercoit sur les parties latérales de leur corps aucune trace
de acettes articulaires. Les apophyses transverses ont vingt-
huit centimetres de saillic, elles sont aplaties d’avant en arrierc,
et présentent i leur sommict une fente qui regoit la téte de lu
vole qui Iui correspond. Leurs facettes articulaires sont trés-
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larges et trés-développées ; la largeur prise de I'extrémité d’une
apophyse transverse & I'autre est de quatpe-vingts centimeatres;
les apophyses épineuses sont trés-prononcées et ont cinquante.
deux centimétres de largeur, elles sont légérement inclinées
d’avant en arriere; les échancrures qui forment les trous de con-
jugaison ont dix-huit centimétres de diametre.

» Les vertébres lombaires, au nombre de quinze , sont remar-
quables par le grand développement de toutes leurs partics etsur-
tout des apophyses épineuses qui ont cinquante-cing centimétres
de longueur. Les apophyses transverses ont vingt centimétres
de suillie, trés-larges, leur forme est quadrilatére.

Nous n’avons trouvé que quinze vertébres caudales: nous
jugeons que dix ont été détruites par Ja mutilation. Leur
corps est plus volumineux dans les premiéres que celui des
vertebres lombaires ; leurs apophyses moins saillantes. Les
transverses ont seize ccntimetres de saillie sur vingt centi-
métres de largeur; les apophyses épineuses quarante-trois centi-
metres de long, elles diminuent progressivement 4 mesurc
qu’elles se rapprochent de I'extrémité de la queue. Desos en V
s’articulent & leur face inférieure au milieu du cartilage inter-
vertébral.

» Le sternum est composé de deux pitces, la supérieure, plus
grande que l'inféricure, présente deux éminences latérales qui
servent a Yarticulation des cartilages externa-costaux; sa partie
supérieure est échancrée et 'inféricure ofire une éminence poin-
tue qui sarticule avec la deuxitme pitce. La largeur de cet os,
de l'extrémité d’une apophyse lutérale a autre, est de soixante-
deux centimetres, de I'échancrure supérienre 4 I'éminence infé-
ricure quarante-neuf centimetres ; sa largeur a la partie moyenne
est de vingt-six centimetres.

» La seconde piéce a, comme la premiére, deux éminences, mais
beaucoup plus développées, puisque leur largeur, d’une extré-
mité & autre, est d’un meétre, tandis que la partie moyenne
I’est moins et n’offre que vingt ct un centimétres; cette partie
est surmontée de deux éminences qui forment nne espéce de
fourche et ont onze centimétres de saillie; ce sont les deux
éminences qui servent i Uarticuler avee la premitére pitcee.

» Les cotes sont de différentes grandeurs; les unes ont deux
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metres quarante-trois centimétres de longueur, leur circonférence
prés de la téte est de vingt-neuf centimetres;’au corps elle est de
vingt-cing ; d’autres n’ont qu’un métre vingt-neuf centimétres :
la circonférence prés de la téte de ces derniéres est de vingt-huit
centimétres ; au corps elle est de trente centimétres; la téte des
cdtes est tres prononcée, leur angle Pest tres-peu.

» Les membres antérieurs sont composés d’une omoplate de
forme triangulaire, ayant un metre vingt-trois centimetres de
largeur & sa base, clsoixante-treize centimétres de haut en pre~
nant le centre de cet 0s; son sommet préscnte une facctte arti-
culaire, concave, ovalaire, de vingt-cing centimetres de longueur
sur vingt-et-un centimétres de largeur; elle sert 4 loger la tite
de I'’humérus; deux apophyses, 'unc antérieure, et autre pos-
térieure, se trouvent placées sur le bord supérieur de cette
facette, elles forment 'une une saillie de vingt-deux centimetres
sur sept centimétres delarge; Vautre, plus postérieure, de vingt-
six centimeétres de longueur sur douze centimétres de large.

» Ces ¢minences n’offrent aucune trace de facettes articulaires;
nous n’avons point remarqué de clavicules.

» La seconde piécedes memnbres antérieurs est ce qui constitue
les nageoires, ¢’est un vériable bras. Elle est composée 1° d’un
os court, épais, qui s’unit i I'omoplate par une grosse téte, qui
offre quatre-vingts centimetres de circonférence ; cet os est ’hu-
mérus; il s’unit par sa partie inférieure b deux autres os longs,
€troits et aplatis, sépards entre eux par un cspace vide ; ce sont le
radius et le cubitus; au-dessous de ceux-ci, on voit plusiewrs
autres os petits, courts, de forme enbique, disposés sur deux ran-
gées; ils forment le carpe ; enfin les doigts qui terminent cette ex-
trémité sont au nombre de quatre, d’inégalelongueur et ils n’ont
point la méme quantité de phalanges. Cette partie du membre
était fort altérée. Rien ne restait du pouce, le premier doigt avait
quatre phalanges, le deuxieme cing, et le troisiéme six. Ces os
sont articulés ensemble, de mani¢re i ne pouvuir exécuter de
mouvement. Cette nageoire est longue d’'un métre quatre-
vingt-trois centimeétres ; sa largeur a la partie que nous crayons
étre le carpe est de quarante centimetrgs (1). »

(1) Depuis la rédaction de ce mémoire, le squclette de ce rorqual a éteé
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RORQUAL DU CAP. — R. antarcticus.

Les sources auxquelles on peut puiser les élémens de I'his-
toire de cette espece sont encore en bicn petit nombre; ce sont
elles cependant qui, aujourd’hui, pourraient étre les plas abon-
dantes , depuis que la péche de la baleine s’est portée dans les
mers méridionales , si des hommes éclairds , marchant sur les
traces de Scoresby, s’attachaient 4 l'observation des cétacés
qu'ils rencontrent, et communiquaient au public les faits dont
ils guraient été les témoins.

Tout ce qu’on en sait de positif repose sur le squelette d’un
individu qni vint échouer, le 3o juin , entre la pointe du cap de
Bonne-Espérance ct Hout-Baie , & I'embouchure de la riviere de
Slangtrop , et prés duquel le hasard conduisit Lalande, lorsqu’en
1819 il se livrait, duns catte contrée , i ses recherches si fruc~
tueuses d’histoire naturelle.M. Lesson a rapporté ensuite a cette
espéce ce que nous apprennent MM. Quoy et Gaimard d’un ror-
qual qui fut tué prés des Malouines, et qui vint échouer surles
rochers de la baie frangaise ol ils se trouvaient avec la corvette
I Uranie ; mals ces voyageurs regardaient ce rorqual comme ap-
partenant i Pespece-qu’on désigne par le nom de museau-pointu.
En regardant comme vrai que le domaine des especes de
cétacés est plus circonscrit qu'on n’est généralement porté a le
croire , quand on considére la mer comme une route toujours
ouverte i leur pérégrination, le rapprochement dont M. Lesson
aeula pensée peut s quelques égards paraitre fondé, et c'est
comme probable seulement que nous 'admettons.

Lalande n’a pu donner une description ni des parties inté-
rieures ni des parties extérieures de son rorqual , qui se trouvait
entiéremcnt couchd sur lc dos; tout ce qu’on en sait, c’est que cet
animal était noir en dessus et blanc en dessous, avec des sillons
a la gorge et & la poitrine d’'un rouge vif. Ondit aussi que la
nageoire dorsale était assez rapprochée de la queue.

Ses véritables caractéres ne nous sont donc donnés que par sa
téte osseuse, dont la description, que nous reproduisons, est due

monté par les soins de M. Companyo et Benezet. Nous I'avons vua Lyon
en 1835. 11 serait bien 2 désirer qu’un établissement public en fit Iacqui-
sition.
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4 mon frére (1) ; c’estaussi la figure de cette téte que nous pré-
sentons comme type du genre.

« Les immenses maxillaires (az) sonl disposés, en dessous , en
forme de toit renversé ou d’une caréne (a/a’), aux deux cotés de
laquelle s’attachent les funons. Le vower (b) se montre en des-
sous entre cux dans presque toute la ligne moyenne de la caréne.
En dessus , les deux intermaxillaires (cc) , placés paralltlement
entre les deux maxillaires, laissent entre eux un espace vide,
qui se continuc dans le haut ou plutét en arriere avec la tres-
large ouverture des narines (d), laquelle est en forme d’un ovale
allongé, el , au contraire des autres cétacés , couserve , ainsi que
dans tout le genre des baleines , une forme symétrique. Les os
du nez (ee), conrts, mais échancrés ou festonnés en avant, et non
pas cn forme de tubercules , forment le bord supéricur de cette
ouverture.

» Le maxillaire ne recouvre point le frontal (ff), si ce n’est
par une apophyse étroite (a/!’) des deux ctés des os du uez.
Toute Ia partie du frontal, qui s’écarte de chaque c6té pour for-
mer le dessus de l'orbite , se voit & nu ; mais les pariétaux (gg)
vicunent la recouvrir dans le haut de la fosse temporale jusques
aux cdtés de I'apophyse du maxillaire qui se montre entre le
frontal et Pos du nez. L’occipital (£) s’avance entre eux et re-
couvre le milicu du frontal jusque prés des os du nez , de sorte
qu’a la base du nez le frontal ne sc montre presque pas & 'exié-
vieur. Il y a deux crétes temporales , trées-saillantes en dehors |
commencant aux cdtés du nez et entre lesquelles le crane est
plane ou méme un peu concave, et descend lentement vers le
trou occipital (3}, qui esth Pextrémité de ce plan. On reconnait
ainsi que la créte occipitale (4//) est tout pres de Ia base des os
dunez, traversant d’une créte temporale & Pautre. Sur le miliea
de cette face occipitale est une aréte longitudinale légérement
saillante.

» Le jugal (k) est courbé en portion de cercle, et forme le bord
inférieur de lorbite, en se rendant de I'apophyse zygomatique
du maxillaire qui aboutital’angle antérieur, jusqu’a celle du tem-
poral (m) qui aboutit a I'angle postérieur. Le jugal ne sc dilate
point A son extrémité antérieure¢ comme dans le dauphin. Le

(1) Recherchieasur les assem. foss, L. v,p. 370, et plaag, fige 1, 2 ct d.
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frontal touche d’une part au maxillaire, de 'autre au temporal,
par sesapopliyses anté et postorbitaires, et forme a lui seul toutle
plafond de I'orbite, sans étre doublé en dessus par le maxillaire;
mais il I'est, au contraire, en dessous de sa partie antérieure, de
celle qui est en avant de 'orbite, et il y est de plus bordé en
avant par la lame latérale du maxillaire , laquelle se trouve
ainsl , par rapport au frontal , dans une position inverse de celle
qu’elle observait dans les dauphins.

» Cest par cette lame (4) que le maxillaire vient aboutir &
P’angle antérieur de I'orbite, et s’articuler avec extrémité an-
téricure et élargie du jugal ; mais ce qui est trés-remarquable,
c’est qu'il se trouve & cet endroit, entre le frontal et le maxil-
laire , et pour ainsi dire dans leur articulation méme, un os par-
ticulier (0) en forme de lame , occupant a peu prés moitié de la
longueur de cette suture , et qui ne peut étre que I’analogue du
lacrymal.

» Toute I'arcade zygomatique proprement dite, qui est fort
grosse, apparticnt au temporal. Le cadre de Vorbite est
clos de toute part; son plafond est trés-grand et concave en
dessus.

» Les palatins (pp) prolongent en dessous la caréne des maxil-
laires. Les narines postérieures sont trés-prés du trou occipital.
Elles ont a chaque angle une tubérosité formée par 'os ptérygoi-
dien (ss), lequel a pea d’étendue en longueur, et n’entoure les
narines que par le c6té externe, et un peu en dessus et en des-
sous, mais sans y former un sinus, ou double rcbord, comme
dans les danphins. La région basilaire (), qui est fort courte , est
aussi creusée en canal comme dans le danphin, et a de chaque
cHté les os de loreille (7}, lesquels sont fort petits & proportion
etde forme ovale et également convexe dans leur face Jnférieure.
En avant de Pos basilaire , et entre les os ptérygoidiens, on voit
en (f)1e corps du sphénoide postéricur. La face glénoide du tem-
poral (i) est presque verticale, et regarde en avant ; ce qui fait
que la face articulaive de la michoire inférieure (=) est en quel-
que sorte la troncature de Pextrémité de Pos.

» Cette michoire est un arc convexe en dehors, comprimé,
un peu tranchant en dessas et en dessous. Iy a unc apophyse
coronoide (P) en forme d’angle obtus, et une tubdrosité un pen
plus en acricre, »
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Le reste du squelctte de cette espéce présente les particula-
rités suivantes , que nous puisons 4 la méme source.

« L’atlas, Paxis et les cinq autres cervicales sont unis en-
semble par leurs corps. Toutes leurs apophyses épineuses se sou-
dent en une seule créte.

» L’atlas et P’axis s’unissent en outre par leurs apophyses
transverses supéricures, quisont larges et for tes ; leurs apophyses
transverses inférie ures, également longues et fortes , se sou-
dent entre elles et avee celle de la troisieme, qui est plus gréle .
mais aussi longue. Les quatre cervicales suivantes n’ont que des
apophyses transverses supéricures , minces , et dont celles de la
troisitme , de la quatricme et de la cinquiéme sont soudées en-
semble. La derniére n’a aussi qu’une transverse supérieure,
mais plus longue , plus forte, libre, etdirigée en avant,

» Cette division des apophyses en supérieures et inférienres
répond aux deux branches, séparées par un canal, qui se voient
dans celles des mammifercs ordinaires.

» Les apophyses transverses des premicres dorsales se portent
aussi en avant, ct sontlongues et un peu plus fortes qua la der-
nigre cervicale. Elles commencent a grossir et a se raccourcir a
la quatrieme dorsale. Les suivantes prennent une dircction
plus transversale, et s’élargissent par le bout, jusques et com-
pris la dixieme. A compter de la onzitme, elles commencent
a s’allonger jusqu’is la  dix-scptieme, puis elles diminuent
insensiblement jusques i la trente-quatriéme, ol elles disparais-
sent.

» Elles sont partout pluslongues 4 proportion que daus le ca-
chalot, ct élargies vers le bout, ce qui est le contraive de ce
dernier genre.

» 1l y a quinze paires de cdtes,

» Les quatre derniéres paires et Jes deux premiéres n’atlei
gnent pas le corps de la vertebre , et ne s’attachent qua son
apophyse transverse.

» Lapremiére paire est aplatic et extrémement large, surtout
de son extrémité sternale.

» Les trois derniéres sont gréles ct courtes.

» Apres les quinze vertébres dorssles, il y en & trente-sept
autres.

» Les os en V commmencent entre la onzitme et {a douzicme;
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ils sont petits en comparaison de ceux [du cachalot, et dispa~
raissent aprés la vingt-sixiéme.

% Les unze ou douze deruiéres vertebres n’ont plus d’émi-
nences. Les derniéres de toutes sont presque quadrangulaires
et percées chacune de deux trous verticaux.

» Les apophyses épineuses forment une série assez uniforme ,
de hauteur médiocre , toutes inclinées en avant; elles commen-
cent a diminuer sur la queue.

» Les apophyses articulaires-antéricures ne s'élévent point,
restent & la méme hautenr et conservent les mémes dimensions.
Elles s’évasent méme sur la queue, ol elles n’ont plus d’articu-
lation i fournir; etles cinq ou six derniéres, presque égules
aux épineuses corrcspondantes , forment avec elles, sur leur
vertébre, une proéminence trilobée.

» Nous n’avons qu’un seul os du sternum 4 oblong, plus
large en avant, et qui porte de chaque cdté une face_articulaire
pour une céte.

» L’omoplate est presque plune ; c’est 4 peine sil'on y aper-
coit une légeére courbure concave : -elle est tai.lée a peu prés cn
éventail , et moins large que haute. Son bord antérieur est simple
et n’a qu’une seule apophyse saillante , qui, d’aprés sa position,
est probublement I'acromion. 8a ‘téte articulaire est bien plus
large 4 proportion que dans le cachalot.

» L’humérus est gros et court, a peine deux fois aussi long
qu'épais; sa tubérosité ne dépasse pas la téte en avant. Celle-ci

est hémisphérique et presque parallele & I'axe. .

» La téte inférieure se divise en deux plans légérement incli=
nés pour le cubitus et le radius. Ces deux os sont comprimés ;
Ie cubitus est le plus étroit, surtout daus s>n milieu. Sa téte su-
péricure estun peu oblique A son axe, ct Foléerine remonte un
peu, loin de revenir en crochet comme dans le cachalots
Le radius s’élargit duns lc bas, au point d’y avoic les deux
tiers de sa longucur; dans le haut, il n’a qu’un peu plas d’un
tiers.

a Je vois quatre os au premier rang du carpe, dont le cubital,
qui répond au pisiforme , forme saillie en dehors. Il n’y en a que
trois au second. Les métatarsicns n’ont de longneurque le double
de leur largeur.

» Le pouce a deux articles, Pindex quatre, le médius cing,
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I’annulaire quatre, le petit doigt trois ; tous sont terminés par
une dilatation cartilagineuse.

» Il résulte de leur ensemble une nageoire large et courte,
obliguement arrondie. »

Ces détails anatomiques appartiennent certainement i V'espéce
du rorqual antarctique , puisqu’ils sont tirés de Pindividu qui, le
premier, I'a fait connaitre. Ceux ol nous allons entrer ne lui ap-
partiennent pas avec la méme certitude: ce n’est qu’en nous
fondant , avec M. Lesson , sur des vraisemblances plus ou moins
grandes que nous les lui rapportons.

Ce rorqual, étudié par M. Quoy et Gaimard, comme nous
1’avons dit , immédiatement aprés étre échous , entra en patré-
faction et fut bientdt la proie des vautours, des goélands, etc.
Sa longueur, de Uextrémité de la méichoire inférieure au bout
de la queue, était de cinquante-trois pieds quatre pouces. La
michoire supéricure se trouvait un peu plus avancée que l'infé-
rieure , et leur longueur, du bout 4 lenr commissure , était de
neuf pieds six pouces. Les plus longs fanons avaient deux pieds
six pouees et neuf pouces de large. La queue en dessous était
carénée , ct elle Vétait sans doute également en dessus, La lon-
gueur des nageoires pectorales é1ait de six pieds trois pouces; la
largeur de celle de la queue était de treize pieds. La darsale , si-
tuée vis-a-vis des organes génitaux, n’a pu étre mesurée.

L’ail, trés-peu apparent i cause de I'étroitesse des paupiéres,
situé prés de la commissure des méachoires, avait le diametre
d’un boulet de six livres; il était aplati antérieurement ; son
grand diamétre avait quatre pouces six lignes ; la sclérotique for-
mait extérienrement deux saillies & ’endroit d’insertion des
muscles droits latéraux ; sa plus grande dpaisseur était d'un
pouce , mais elle diminuait en se rapprochant de la cornée, ol
clle n’avait plus qu'une ligne; elle laissait au passage du mnerf
optique, A sa partie postérieure , une ouverture de deux i trois
lignes de diametre, précédée par un enfoncement considérable ;
et tout autour de ce nerf se yoyaient des passages d’artéres , au
nomhre de vingt-huit, parmi lesquelles deux, situées , Pune d’un
coté , autre de 'autre, se faisaicnt remarquer par leur diametre
de trois & quatre lignes, Antéricurement, la cornée transpavente
présentait un ovale transversal de dix-huit lignes de Jlongucur et
de dix de large ; cette membrane était PeU CONYexe @ un cordon

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES BALEINESY 353

blanchitre , d’une ligne de large , se remarquait a sen insertion
sur la sclérotique, et & sa face interne un enduit noiratre for-
mait un cercle d’un pouce de large. L’iris était noir sur ses
deux faces ; la choroide argentée et la rétine rougeitre. La pu-
pille était transversale, et le cristallin, de forme arrondie, pesait
quatre-vingt - deux grains. Son grand diametre était de neuf
lignes, et le petit de sept.

La verge , conique A son extrémité , se terminait par Porifice
de I'urétre. Sa longueur était de cinq pieds neunf pouces et d'un
pied de diamétre & sa base.

Pendant le premier jour de sa mort , cet animal eut la bouche
fermée ; mais elle s'ouvrit successivement par le développement
qu’acquit petit & petit sa vésicule aérienne ; ce développement
était di aux gaz qui remplissaient la vésicule, et que la putré-
faction avait produits ; par la cet organe, atteignant i des di-
mensions assez grandes , sortit en partie de la bouche, et donna
les moyens d’observer les fanons et de les enlever.

Les plis des parties inférieures commencaient au bout de la ma=
choire, et s’étendaient jusqu’a trois ou quatre pieds du nombril.
Le plus grand nombre de ces plis étaient simples et continus;
d’autres se bifurquaient. Les saillies, en forme de bandelettes
qu'ils formaient, étaient noires dans leur milieu ct plus claires
de chaque cété; les sillons avaient une teinte rougeitre.

Ce rorqual m’était que blessé lorsqu’il fut jeté sur le ri-
vage 4 la mer basse; dans la crainte qu'il ne s’échappét lors-
que le flux viendrait & la soulever, il fut attaché au sol par une
corde auquel il tenait, au moyen d'un grappin qu’on lui avait
enfoncé duns le corps j mals, dés qu'il se sentit soulevé par les
flots , un léger mouvement lui sufiit pour rompre la corde et
pour s’éloigner. Sa blessure était mortelle ; bientdt la mer le
ramena au rivage , ot il se tronva couché sur le cité; et c’est
dans cette situation que MM. Quoy et Gaimard en tirérent les
détails que nous venons de rapporter.

Il était accompagné d’un assez grand nambre d’autres rorquals
plus petits , qui restérent pendant quelque temps i parcourir la
rade ol il était échoud , et au milieu desquels se trouva fortuite-
ment un nageur auquel ils causérent un grand eflroi, mais qui
n’en recut aucun dommage.

Cette espoce , comne toutes les autres, appelle Iattention des

CETACES, 23
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navigateurs, qui seront & portée de I’observer. C’est & eux seuls
que Phistoire naturelle peut devoir la connaissance d’animaux
qui n’habitent que les plus profondes mers , ou qui ne sont jetés
aux rivages que privés de vie, et méme 4 moitié dénaturés par la
décomposition qui s’empare d’eux , immédiatement aprés leur
mort,

LES BALEINES. ~ Balena.

Nous entendons par ce nom désigner les cétacés qui font plus
particulizrement Pobjet de la recherche des baleiniers, 4 cause
de la grande quantité de graisse quils produisent; ils se re-
connaissent généralement 4 ce qu'ils sont dépourvus de pro-
tubérance pinnatiforme sur le dos, 4 ce que leur téte est grande,
épaisse et obtuse, et & ce que toute la partie inférienre de
leur corps est lisse au lien d’étre , comme chez les rorquals
couverte antérieurement de sillons ou de plis longitudinaux ,
plus ou moins profonds.

La plupart des marins et des naturalistes ont cru reconnaltre
plusieurs espéces de ces baleines sans nageoire et sans plis ; les
unes n’ayant aucune irrégularité sur le dos, les autres présentant
une ou plusieurs élévations arrondies sur cette partie du corps ;
mais ils ne se sont point accordés sur le nombre de ces espéces.

Cette diversité d’opinions et la nature des caractéres sur
lesquels ces espéces, plus ou moins nombreuses, étaient fondées,
ont di, depuis que Ia critique de la zoologie repose sur des
principes plus assurés, conduire & rechercher les motifs de ces
opinions diverses et la valeur intrinséque ou relative de ces
caractéres spécifiques et méme génériques pour les uns et
simplement individuels pour les autres.

Bonnaterre et Lacépede ayant des premiers divisé les cé-
tacés i fanons en plusieurs genres, sont les naturalistes qui ad-
mettent le plus grand nombre d’espéces de baleines proprement
dites. L’un et I'autre en reconnaissent quatre , la baleine fran-
che, le nord caper, la baleine bossue et la baleine noucuse (1).

(1) Nous passons Klein sous silence. Ses distinctions de baleines ne méri-
tent pas d'arréter la critique, Nous rapportons les noms de Lacépéde,
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Les deux dernitres ne reposent que sur quelques mots de Dud-
ley. (1) Labaleine bossue, nommée scrag whale (balcinemaigre),
ressemble, dit-ll, beaucoup au finback whale; mais, au lien
d’une nageoire comme celui-ci elle a, a la partie postérieure du
dos,une demi-douzaine de protubérances osseuses; elle approche
par sa forme de la vraie baleine, ainsi que par la quantité de
graisse qu'on en tire ; enfin ses fanons sont blancs et se divisent
difficilement.

C’est cette simple indication, commentée de diverses manieres,
qui porta Brisson, Anderson, Klein, etc., et les deux naturalistes
que nous citons plus haut, & reconnaitre dans les traits qu’clle
indigue les caractéres d’une espéce de baleine, Quant & nous,
nous ne pouvons y voir qu’une note assez insignifiante et qui
vraisemblablement contient une erreur en donnant comme
osseuses les protubérances du dos; ellen’est bonne au plus qu’a
faire nafitre des soupgons surla valeur des caractéres tirés de
ces protubérances, et surtout qu’a faire douter si ce cétacé n’au~
rait pas été un rorqual, car le finback whal, auquel Dudley com-
pare son scrag whal, est unvéritable rorqual.

La baleine noucuse, humpback whale (baleine a bosse sur le
dos) du méme auteur, n’est point une baleine, mais un rorqual ;
car il dit, en propres termes, que ce cétacé a des plis longitu-
dinaux, ainsi que celui dont il parle immédiatemcent avant (le
finback whal) sur le ventre et sur les cOtés, depuis la tlte
jusqu’h la naissance des nageoires pectorales.

Reste la baleine franche et celle qu'on a désignée par le nom
de nord-caper. Tout le monde convient de Dexistence de la pre-
miere. 1l n’en est pas de méme de celle de la seconde. Scoresby,
qui a visité si souvent les mers du Nord dans des expéditions
entreprises pour la péche de la baleine, ne I'admet pas, et les
Iumitres que nous lui devons sur la haleine franche, paraissent
expliquer la méprise qui a contribué le plus, dans ces derniers
temps, i en faire distinguer le nord-caper, je veux dire les
figures que Lacépede a cru en donner,

Martens avait dit quelques mots des baleines du cap Nord,

qui ne sont pas ceux de son prédécesseur , mais les espéces de Fune et de
Iautre se composent des mémes élémens,
i (©) Trans. phil., 1795, n, 387, %
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qui paraissent bien avoir appartenu pour lui & une espéce
particulicre ; toutefois il nec les distingue guére des autres que
par ce nom de cap nord, qui indique les parages ou on les ren-
contre le plus souvent, et par le pen de graisse qu’elles pro-
duisent.

C’est Anderson qui le premier, vers le milicu 'du dernier
sicle, parle de la baleine nord-caper, dans la vue de la faire
distinguer de la baleine franche; et c’est encore i lul seul
anjourd’hui qu’on doit le peu de détails qu’on possséde sur les
meeurs de cette baleine et sur certaines parties de son organi-
sation. Il nous parle des ruses de ce cétacé, de la maniére dont
il se nourrit, de la chasse que lui font les Islandais, ete.

Edgéde n'ajoute rien A ce qu'ont dit ses prédécesseurs , sinon
que le nord-caper a des fanons plus courts et moins bens que
ceux de la baleine franche.

Lacépede, cinquante ans aprés, donna plusieurs figures comme
étant celles d’un individu de cette espice, le conjecturant du
récit d’Anderson ; et ¢’est sur ces faibles donndes, sur cette asso-
ciation arbitraire de figures doutcuses 3 de vagues récits que
repose toute ’histoire du nord-caper.

A cette époque la baleine franche était surtout représentde,
pour les naturalistes, par une figure que Martens en avait pu-
blide, et cette figure est celle d’un animal extrémement gros,
comparativement a sa longueur. C’est elle qui a €té reproduite
dans presque tous les ouvrages; et, admise comme fidéle, elle
devait servir de point de comparaison pour faire juger les autres
figures de baleines, et pour faire apprécicr les ressemblances plus
ou moins grandes qu'avaient entre enx les animaux dont elles
reproduisaient les principaux traits.

(est en effet en comparant & cette figure de baleine de Mar-
tens des figures faites par Bachstrom, en 1779, et que Banks
1ui envoya, que Lacépéde fut conduit & penser qu’elles ne re-
présentaient pas la haleine franche mais bien le nord-caper. Ces
igures, en effet, veprésentent des animaux beaucoup moins
épais que celle de Marlens; et comme un des traits les plus
caracténistiques da nord-caper, suivant Anderson, c'est un
corps bien moius gros que celui de la haleine franche, tout
semblait fondé dans la conclusion de Lacépidequi, par ses figures,
yenait aplanir ce qui, de Ja drseription d’Anderson, ponyait
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rester de difficultés pour I'admission de cette espéce ; cependant
ces figures, prises par Lacépede pour celles du nord -caper,
n’étaient que de fort bonnes représentations de la baleine
franche. Il n’a plus été possible de rester & cet égard dans la
moindre incertitude quand on a eu cclles que Scoresby a données
de cette baleine, et sur la fidélité desquelles il n’est pas pennis
d’élever lc plns 1éger doute ; force a ¢té par conséquent de re-
trancher ces figures de I’histoire du nord-caper, qui par la se
trouve réduite i Pindication de Martens, au récit d’Aderson, et
au peu qu’en dit Edgede.

Dans Vétat actuel de la science, soumise aux régles sévéres
qui la dirigent, les renseignemens donnés par ces trois auteurs
ne suffiraient pas pour faire admettre comme espice la baleine
du cap Nord; ils n'ont pas méme eu asscz d’auntorité pour la
faire admettre & ce titre par plusieurs auteurs qui sont venus
apres cux ; Erxlehen, Gmelin, Othon-Fabricius, ne la regardent
pis comme bien déterminée, ou larejettent tout-a-fait.Mais ce qui
ajoute un nonvel obstacle A cette admission, ¢’est qu’aucun marin
et aucun mnaturaliste n’en ont rien rapporté depuis Anderson et
Ldzede, pour confirmerleurs rapports par des observations nou-
velles.

8i Horrebow (1) parle du nord-caper, il ne le fait point pour
donner un fondement nouveau 4 lexistence de cette espéce,
mais sculement pour rectifier la signification du nom de sildrcke
que les Islandais donnent a la balcine chasseresse de harangs,
et qu'Anderson avait un peualtéré; il ne faudrait pas non plus
conclure de la différence des noms & la différence des especees;
on sait assez que les noms propres d’une méme espéce peuvent
changer, toutes les fols qu'elle se préscnte dans des conditions
ou avec des propriétés particulieres 4 ceux qiil ont intérét i
la distinguer sous ces différens rapports. Ce n’est qu'avec des
observations posilives, avec des comparaisons rigoureuses et
suflisamment ¢tendues, qu’on fonde des espéces en histoire na~
turclle ; ct si d’autres auteurs que ceux que nous avons cités
parfent du nord-caper, ce qui a la rigueur pourrait étre, avec
la L}g‘écisioll couvenable poar metire hors de doute son existence

) Nouvelle description de Plslande , trad. frang., t. v, p. 250,
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spécifique, leurs observations ne sont point encore acquises 4 la
science ; mais il y a plus : Scoresby, qui a toujours été 4 la péche
de la baleinc dans le Nord, qui a peut-étre vu le plus grand
nombre de ces cétacés, et qui sdrement les a vus de 'ceil le plus
exercé, le plus siir, affirme n’avoir jamais rencontré de baleine
dépourvue de nageoire dorsale qui appartint & une autre espéce
qu’a celle de la baleine franche.

Lorsqu’on n’avait d’autres notions sur cette baleine du cap
Nord que celles qu’on devaita Martens, 2 Anderson, 4 Edgéde,
etc., il était peut-étre difficile de ne pas y voir en effetce quiils y
avaient vu eux-mémes, unc balcine sans nageoire dorsale, plus
petite que la baleine franche ; mais aujourd’hui qu’on est en
droit d’élever des doutes sur la nature de cette petite baleine,
si, Pesprit dégagé par-la de toute prévention, on envisage de nou-
veau ces notions pour les apprécier, on est frappé des consé-
quences auxquelles on est conduit. Martens dit simplement que
les baleines nord-cap (cap Nord), qu'on nomme ainsi parce qu’on
les prends entre le Spitzberg etla Norvége, ne sont pas si grosses
et ne rendent pas autant degraisse que celles du Spitzberg, c’est-
a-dire que la baleine franche, et il ajoute quelques pages plus
loin « qu’ils virent (les hommes de son équipage) une baleine
du Cap-Nord et un poisson scie se battre avec umne telle furie
qu'ils faisaient jaillir 'eau de tous c4tés aussi menue que de la
poussiére. »

Anderson, qui n’a point observé le nord-caper, et qui se borne
& répéter, sans critique et en les commentant, les rapports des
pécheurs, n’ajoute que bien peu de choses, comme nous venons
de le voir, ace qu'on devait & Martens; et Edgéde dit seulement
de plus que les fanons de cette baleine ont peu de valeur. Lors-
qu'on retranche de ces divers récits ce qui se rapporte aux bancs
de harengs qu’au dire d’Anderson le nord-caper poursuit
jusque dans les golfes de I'Islande , et Phistoire de la chasse que
les Islandais lui font , il reste que cette baleine ales fanons petits
et cassans , et qu’ils sont par cela peu recherchés; qu’elle a une
grande agilité et une grande violence dans ses mouvemeuns, ce

qui rend sa chasse dangereuse; que sa peau a une teinte blan-
chétre que n’a point celle de la baleine franche, et enfin que sa
méchoire est plus arrondie et moins allongée que celle de cette
derniére baleine. Or on ne peut se défendre de reconnaitre,

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



DES BALEINES. 359

comme I'avaient déji fait Edgéde et Othon Fabrici us, une grande
ressemblance entre ces traits du nord-caper, tirés des sculs
auteurs qui en aient parlé, et ceux qu’ils rapportent de leur
wine-fishen ou finne-fisch oun finnefiske , c'est-h-dire des ror-
quals. Le wine-fishen, dit Martens, n’a pas la peau du mnoir
velouté de la baleine, il est plus grisitre; son corps est
long, menu et revétu d’asscz peu de graisse, et ses mouvemens
sont prompts et violens, ce qui le fait peu rechercher; et An-
derson comme Egede paclent dans le méme sens de leur finne-
fisch ou finne-fiske. IV'un autre c6té nous savons que les fanons
du rorqual sont bien moins étendus que ceux de la baleine.
Resteraient les méichoires du nord-caper plus larges que celle
des rorquals ; mais les baleines et les rorquals nous paraissent
acet égard si peu différens, que nous ne pouvonsrien voir que
de vague dans 'indication de ce caractére distinctif,

Sans doute ni 'un ni Pautre de ces auteurs ne parlent de la
nageoire dorsale des rorquals, ni des plis que ces baleines ont
sous le corps; mais si 'on considere qu’Anderson ni Edgede
n’ont jamais vu le nord-caper, et que Martens ne parait 'avoir
vu qu’au moment d’un combat violent au milien duquel il ne se
hasarda sdrement pas pour constater si ¢’était en effet un
nord-caper que le poisson scic attaguait, il nerestera en derniére
analyse , pour fonder I'existence de cette espéce, gque ce nom
de nord-caper, appliqué par les pécheurs a un cétacé a fanons,
et auquel ont été rattachées, plus ou moins arbitrairement, des
notions diverses qui semblent autant appartenir & un rorqual
qu’a une baleine proprement dite.

Par toutes ces raisons nous pensons étre fondé 4 n'admettre
qu’une seule des quatre baleines de Bonnatere et de Lacépeéde ,
la baleine franche : non pas que nous ne croyions qu’a une seule
espéce de baleine sans nageoire , dans les mers du Nord ; tout
ce que nous entendons dire, c’est que les renseignemens qui
nous sont donnés par les marins et les naturalistes, sur les ba-~
leines de ces mers ,ne conduisent pas aujourd’hui 4 un autre ré-
sultat (1).

(1) Nous devons rappeler ici une observation de M. Scoresby qui pourra
conduire un jour a d'autres conséquences que celles que nous déduisans
des faits connus et dignes de confiance ; elle vient a 1’appui de celle que
M. de Friminville a eu oceasion de faire , el que nous avouns rapportée
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Quelques parties ossenses, conservées dans les collections du
Muséum , et qui provicnnent de baleines proprement dites et
non de rorquals, comparées aux parties analogues de Ia baleine
franche , ont suffi, dans ces derniers temps , pour montrer que
d’autres especes que celle-ci existent encore , sans toutefois que
ces parties osseuses soient suffisantes, & beaucoup prés, pour
faire connaitre les espéces qu’elles indiquent. Les plus considé-
rables de ces parties osscuses consistent dans deux squclettes,
qui, s"ils n’ont pu donner uneidée complite des individus d’olt ils
ont été tirés et del’espéce a laquelle ces individus appartenaient,
ont donné du moins un des caractéres principaux de cette es-
pece qui parail appartenir exclusivement aux mers autarctiques,

Ce que nous avons dit des différens systémes d’organes, en
parlant des rorquals, convient aux baleines , 4 I'exception des
traits par lesquels ces cétacés se distinguent extérieurement les
uns des autres, et que nous avons rappelés au commencement
de cet article.Ce qui fait le caractére de la téte des baleines, com-
parativement i celle des rorquals, consiste,entre autres, dansla
forme des os qui constituent le museau, mais principalement la
méchoire supérieure ; il en résulte que , dans la baleine, cette
michoire est courbée en un quart de cercle, tandis qu’elle est
4 peu prés en ligne droite dans le rorqual,, ce qui est cause que
dans I'une les fanons acqui¢rent un beaucoup plus grand déve-
loppement que dans I'autre, ayant pour cet effet une beaucoup
plus grande capacité 4 remplir. )

Les difficultés de tout genre que présente I’étude des cétacés,
mais surtout des grandes cspéces, comme les balcines, devait
étre , pour les anciens, un obstacle insurmontable 2 la connais-
sance de ces animaux. Ils en avalent rencontré en mer ; Poccasion
de les observer, échoués sur le rivage, s'était offerte i eux sans
doute ; quelques circonstances particuliéres d’organisation avaient
dtt Ies frapper; ils avaient méme par i reconnu Ianalogie de ces
animaux marins avec les mammiféres , et leur avaient donné des

en donnant la description du delphinorhynque couronné. M. Scoreshy dit
que les baleines qu’on rencontre dans les mers du Nord n’ont pas les
mémes proportions, que la téte des unes fait les quatre dixiemes de leur
longueur totale, tandis que celle des autres ne surpasse pas les trois
dixiemes , et que les mémes différences se trouvent dans la circonférence
qui peut varier de sept dixicmes & sin.
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noms ; mais quelles sont les especes que ces noms désignent; &
quels caractéres pourra-t-on les distinguer les unes des autres et
les reconnaitre ? C’est ceque sans doute ils ont tout-a-fait ignoré
eux-mémes.

Il est certain que la baleine était pour Aristote un cétacé,
c’est-ii-dire un animal vivipare, nourrissant ses petits avec du
lait et respirant lair par un évent situé au front, tandis que
chez les dauphins il est situé vers le dos ; et Pline, qui répéte
cette derniére circonstance , parle de la baleine comme d’un cé-
tacd trés-grand (1) et méme sous ce rapport monstrueux , car il en
place dans la mer des Indes d’une longueur de quatre arpens (2);
i la vérité dans un autre endroit il lui donne des poils (3).

Cette circonstance de la situation de 'évent permettrait de
conjecturer que la baleine d’Aristote appartenait en effet 4 la fa-
mille des baleines ; mais était-cc un rorqual au une baleine pro-
prement dite ? c’est ce que rien n'indique. Iy a d’ailleurs une
autre dificulté : ce n’est pas 4 la baleine qu’Aristote attribue le
caractére le plus remarquable de ces animaux , les filamens cor-
nés qui bordent les fanons que ces cétacés ont recus au lieu de
dents ; il semble I'attribuer & son mysticetus , en disant de cet
animal qu’il a dans la bouche des soics semblables 4 celles du
porc, etl’on nesait pas ce qu'était ce mysticetus que les mo-
dernes , par son nom du moins , ont cependant confondu avec
la baleine franche.

Il ne parait pas qu’aucun autre auteur ancien ait donné plus
qu’Aristote les moyens de déterminer avec quelque précision les
espéces de cétacés auxquels ils appliquaient le nomn de baleine;
Pline et Alien n'ajoutent rien d'important i cc qu'ils tenaient
de leur maitre ; et sur ce point, comme sur beaucoup d’autres,
iy atouth gagner 4 ne commencer la science qu’avec les recher-
ches des moternes.

LA RALEINE DU CAP. — B. antarctica.

Aunombre des parties osseuses de baleines qui se trouvent
dans les collections du Muséum, on distingue deuox squelettes
rapportés du cap de Bonne-Espérance par Lalande en 1820, et

(1) Lib. 1x, cap. v.

(2) Lib. 1x, cap. u,

(8) Lib. 1%, cap. xv,
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dans lesquels mon frére a reconnu des caractéres qui distinguent
profondément I'espéce 4 laquelle ils appartiennent de Vespéce
connue des mers du Nord , de la baleine franche. C'est sur ces
seuls caractéres que cette espéce de baleine du Cap est fondée.
Elle ne peut tarder cependant & étre plus complétement connue ;
car la péche de la baleine, dans le sud, ¢tant devenue un objet
considérable de spéculations et d’entreprises, trouvera sans
doute bientét un Scoresby pour écrire son histoire, 1l serait en
effet difficile d’¢lever des doutes sur l'identité spécifique des
baleines qui attirent tant de pécheurs dans I’'Océan austral et
celles qui vicnnent assez fréquemment échouer sur les cotes
méridionales de 'Afrique. Lalande, 2 notre connaissance, n’a
parlé de cette baleine que dans le précis de son Voyage au
Cap (1), et il se borne & faire connaitre la taille de la plus grande
des deux dont il a recueilli les 0s; mais il parait en avoir fait une
esquisse peinte de laquelle il résulterait , suivant M. Lesson que
la téte de cette espece est beaucoup plus déprimée que la téte de
celle du Nord, que ses nageoircs pectorales sont plus longues,
et qu’elles se terminent pluscr pointe ; que les lobes de la queue
sont séparés par unc échancrure moins profonde ; que sa coulear
est d’un noir uniforme, et que ses excrémens sont rouges.

Les véritables caractéres spécifiques de cette baleine n’en
sont pas moins encore exclusivement renfermés dans la pro-
portion des différentes parties de sa téte osseuse. Voici les des-
criptions qu’en donne mon frére.Cette description servira a la fois
& caractériser cette haleine du Cap, relativement aux autres
espéces du méme genre , et h caractériser le genre baleine com-
parativement au genre rerqual, sous le rapport de la forme et
des relations des principaux os de la téte.

« De la compression latérale du museau (de la baleine du
Cap comparé 4 celui du rorqual), il résulte que les intermaxil-
laires (b4) ne soat pas horizontalement entre, mais verticale-
ment sur les maxillaires (4 ; le plan inférieur de ces derniers
est lui-méme presque vertical, si ce n’est dans la branche laté-
rale (a’a’), qui borde en avant le frontal (f) pour se rendre avec
lui sur Dorbite. Cette portion transverse du frontal est plus
éiroite d’avant en arriére que dans le rorqual.

(1) Elle a été décrite par M. Desmoulins dans le Dictionnaire classique
d'Histeire naturelle ; maisla figure est mauvaise, |
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. » L’occipital () est convexe dans toute sa partie supérieure,
moins oblique qu’au rorqual et de forme demi-ovale.

» Le temporal (m) demeure transverse, et sa partie zygoma-
tique ne se recourbe presque pas en avant.

» Les os du nez () sont rhomboidaux ¢t non triangulaires
comme au rorqual.

» Inférieurement les os palatins (p) et les ptérigeidiens (s)
soot encore plus reculés et plus courts, et Pos sphénoide (£)
plus caché qu’au rorqual.

» L’os maxillaire (@) a une profonde échancrure i son bord in-
férieur et postérieur.

» La face glénoide du temporal est beaucoup moins verticale
que dans le rorqual, en sorte que l’os de la michoire inférieure
se redresse un peu pour lui offrir sa face articulaire convexe.
Cette disposition, jointe i I'abscnce d’une apophyse coronoide,
peut servir 4 la distinguer de la michoire inférieure du ror-
qual,

2 L’oreille differe de celle des dauphins par 'énorme épais-
seur de sa calsse, surtout du c6té interne. Cette calsse est un
peu plus fermée en avant, mais laisse entre clle et le rocher, du
c6té interne, une solution de continuité plus large et moins
](mgue a Proportion. Elle n’est point bilobée cn arriére.

» Le rocher est d'une forme trés-irréguliére, trés-raboteuse,
il donne deux grandes et grosses apophyses, également trés-ra-
boteuses, dont 'une postérieure et un peu supérieure, articulée
a une apophyse correspondante de la caisse, s’engréne entre le
temporal et 'occipital latéral; et Pautre, antérieure et inférieure,
s’articule par suture écailleuse avec la partie du temporal qui
descend pour fournir Particulation & la michoire inférieure. Il
résulte de la disposition de cette seconde apophyse que loreille
des baleines est fixée plus solidement au crine que celle des
dauphins.

» Lesosselets sont au nombre de quatre, comme chez les autres
mammiféres ; mais le marteau a souvent son manche soudé au
cadredu tympan quoiqu’il soit pourva de muscles. Le limagon,
les canneaux semi-circulaires existent comme les osselets.

» La téte , dont nous venons de retracer les caractéres, avait
quatre métres trente centimétres de longueur.

» Les autres parties du squelette ont moentré que les vertébres
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cervicales sont soudées les unes aux autres et que leurs apophyses
épineuses forment une créte dans toute la longueur du cou. 11
¥ a quinze vertébres dorsales pourvues de leurs cédtes ; mais les
quaire derniéres paires et les deux premiéres ne s’attachent qu’a
Tapopbyse transverse de la vertéhre. Les vertebres suivantes
sont au nombre de trente-sept ; les os en V commencent entre
la onziéme et la douziéme ct finissent apres la vingt-sixiéme,

» L’omoplate , presque plane, a la forme d’un éventail, ct est
moins large que haute; une apophyse saillante du bord anté-
rieur représente I'acromion.

» L’humérus est trés-court a proportion de sa grosseur, celle-ci
r’étant guére que la moitié de la longueur de cet os. Leradius et
Iecubitus courts et comprimés s’articulent auxquatre premiers des
sept os du carpe, et les os du métacarpe sont du double pluslongs
que large: les cing doigts s’y articulent; le pouce, qui a deux
phalanges; 'index qui en a quatre, le médius cing, 'annulaire
quatre, ct le petit doigt trois.

» Cette baleine, au rapport de Lalande, se rapproche des
cotes et pénetre dans les baies voisines du Cap, au mois de juin,
pour y mettre bas un petit qui en naissant a de douze h quinze
pieds de long; et elle retourne i la pleine mer en septembre ;
aussi ne sont-ce que les femelles qui se rapprochent de terre;
sur une cinquantaine d’individus qu’observa Lalande, il ne vit
que deux males. »

Cette espéce, moins grande que celle du Nord n'atteindrait
qu'a une longueur de cinquante ou soixante pieds.

BALEINE FRANCHE. — 5. mysticetus.

Cette cspéce depuis long-temps fait le priucipal objet des en-
treprises qui ont pour hut la péehe des baleines dans les mers du
Nord. Sa grandeur, qui égale au moins celle d’aucune autre
espéce, la gralsse qu’elle donne, la largeur de ses fanons, son
naturel moins dangereux pour ceux qui Pattaquent, la font ro-
chercher de préférence par les pécheurs; et, privée de moycens
suffisans de défense, elle tombe victime des dons supérieurs
qu’elles a regus.

La baleine franche atteint jusqu’a soixante , quatre-vingts ct
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méme, dit-on, cent pieds de longueur (3). La partie le plus volu-
mineuse de son corps, situde un peu en arriére desnageoirespec-
torales, est de trente d quarante pieds de tour. De ce point le corps
va en diminuant graduellement en passant de la Iorme ronde
i la forme carrde jusqu’a la nageoire candale, ¢t son diametre
n’est plus que d’a peu prés trois 2 quatre pieds, une légére dé-
pression sépare la téte du tronc, et semble marquer le cou. La
téte, aussi grosse que le corps, fait & peu prés un tiers de sa lon-
gueur, et se termine par un muscau qui se confond avec la partie
cérchbrale, et qui descend en ligne courbe jusqua la bouche;
Pévent est & peu prés au sommet de sa téte, et a quinze ou seize
pieds de son extrémité; et la bouche, de six & huit pieds de
large sur dix ou douze de hauteur intéricurement, préscntant,
conrme le bee d’'un flamant, une courbe en S quand elle estfermée,
semble, par I’élévation de la lévre inférieure, avoir la michoire
d’en bas beaucoup plus épaisse que celle d’en haut. Des fanons
remplacent les dents. Lceil est situé un peu au-dessus de la
bouche et de la commissure des levres. Les nageoires pectorales,
longues de huit & neuf pieds et larges de quatre ou cinq se trou-
vent i deux picds en arriére de cette commissure , et la nageoire
caundale étend ses vastes ailes de sorte que ses extrémités sont i
dix-huit on vingt pieds 'une de I'autre; iln’y a point de nageoire
dorsale.

Ce vaste corps est arrondi dans toutes ses parties par une plus
ou moins grande accumulation de graisse sous la peau, et c’est
ainsi qu’on trouve la baleine franche voguant dans les plus pro-
fondes mers, venant de temps en temps a la surface respirer par
ses évenls un air mouveau, et rejeter, par la méme voie, 'eau
qui parait pénétrer dans sa bouche avece ses alimens.

On comprend que, devant un animal aussi démesurément
grand et aussi peu varié dans ses parties et dans ses formes , I'ceil

(1) Scoresby , qui a vu prendre plus de 3oo baleines dans le Nord, dit
n'en avoir jamais rencoutré de plus de soixante pieds, et il ne croit pas
gue leur taille s'éleve a plus de soixante-dix; mais la destruction qu'an
fait de ces animaux leur permet-clle d’atteindre a tout lear développe-
ment ? Scoreshy ne pense pas que celte cause excerce d’influence, et il
appuie son opinion de cetle d'anciens pécheurs qui pensaient ecomme lui.
il estime le puids d'une baleine de soisante’picils a soisante-dix tonneaux,
c'est-a~dire cent quarante mille Livres,
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n’en saisisse pas aisément la physionomice, surtout quand cet ani-
mal est affaissé par son propre poids sur le rivage; ce qui explique
pourquoi il a été si difficile d’en obtenir une représentation
fidele, pourquoi on n’a pu en avoir pendant si long-temps que
de mauvaises figures et de fausses idées. Cest & Martens et
Anderson que ces figures imparfaites étaient dues. Buffon en
donna de plus cxactes sans les reconnalire, et c’est Scoresby qui
a publié les dernicres et les meilleures.

Quand la nature a doué les animaux d’une grande force, que
la puissance de vie qu’ils ont regue est considérable, et qu’ils
trouvent dans ces deux facultés des ressources suffisantes pour
résister aux dangers qui peuvent les atteindre , on dirait
qu’elle est moins libérale des moyens de conservation qui ré-
sultent de la perfection des sens, et qu’elle néglige le développe-
ment des différens organcs qui mettent ces animaux ¢n commu-
nication avec le monde matériel. On est du moins forcé de
reconnaltre que la baleine franche a des sens qui semblent peu
favorahlement organisés pour multiplier ses rapports avec les
étres qui Venvironnent, tandis que ses forces organiques sont
prodigieuses.

Ses yeux, au sommet d’une légére éminence, sont de la
grosseur de ceux du beeuf, éloignés I'un de Pautre et placés fort
en arri¢ere de Pextrémité du museau, 4 environ un pied au-
dessus en arricre de Ia bouche.

s sont bordés de deux paupiéres, une supéricure, 'antre in-
férieure; mais ces paupiéres, épaissies par la graisse, sont peu
mobiles, et elles sont dépourvues de cils.

L’axe du globe est & son diamétre transverse comme six est
4 onze, et la partie antérieure de ce globe est aplatie, ou plutét
n’est pas hémisphérique, et, comme chez tous les animaux qui
vivent dans P’eau, il appartient & une sphére plus grande que sa
partie postéricure ; mais e se comypose des mémes parties que
chez les autres mammiferes : la sclérotique est trés-épaisse et
trés-dure, ct la surface par laquelle elle s’unit 4 la cornée est
perpendiculaire au centre de Peeil, et non oblique ou échancrée
comme dans plusieurs mammiféres ; la choroide ne présente
rien de particulier ; seulement elle laisse voir plus distinctement
sa composition ; la pupille est allongce transversalement comme
celle des ruminans ; le cristallin est sphérique ou & peu pres;
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1l 0’y a ni glandes ni points lacrymaux. Les yeux de la baleine
sont susceptibles de tous les mouvemens propres a ces organes
chez les autres mammiféres, et ces mouvemens sont dus aux
mémes muscles; la seule différence c’est que le suspenseur se
divise en quatre parties.

L'oreille est tout-a-fait dépourvue de conque externe, et
I'orifice extérieur du canal auditif est nul ou d’une extréme
petitesse, car Scoresby ne I’a point vu. Toutes les parties in-
ternef sont analogues i celles des autres mammiféres. Long-
temps on avait cru qu’il ne 5’y trouvait point de canaux semi-
circulaires, mais ils ont été recomnus dans un feetus. Si dans
Tanimal adulte on les méconnait c’est qu’ils deviennent extréme-
ment minces.

Ce que nous avons dit des narines ou des évents, de leur méca-
nisme etde leurs fonctions chez lesautres cétacés paraitse retrou-
ver chez les baleines, 4 une seule exception prés: chez celles-ci,
au lieu d’'un évent, il y en a deux qui ont chacun un orifice
extérieur;c’est-a-dire quela cloison qui, chezles dauphins, s’arréte
a quelque distance de 'extrémité de ces conduits, les divise chez
elle d’une extrémité i I'autre, et leur direction est trés-oblique,
ce qui porte leur ouverture fort en arriére.

Lalangue est épaisse, molle, arrondie, remplie de graisse, peu
étendue, et attachée 4 la méchoire inférieure, de maniere a étre
peu susceptible de mouvemens.

Les fanons sont fixés transversalement de chaque c6té du
palais, dans des rainures des maxillaires supérieures ; ils sont
rangés sur deux lignes, et séparés par un intervalle nu; leur
forme générale est celle d’une lame triangulaire ; c’est par le cdté
le plus étroit qu'ils sont fixés; des deux autres cotés, celni qui
estlisse regarde le c6té externe dela bouche, Pautre cité interne;
celui-ci est garni dans toute sa longueur delongs filamens cornds.
Chaque série de fanons cst de trois cents & trois cent vingt lames
environ. Les plus longues correspondent aux partics les plus con-
cavesdelamichoire supérieure,c’est-a-dire aux parties moyennes;
etelle sont de dix A quinze piceds; les autres vont en diminuantde
longueur en se rapprochant du fond dela bouche et de sa partie
antérieure. Ces lames sont séparées I'une de Vautre par un in-
tervalle de six lignes. M. Scoresby pense qu’on pourrait peut-
étre reconnaitre , i certaines marques , I’ige des fanons , d’otr il
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conclurait que I'accroissement des grands est de six 4 sept ponces
chaque année; s’il en était ainsi on pourrait par-li déterminer
I'ige des individus tant que les fanons croitraient.

Les fanons sont réunis entre eux i leur base par une sub-
stance blanche, molle, d’uné nature tris-particuliére, qui n’a
point encore été suffisamment étudiée, et qui parait prendre
quelque part & leur accroissement ct les revétir d’une sorte
d’émail. Leur structure intime est la méme que celle des fanons,
des rorquals: leur intérieur se compose de filamens agglutinés ,
qui par leur extrémité libre forment une sorte de peigne i dents
longues et flexibles. Un pinceau de filets cornés,semblables a des
poils, termine en avant la michoire supérieure.

On connait les nombreux usages auxquels ces lJames cornées
sont employdes.

"Tout le corps est nu et ne parait percevoir que fort grossiére-
ment I'impression des corps extérieurs; on dirait que la partie
sensible du derme s’affaiblit ou participe de Pinsensibilité de
Iépaisse couche de graisse qu’elle recouvre. Nous avons parlé
précédemment des différentes parties qui paraissent composer la
peau des dauphins et des baleines. La couche graisseuse qui les
revét, et qui est déposée dans un tissu cellulaire & grandes
mailles, est dans plusieurs parties de huita dix pouces d’épaisseur,
et les pécheurs en retirent jusqu’a trente tonneaux (1) quand
elle est pure.

Les organes génitaux ne présentent rien d’exceptionnel dans
leur conformation. Ils sont composés de toutes les parties qui
les composent chez les autres mammiferes. Quant i leur forme,
elle est simple. La verge, longue de neufa dix pieds, est unlong
cOne dans un fourreau, terminé par I'orifice de 'urétre. Le
diamétre de sa base est d’environ six pouces. La vulve est sem-
blable i celle des cétacés dont nous avons parlé jusqu’a présent.
L’ouverture de 'anus est a environ six pouces de 'extrémité
postérieure du vagin, et les deux mamelles sont de chaque c6té
de celui-ci.

Les organes du mouvement, pour leur structure, sont ceux de
tous les cétacés; seulement chez la baleine franche ils prennent,
comme nous Pavons vu, des dimensions proportionndes i sa

(1) Le tonnean est de 253 gallons anglajs,
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taille. Les fonctions qu'ils exdculent sont également celles qui
leur sont propres chez les dauphins, les eachalots, ete.

Les baleines franches qu’on a eu occasion d’observer n’avaient
pas toutes les mémes couleurs; les unes sont entiérement noires ;
d’autres ont un fond noir, mélangé irréguliérement de gris;
d’autres se sont trouvées noiritres en dessus et blanches en
dessous. On dit méme en avoir rencontré d’entiérement blanches,
ce qui pourrait venir dela confusion qu’on a fait quelquefois da
béluga avec les baleines. M. Scoresby dit que les trés-vienx in-
dividus ont géuéralement plus de parties blanches ou grises
que les adutes ; les jeunes ont le ventre gris bleu.

La chair des jeunes baleines est mangeable; on I'a comparée
au beeuf. Celle des vieilles est d’un coriace quila fait rejeter.

Lorsque I'on compare la tlte osscuse de la baleine franche
(pl. 21) & celle de la baleine du Cap , dont nous avons précédem-
ment donné la description, on voit, dit mon frére, qu’elles diffe-
rent encore plus entre elles que les 1étes de rorquals. «La pre-
miére est beaucoup moins large que la seconde, a proportion de
sa longueur. Les portions transverses du frontal et des maxillaires
qui se rendent & Uorbite, au lieu de s’y porter transversalement ,
se dirigent obliquement en arritre, et sont plus longues dans le
sens transverse, et plus étroites dans le sens opposé. Le tem-
poral, au contraire, a presque autant de dimension dans le sens
transversal que dans le longitndinal, ce qui lui donue une figure
presque carrée , mais fort irréguliére. Il se porte beaucoup plus
en arriére que les condyles occipitaux, qui, dans la baleine du
Cap, forment lc point le plus postéricur du créne. La facette
glénoide se porte beaucoup plus pres de son bord externe. Les
s du nez sont plus étroits & proportion. Les frontaux avancent
sur eux en forme de deux petites pointes, cte. »

D’autres différences se remarquent cncore entre ces baleines
dans les os des oreilles, et contribuent 4 confirmer les différences
spéeifiques qu’on avait tirées de la structure des tétes.

La balcine franche parait étre un animal timide et défiant ; clle
fuit i la moindre apparence dy danger, et il est nécessaire d’agir
avec prudence lorsqu’on veut s’en approcher. Quoique la petitesse
de ses yeux semble peu favorable 4 sa vue, on assure que cc sens
est beaucoup plus délicat qu'on n’est porté i le conjecturer et qque
cet animal pergoit Jes objets de Jpin , principalement lorsqy’il est

GETACES, 34
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dans une mercalme et transparente. Il parait, au coutraire, qu’il
voit fort mal lorsque ses yeux sont élevés hors de ’eau; ce quis’ex-
plique jusqu’a un certain point par I'aplatissement de la cornée.

L’ouic semble , au contraire , étre fort grossicre. Scoresby dit
que cette baleine ne parait pas entendre l'explosion d’une arme
4 feu d’un bout du pavire a I'autre ; du moins ce bruit, si elle
Pentend , nc produit sur elle aucun effet. Mais clle s’apergoit
trés-vite du choc des vagues , causé parle mouvement d’un vais-
seau, et aussitét elle prend la fuite. Est-ce par son oule qu’elle
est avertie, ou par les modifications de son toucher, que le mou-
vement des flats occasionerait? (l’est ce que des observations
trop peu détaillées ne permettent pas de décider.

1l parait que cette espéce n’a jamais fait entendre de cris, n’a
jamais produit de sons que I'on pitattribuer & sa voix; du moins
on ne rapporte pas qu’on lui ait jamais entendu pousser ces beu-
glemens dont plusieurs rorquals, dit-on, ont ¢ffrayé ceux qui ont
été & portée de les voir au moment o la mer les abandonnait
sur le rivage. Scoresby nie méme la possibilité de la voix chez
ces animaux ; mais le grand nombre des témoins qui parlent des
cris violens que plusieurs espéces de cétacés ont fait entendre ,
et la probabilité qu’il n’y a point de différences entre Porganisa-
tion du larynx de ces espéces et celle du larynx de la baleine
franche permettent difficilement de refuser a cet animal la fa-
culté de rendre des sons.

Le méme auteur ne reconnait pas i la baleine le pouvoir
de lancer de l’eau par ses évents; il assure n’avoir jamais vu
sortir, de ces conduits de la respiration, qu’une vapeur, plus
ou moins épaisse , qui , se condensant au contact de Pair froid ,
retombait en eau, mais sous forme de pluie, et non sous forme
de jets. Ce fait, attesté par un observateur aussi consciencieux,
ne peut étre révoqué en doute; mais il est impossible aussi de
regarder comme mensongére l’assertion du fait contraire par
des témoins non moins dignes de foi. Il ne s’agit done que d’ex-
pliquer ces contradictions, et c’est & quol conduira sans doute
une observation plus attentive de ces animaux.

Leur respiration a lieu assez fréquemment dans les temps or-
dinaires : pour cet effet, on les voit reparaitre toutes les huit &
dix minutes & la surface de l'eau, et, aprés un certain nombre
d’exp irations et d’inspirations, ils plongent, pour remonter bien-
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41 aprés. Quand quelque danger les menace, et que Peftroi s’est
emparé d’eux, ils restent beaucoup plus long-temps sans repa-
raitre ; leur respiration se suspend alors sans danger pour leur
vie, la nature les ayant pourvus , comme les dauphins, d’un
appareil vasculaire qui fournit aux organes le sang artériel dont
ils ont hesoin.

Il parait que Ja queue est le seul ergane moteur des baleines ;
d’aprés ce qu’a pu observer Scoresby, les nageoires pectorales
n’ont guére d’autre fonction que de tenir 'animal en équilibre,
et, pour ceteffet, elles restent , dans tous ses mouvemens, éten-
dues horizontalement de chaque e¢6té de son corps; dés qu'elles
changent de position , ces animaux tombent sur le c6té ou se
renversent tout-a-fait, forcés d’abandonner leur corps 4 action
de la pesunteur. Pour changer de direction , ils raménent leur
queue de c6té en la tordant un peu et la redressant ensuite. Leur
natation, malgréleur énorme masse, est facile et 1égére; leur pe-
santeur spécifique , i peu prés égale i celle de I'eau, la favorise
beaucoup ; dés qu’ils sentent le besoin de presser leur marche
ils avancent rapidement, et font alors jusqu’ trois lieues marines
4 I'heure. Dans les circonstances ordinaires, ils font deux
Lieues enviren. Lorsqu’ils veulent plonger, ils. soulévent la téte,
ploient le dos, pressent I'e¢au de bas en haut avec leur large
queue, et, prenant ainsi une direction verticale, la téte en bas,
ils s’enfoncent & de trés-grandes profoudeurs etavec une extréme
vitesse, surtout quand ils sont hlessés. M. Scoresby rapporte
gqu’une baleine, atteinte par le harpon, s’est précipitée & quatre
cents brasses de profondeur avec une rapidité telle, qu’a ’heure
ellcaurait pu parcourir un espace de trois 3 quatre lieues. Il parai-
trait méme qu’alors leur frayeur est telle qu’elles s’assomment et
se brisent contre les rochers qu’elles rencontrent. Le méme ma-
rin ditgu’on retire quelquefois, avec le harpon gqw’elles ont en-
trainé , les balcines du fond de la mer, ot elles se sont précipi-
tées aveuglément, la téte et les michoires fracassées. Mais c’est
surtout & 1’époque oh les baleines se recherchent pour la re~
production qu’elles déploient toute la vigueur et la légereté
dont elles sont suseeptibles. Alors on les voit se livrer aux mou-
vemens les plus désordonnés en apparence, ct s'élever méme
presque en entier hors de Ucau, olt, retombant de tout leur
poids, elles font jaillic autour d’elles d’énormes masses de li-

23.
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quide , ce qui produit I’aspect d’une mer se brisant contre un
vaste éeueil. Le voisinage de ces animaux devient alors fort
dangereux ; cependant on voit des harponneursassez téméraires
pour s’en approcher et les frapper.

C’est la fin de I'été qui est la saison des amours pour les ba-
leines. Anderson dit, d’aprés les pécheurs , que pour leur aceou-
plement elles se tiennent dressées verticalementl’une contre ’au-
tre, ce qui aurait bien besoin de confirmation. Dudelay dit, au
contraire , qu’elles se couchent I'une en haut et I’autre en bas,
ventre contre ventre, ce qui est encore moins vraisemblable. (lest
au commencement du printemps qu’clles mettent bas. Un balei-
neau fut pris 4 la fin d’avril, ayant encore une portion du cordon
ombilical. 1l est difficile de croire que chez ces animaux la gesta-
tion n’est que de huit 4 neuf mois, comme on le dit; il est plus
probable qu’elle est de quinze ou dix-huit ; toutes les analogies
le font du moins supposer : plus les animaux sont grands, plus
est grande aussi la durée de la gestation. L’assimilation ne se fait
pas beaucoup plus rapidement daus un grand animal que dans un
petit et, lorsqu’un feetus doit atteindre , comme celui de la ba-
leine , la taille de dix & douze pieds , il faut gue la nature y em-
ploie un temps proportionnel, qui est aussi en rapport avec celui
que demande le développement complet des individus. La portée
n’est que d’un seul balcineau. La mére le nourrit de son lait, que
le petit recoit en tétant.

Ces animaux ont un grand attachement réciproque ; mais ¢’est
surtout la sollicitude de la mére, pour 'enfant qu’elle allaite, qui
offre la plus touchante preuve de la profonde affection dont ces
animaux sont susceptibles , et qu'ils éprouvent I'un pour I'autre.
Jamais le jeune baleineau ne s’éloigne de sa mére , et elle lesuit
constamment des yeux ; si la crainte d’un danger se présente ,

~ elle se rapproche de lui, le couvre de son corps, et, sile dunger
devient réel, elle le force a hiler sa marche et précipite la
sienne. Quelquefois le jeune baleineau est blessé par le harpon
des pécheurs; alors sa mére ne connait plus de dangers pour
elle , et malheur 4 ceux qui ne savent pas se soustraire aux effets
de fa fureur; mais malheur aussi 4 elle , car quel animal peut
ne pas succomber sous les efforts de l'intelligence humaine !
Dans sa colére, elle s’expose sans ménagement aux coups de ses
gnnemis, et ordinairement elle succombe, frappée mortelle-
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ment par eux. Scoresby, qu'on doit toujours citer quand il s’agit
de ces animaux , raconte une histoire fort touchante d’une ba-
leine , qui se fit massacrer dans aveuglement de son désespoir,
ayant vu périr son enfant frappé & ses cdtés par le harpon d’'un
matelot. L’affection qui unit st étroitement ces animaux , bien
connue des baleiniers, est devenue pour eux un moyende succés.
Dés qu’ils apergoivent une jeune baleine , ordinairement assez
imprudente, ils sempresscut de 'attaquer, bien sirs que sa
meére ne tardera pas h se présenter, et i s’exposer a leurs coups.

11 parait que les baleines franches vivent réunies par paires ;
c’est du moins I'opinion de quelques baleiniers; et aujourd’hui
on ne les trouve plus que dans les mers du péle Boréal, Elles ont
fui devant homme ct se sont réfugiées a I'abri des glacesdu
Groénland et du Spitzberg, dans le détroit de Davis, la baie de
Baffin , et sans doute dans toutes les mers qui couvrent le globe
au nord du cercle polaire. Elles ne descendent pas plus au midi;
si elles s’y sont montrées dans les temps anciens, comme on
a quelques raisons de le croire, on n'cn voit point échouer
aujourd’hui sur nos cdtes, et la mer n’y en apporic pas méme
Yes débris,
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ADDITIONS ET CORRECTIONS.

LE DUGONG.

M. Ruppel, dans son dernier voyage en Orient, a découvert
des dugongs dans la mer Rouge, comme MM. Hemprich et Eh-
renberg I'avaient fait précédemment, et il a annoncé cette dé-
couverte dans une lettre & M. Sommering, qui se trouve insérée
dans le sccond cahier, page 33, pl. 6, du premier volume du
Musée de Senckenberg. M. Ruppel a reconnu, par ses re-
cherches, ce qui était tout-a-fait oublié, que les dugongs de lu
mer Rouge étaient connus de tout temps. Les Hébreux le dési-
gnaient par le nom de thachasch, et c’était de sa peau que se
recouvrait leur arche sacrée. Les Arabes le recherchent pour sa
peau, sa chair et ses dents; ils le nomment nagua el baker ;
et le poisson obscur que Forskeel désigne par ce nom de na-
qua (1}, n'était qu'un dugong. M. Ruppel vit nager ces du-
gongs entre les bancs de corails qui bordent les iles Dalac sur
les cotes d’Abyssinie, entre les 15 et 16¢ degrés de latitude. Les
pécheurs de ces iles nomment ces animaux dawila. Ils harpon
nérent une femelle de 10 pieds de longueur, que M. Ruppel dé-
crivit, et dont il fit 'anatomie. Les dessins qui résultérent de
cette étude accompagnent sa lettre, et il crut reconnaitre , dans
les nombreuses observations qi’il fit sur cet animal, des carac~
téres suffisans pour considérer les dugongs de la mer Rouge
comme appartenant 4 une nouvelle espéce qu’il nomma dugong
du tabernacle. Cette détermination, faite sans les ouvrages qui
auraient été propres & 1’éclairer, ne s’est point trouvée exacte.

(1) Descrip, anim,, etc., qu in itinere orientali observavit, p. 17.
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Sommerring a reconmu que ces dogongs de la mer Rouge ne
différaient point de ccux des Moluques, par la comparaison
qu'il a pu faire du travail de Home avec celut de M. Ruppel.

Ce savant et hardi voyageur a appris des Arabes que les du-
gougs vivent par paire ou en famille ; que leur voix est faible et
ne rend que des sons obscurs ; qu'ils se nourrissent d’algues;
qu'en février et mars les miles se livrent de sanglans combats,
ce qui annonce sans doute pour eux Ja saison de Pamour, et que
les femelles mettent bas en novembre et décembre. Les males
atteignent 4 18 pieds de long ; les femelles restent toujours un
peu plus petites.

M. le docteur Knox, dans une notice sur l'ostéologie du du-
gong (1), fait entre autres conmaitre que les parties antéricures
des mAchoires de cet animal sont revétues d’une lame cornée ,
plus ou moins épaisse, qui leur tient licu d’incisive, et i Taide
desquelles sans doute ils saisissent fortement les plantes marines
qu’ils doivent arracher pour se nourrir. C’est un fait que nous
avons pu vérificr sur une jeune téte de dugong, ct qui établit
peut-étre un rapport nouveau entre ce cétacé herbivore et celui

de Stcller.
LE STELLERE.

Nous avons vu dans la traduction du mémoire de Steller, sur
son lumantin boréal, ce qu’il restait de doutes sur le systéme
dentaire de cct animal, sur la nature méme de la substance
dont ses dents se composent, et sur la place qu’elles occupent
daus les machoires. Ces doutes ont appelé de nouveau I'attention
d’un naturaliste fort habile, M. Brandt (2), qui se trouvait &
pertée d'étudicr de nouveau les dents du stellére, conservées
dans les collections de Pacadémie des sciences de Pétersbourg.
1l résulte des observations de M. Brandt, que ces dents sont en-
ticrement de nature cornée; qu’elles se¢ composent de fibres ,
agglutinées les unes aux autres , qui rappellent tout-a-fait celles
qui forment Irs fanons de baleines, et que ces fibres, vues au mi-
croscope, présentent des tubes, comme le font la plupart des
poils (Voyez notre pl. 7, fig. 1,2, 3, 4,5, 6,7 ct B). Cette

(1) Edimbourg’ journ. of science, 1, 1829.
(2)Mém. del'Académie Impériale de Pétersbourg, vi* série, t. 11, p. 103,
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nature cornée des dents da stellére jette pour nous un grand
trait de lumitre sur la véritable situation de ces dents dans la
bouche de I’'animal , et ach¢ve de donner 4 nos yeux, aux pa-
roles de Steller, une entiére précision. Ainsi nous ne doutons
plus, par leur nouvelle ressemblance avec les fanons, qu’elles
ne soient comme ceux-ci étrangéres ausystéme dentaire et ana-
logues aux poils, et qu'clles ne soient en cffet placées, 'une &
la partie antérieure du palais, I'autre dans un point correspon-
dant de la méichoire inférieure. Le dugong a quelque chose d’a-
naloguc i la partie antéricure de ses deux méichoires : une lame
cornée plus ou moins épaisse revét I'une et I'autre & leur extré-
mité , comme nous I'avons dit dans I'article précédent.

Ce n’cst cependant point i ces conséquences que M. Brandta
été conduit; il adopte complétement I'idée que chaque maxil-
laire est garni d’une semblable dent.

ANATOMIE DES DAUPHINS.

M. le professeur Mayer, de Bonn | dans un mémoire intitalé :
Beitrage zur anatomie des Delphins, inséré duns le journal de
plhysiologie de M. Fremann (1), traite successivement des or-
ganes et de leurs fonctions clez les dauphins, sans indiquer ce-
pendant quelles sont les espéces de ce genre qui ont donné licu
i ses observations, ou plutdt sans dire & quelle espéce chacune
de ses observations se rapporte particulitrement. Qutre plusieurs
faits connus antérienrement , nous avons di remarquer ce qu’il
dit des fibres musculaires qui entourcraicnt immédiatement Ie
poumon, et dont Paction s'ajoutcrait a celle du diaphragme
et des cétes dans I'acte de la respiration , des muscles qui dans
le diaphragme sont disposés de maniére a étrangler D’cesophage;
des merfs olfactifs du marsouin vulgaire, qui consisteraient
en un filet excessivement mince, déjh indiqué dans le dau-
phin par Treviranus ; des muscles constricteurs des mamel-
les, décrits par Rapp dans ses Recherches anatomiques surlés
cétacés , publiées en 1827, et dont nous retrouvons une nou-
velle indication dans une note de M. Kuhn, insérée au Bulletin
des sciences naturelles de M. de Férussac, pour le mois' d’aoiit
1830 ; muscles aux moyens desquels P'animal peut comprimer

(1) Vol v, p, 511,
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les glandes mammaires et en faire sortir le lait de maniére i
le lancer dans la bouche du nouveau-né. Non pas que M. Mayer
pense que les jeuncs danphins n'alent pas les facultés de téter,
ét que cette ressource de leur mere leur soit nécessaire ; car il
s’applique au contraire 4 faire voir que la respiration n’est pas
nécessaire 4 cetacte, et que les dauphing peuvent aussi facile-
ment téter que les autres mammiféres.

LE DELPHINORIIYNQUE DOUTEUX.

On trouve, dans le voyage du chevalier Desmarchais, sous le
nom de bécasse de mer (1), la figure d’un cétacé & trés-long
bet, duguel il parle & peu prés en ces termes : « 8a longueur
était de dix pieds, et sa circonférence de cing 4 la partie la
plus grosse du corps. Il avait un évent par lequel I'eau était re-
jetée, et de fausses ouies sur les cdtés du cou. Sur son dos se
voyait un grand aileron. Ses machoires étaient ornées de peti-
tes dents aigués et serrées. Son bec avait vingt pouces de lon-
gueur, et sa chair était fort grasse et trés-agréable au gofit. »

Ces traits insuffisans pour caractériser une espéce, et la figure
qui les représente, ne se rapportent avec précision 4 aucun
dauphina connu. L’espéce qu'ils semblent I'un et autre rappe-
ler davantageestledelphinorhynque microptere ; mais, s’ils n’ap-
spartierment pas & cette espéce, il serait au moins difficile de
‘e pas y reconnaitre quelques-uns des caracteres de ce genre.

DAUPHIN DE MEYEN. — Delphinus ceruleo-albus.

Nous trouvons, dans les nouveaux Actes des Curicux de la na-
ture {2), ladescription et la figure d’une nouvelle espéce de
dauphin , découverte par M. Meyen sur les cotes orientales de
IAmérique du Sud. L’individu qu’il a été 4 portée d’observer
avait été pris & 'embouchure du rio de la Plata.

Ce dauphin qui n’en rappelle aucun auntre , par la distribu-
tion de ses couleurs, appartient au genre des dauphins propre-
ment dits; seulement son museau paraissait plus couvert et plus

() T.1,p. 73,
(2) Vol. xvr. p. 6og, pl. 43, f. 2.
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comprimé gue celui du dauphin commun, ct ses nageoires
sont plus pointues.

Toute la partie supérieure du dos, de la téte et du bec,
sont d’un bleu d’acier foncé. De la wagevire dorsale descend
obliquetnent en avant un trait qui cominerct lairgement , et qui
se termine msensiblement €n pointe A moitié chemin de cette
nageoire au coin de la bouche. Un autre trait de méme sorte
part de la mageoire pectorale et va se terminer dans le trait noir
qui embrasse I'eeil. Ce dernier s’étend, en s*largissant graduel-
lement, jusqu’a I'anus. Les nageoires sont du bleu des parties
supérieures. Tout le reste du corps est ’un blanc pur et bril-
lant.

LE DAUPHIN DE BORY.

Lorsque nous avons parlé du dauphin de Bory, nous ignorions
que la figure en était publide. Elle se treuve dans I’allas du Dic-
tionnaire classique d’Histoire naturelle, pl. 141, fig. 1. La des-
oription de cet animal est au 1° vol. pag., 356.

Ce dauphin nous parait conmstituer une espéce distincle du
sousgenre dauphin, par sa couleur, qu'aucumec autre espéce
jusqu’h présent n’a présentée.

LE MARSOUIN GLOBICEPS.

M. Harfan , dans le joarnal des sciences de Philadelphie (1)
donne , sous te nom de delphinus intermeafius, 1a description et
la figure d’un globieeps femelle qui fut harpoané dans le hivre
de Salem, au Massachusset. Cette description n’ajoute aucune
particularité nouvelle & ce que ’on cormaissait de cette curieuse
espéce de marsouin, sinon qu’elle se trouve sur les cdtes orien-
tales de ’Amérique du Nord, comme dans les mers de ’Europe
septentrionale.

Il paraitrait aussi que cette espéce se rencontrerait au nord de
la mer Pacifique, si en effet la téte de dauphin que décrit
M. Grant (2) appartenait & un globiceps; mais M. Grant n’a pas
établi le rapprochement qu’il fait d’unc maniére assez rigoureuse

{1) Vol. w1, p. 51,, pl. 1, 1. 3.
(2) Correspondances de la Société Zoologique , juin 1833.
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pour qu’il soit permis d’arréter définitivement son opinion sur
ce point.

Aldrovende { de piscibus , p. 68r), donne la figure d’un mar-
souin qu’on ne pent guére rapporter qu’a un béluga, ou & un
globiceps qui aorait perdu sa protubérance dorsale.

M. Traill a fait des observations sur ’allaitement des globiceps,
qui se trouvent publides dans les Transactions de la Société Ver-
nerienme pour 1834, que je n’ai point encore pu me procurer.

Nous n’avons pu de méme mnous procurer I'ouvrage {1) ol
M. le pasteur Lyngbye donne des détails intéressans sur la péche
du grind-whale, par les habitans des iles Feroé, et sur les
meeurs de ce cétacé qu’il décrit, et qui parait étre le globiceps.

DU NARVAL.

On trouve, dans les Transactions philosophiques pour 'année
1738, quelques renseignemens sur le narval échoué en 1736 au
confluent de I'Ost et de I'Elbe, dont nous avons parlé d’aprés
Aunderson. Ces renseignemens sont dus au docteur Steigertahl
et au docteur Hampe, tous deux membres de la Société royale.
On y voit une confirmation de ce que nous apprend Anderson,
et une figure de 'animal semblable 4 celle que celui-ci en a
donnée ; Steigertahl ajoute qu’il a appris, d’un capitaine de vais-
seau pécheur, qu’une des bale'nes dont il s’était emparé se
irouva transpercée par un narval qui sncait, dit-il, le sang de
la blessure qu’il avait faite, ce dont il nous semble permis de
douter.

Le docteur Mortimer fuit connaitre dans le méme ouvrage,
pour Vannée 1741, qu’en radoubant & Portsmouth le vaisscau du
roi, le Léopard, qui revenait d'Amérique ct de la cite de
Guinée, on trouva un morceau de dent de narval enfoncé a huit
pieds de la quille, de trois pouces de profondeur dans le bor-
dage, aprés avoir traversé le doublage dont I'épaisseur était
d’un pouce.

Zorgdrager, dans son ouvrage sur la péche du Groenland,
dit qu’on ontrait & Amsterdam unc téte de narval 4 deux
dents.

(1) Tidsskrift for naturvidenskaberne, ne 3y, 9p4,
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HYPEROODON DANS LA MEDITERRANEE.

Un cétacé femelle, ayant 50 pieds de long et 25 dans sa plus
grande circonférence , a été trouvé échoué prés de Pietri , surla
cote de Toscane. Cet anmimazl étuit sans dents; mais son palais
était, dit-on , couvert de tubercules osseux. Ce dernicr caractere
semble indiquer un hyperoodon ; mais de nouvelles observations
sont nécessaires pour dissiper les doutes que Pinsuffisance de dé-
tails relatifs & ce fait ne peut manquer de faire naitre. On le
trouve rapporté dans le numéro du Moniteur du..... 1833.

DAUPHINS voureux.

Parmi les représentations en bois sculpté que M. de Chamisso
a fait faire des cétacés des mers de l'océan Arclique oriental,
et dontil a publié les figures dans le tome x1t des Mémoires des
Curieux de lanature, on trouve celle d’un dauphin qu’il a fait
figurer sous le nom de alugrinich, de tschieduk et d’agidagik,
lequel aurait antérienrement deux dents a chaque machoire. Pal-
las regardait son tschieduk comme un cachalot de 7o pieds anglais
de long. A en juger seulement par le caractére des dents, on
ferait de ce cétacé un hyperoodon ; mais 4 la forme de sa téte
on ne peut que le rapprocher des marsouins, ol, par ses cou-
leurs, il se rangerait comme une cspéce nouvelle. En eflet, il
est remarquable par ses deux rubans blancs sur son fond noir, se
dirigeant obliquement d’avant en arrié¢re; ces rubans naissent
chacun au milieu du dos, et, descendantensuite sur les cdtés, ils
viennent seffacer graduellement en arrivant sous le ventre.

Un second dauphin, dont M. de Chamisso donne la figure,
est Paguluch , ou Uagluck de Pallas, que I’un et Pautre regardent
comme le Delplinus orca. Ce cétacé en effet a une téte de mar-
souin , une bande blanche qui nait & quelque distance de la
bouche, se dirige en arriére, et s’étend jusqu'un peu au-dessus
des pectorales ; mais il présente une scconde hande blanche, ou
un second ruban qui prend naissance en avant de la dorsale, et
vient se perdre sur les cdtés du corps, en avant de la caudale,
se conde bande que n’a pas le delphinus orca.

CACHALOTS.

Pullas, danssa zoographie russe , tome 1, parle de quatre cé-
tacés quil considere comme des caghalots,
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L’aggadachgik , long de 15 orgyas (105 pieds anglais), dontle
nombre des dents parait avoir été indéterminé , et qu'il rapporte
ayec doute au cachalot microps.

Le tschieduk , de 10 orgyas {70 pieds anglais) , avec deux dents
a chaque michoire, longues de g pouces.

Ee tschumtschugagak, ayant quatre dents antcrieures et 12 or-
gyas (84 pieds anglais ).

Enfin, Pespéce qu’il rapporte an cachalot macrocéphale, que
les Kamtschadales nomment tschugat, et dontil ne donne pas
les caractéres.

Pallas n’avait point vu ces animaux ; il n’en parle que d’aprés
des notes de Steller, trop insuffisantes pour prendre place dans
la science & un autre titre qu'a celui de simple renseignement.

M. de Chamisso a fait, pour un des cachalots de Pallas, ee qu’il
a fait pour tous ses cétacés; il s’en est fait faire une image en
bois par les Aléoutes, et c’est cette iinage dont il donne la
figure et la description dansle 12¢ volume des Curienx de la na-
ture,, en y ajoutant les notes recueillies de la bouche des pé-
cheurs qui lui rendaient en grossieres sculptures ee que leur
mémoire conservait des cétacés qu’ils connaissaient, et auxquels
ils appliquaient des noms diflérens. €e cachalot est Pagidagick
(aggadachgik de Pallas),long de 1oy pieds anglais, dont les dents
de la méchoire inférieure sont nombreuses et de huit pouces de
longueur, etc. Les narines sont dans une sorte de grouin, au bout
du museau. M. de Chamisso pense que ce cachalot est le méme
que le physeter macrocephalus de Pallas, auquelles Kamhscha-
dales cependant donnent le nom de fschiigat. Cet animal a, en
effet, la téte du macrocéphale, tel que nous le représentent les
meilleures figures.

M. Alderson a publié en 1827 (r} la description d’un cachalot
qui avait été trouvé échoué sur un pointde la cite du comté de
York, en Angleterre. Cet animal, qui était un male, avait 58
pieds et demi anglais de longueur. Sa nageoire dorsale etait ré-
duite & un simple pli de la pcau, rempli d'un tissu cellulaire
graisseux. Les dents étaient au nombre de 49, mais deux d’entre
clles se trouvaient cachées dans les gencives.

(1) Trans. of the Cambridge philos. society, vol. 1, 1827, p. 253,
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La notice de M. Alderson donna de plus la mesure des difté-
rentes parties de ’animal, et quelques détails surla structure du
coeur, de 'eeil, de 'évent et des cellules ol la cétine est contenue;
mais ces particularités ne font que confirmer ce qui déja avait
été dit de ces différens organes. Cette notice est accompagnée
de planches qui représentent I'anumal entier, sa téte, son
il etc. (1).

M. Thomas Béale, chirurgien (1), a donné de fort intéressantes
observations sur I’histoire naturelle du cachalot des mers du Sud,
dans lesquelles il envisage cette importante espéce souslerapport
de ses formes exiérieures, de ses mouvemens, de sa nourriture,
de sa respiration ; ce qui le conduit a des détails de meeurs qui ne
nous étaient point connus, et i la véracité desquels nous devons
avoir d’autant plus de confiance qu’il en a été lui-méme témoin,
et que la spécialité de ses études devait le préserver des erreurs
olt des connaissances moins positives de P'organisation animale
auraient pu Pentrainer.

I ne distingue point I'espéce 4 laquelle ses observations se
rapportent , mais elles ont été faites dans les mers du Sud, et
fréquemment sur des animaux en pleine liberté; de sorte que
nous trouvons réalisé le veeu que nous formions, en parlant des
cachalots en général, que ces animaux pussent étre représentés
voguant librement, au lieu de nel'étre qu'aprés qu’ils sont échoués
et qu’affudssés sous leur propre poids ils ont perdu leur forme
naturelle; aussi les observations de M. Beale, sur ce point, rec-
tifient elles plusieurs des idées qu’on avait dd se faire des cacha-
lots. L.a téte de ces animaux fait le tiers de leur longueur totale,
le tiers suivant conserve le diamétre de la téte, et ce n’est qu'h
commencer du troisieme tiers que le corps commence 3 dimi-~
nuer graduellement pour se terminer 4 la queue, La tite ne
forme pointun parallelogramme, et le reste du corps un cylindre,
comme les cachalots écliouds Pavaient fait penser. Le corps est
plus haut que large, et la poitrine ainsi que le ventre sont plus
étroits que le dos et forment une sorte de carenme, qui, dans
plusieurs circonstances, favorise le mouvement. La queue est
carénée sur les cotés. Une élévation en forme de bosse se voit &

(1) A few observations of the natural bistory of the sperm whalej, etce
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la nuque, & Pendroit ol le corps commence & diminuer s’éleve la
protubérance pinnatiforme ; mais depuis la bosse de la nuque
jusqu’a cette protubérance, et de ce point jusqu'a la nageoire
caudale, se voient une suitc d’ondulations, de gibbosités qui ex-
pliquent la figure d’Ambroise Parée, et confirment Pexactitude
de celle que nous devons & M. Quoy. L’évent est simple, en
forme d’s, d’un pied de longueur, etil a la facilité de s’ouvrir et
de se fermer A la volonté de Panimal ; mais, situé i 'extrémité
du museau, il n’est pas sur la ligne moyenne; il est 4 gauche.

Les michoires, surtout I'inféricure, sont étroites en avant et
celle-ci est recue antérieurement dans une rainure de la ma-
choire opposée, mais en arridre, et prés de leur commissure elles
sont garnies d’une sorte de levre treés-développée. 1l ne parle
po nt de dents & la michoire supérieure ; mais il nons apprend
que la bouche est tapissée d’'une membrane blanche qui s*étend
jusqu’aux lévres, et que louverture du gosier des cachalots
suffirait au passage d’un corps d’homme. La langue est petite
et peu mobile. Les yeux ont des paupicres, ct ¢’est Pinférieure
qui estla plus grande.

Un cachalot de quatre-vingts pieds anglais de longueur avait
une téte haute de huit & neuf pieds et lurge de cing a six. La
hauteur du corps éiait de douze i quatorze pieds.

Ces cétacés ont une pesanteur spécifique moindre que celle
de l’eau, et dans P’état de repos ils viennent i sa surface. Lors-
qu’ils se trouvent éloignés des cdtes, leur nourriture principale
consiste en une espéce de séche (sepia oclopedia); pres de terre
ils se nourrissent de poissons, parmi lesquels s’en trouvent de
petits, et d’autres qui ont la taille moyenne d'un saumon. Les
pécheurs, et M. Bealc admet cette opinion, pcnsent que pour
s’emparer de sa proie le cachalot descend & une certaine pro-
fondeur et qu’il ouvre sa machoire, de maniére qu’elle forme un
angle droit avec la michoire opposée. La blancheur de ses dents
attire alors les séches, comme elles le sont par toutes les cou-
leurs brillantes, et méme les poissons qui sont avalés dés qu’ils
se trouvent en quantité suffisante ; quoi qu’il en scit de ce genre
d’appit, toujours est-il certain que les cachalots avalent une trés-
grande quontité de ces différens animaux (u’ils rejettent dés
qu’ils qu’ils se sentent blessés. Ce qui porte M, Béale & admettre
'idée des pécheurs, que c’est par une sorte d’atira.t que ces
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petits animaux se rendent dans la gueule du cachalot, et qu’ils
ne sont point poursuivis par cet animal, c¢’est qu’il a vu des ca-
chalots entiérement privés de la vue, et d’antres qui ne pou-
vaient faire auncun usage de leur michoire inférieure, mon~
strueusement conformée, étre aussi bien nourris, avoir autant
de graisse que ceux dont Porganisation était la plus parfaite.
Lorsque ces animaux sc hattent, ils s’élancent les uns con-
tre les autres, la gueule ouverte, pour saisir leur adversaire
par la michoire inférieure. La respiration se fait toujours
chez eux avec une extréme régularité, excepté dans le cas
o1 'animal est troublé par la crainte; dans le calme le jet
sort en vapeur de Févent, il est lancé violemment en avant dans
Pagitation, et en faisant un angle de cent trente-cing degrés
avec la téte. L'intervalle d’une respiration 3 une autre est d’envi-
ron dix secondes ; mais le cachalot peut suspendre sa respiration
pendant pne heure et vingt minutes; les femelles respirent plus
fréquemment que les méles, et il en est de méme des jeunes. Le
cachalot est trés-timide ; lorsqu’il est pris de peur il s’enfonce
horizontalement en faisant agir a la fois tontes ses nageoires.
D’autres foisil se place verticalement, Ia téte en haut, et il prend
cette situation pour micux voir, en élevant sa tite au dessus des
flots. Il se meut facilement et avec rapidité, faisant dans les
temps ordinaires de quatre A sept milles par heure ; mais lorsqu'il
veut précipiter sa marche il en fait de dix i douze dausle méme
temps, Dans le premier cas, placé horizontalement, il se borne a
pencher tantét i droite tantdt h gauche sa vaste nageoirecaudale.
Dans le second , relevant et abaissant :lternativement sa quene,
son corps suit le méme mouvement, <t alors on voit alternative-
ment sa téte parailre de toute sa longueur au-dessus des flots et
disparaitre ensuite ; il s’éléve ainsi & chaque impulsion de vingt
h trente pieds hors de 'eau, qu’il fend avec d’autant glus de {a-
cilité que, comme nous avons wu, son corps va se rétrécissant
en dessous et prend une forme de caréne. Il lui arrive méme
quelquefois de s’élancer entierement hors de la mer. Ces der-
niers faits, importans en ce qu'ils nous font connajtre des circon~
stances remarquables de Dhistoire des cachalots, le sont encore
en ce qu'ils nous expliquent les paroles de Pline, tres-intelligi-
bles jusque Ih, quand il nous dit que les Physeter, dans Ja mer des

a5
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Gaules, s'élévent jusqu’h 12 hauteur des mats en faisant jaillic de

grandes masses d’eau autour d’cux.

Les cachalots vivent en troupes : les unes principalement
composées des femelles, parmi lesquelles se trouvent cependant
toujours des méles adultes; les autres, des jeunes méles non
encore adultes j ct ces troupes sont souvent 'de cinq 4 six ceuts
individus.

AMBRE GRIS.

Quoique les égagropiles, les excrétions, les déjections, en un
mot, les produits accidentels ou morbides des animaux ne
fassent point directement partie de leur histoire naturelle, on
ne peut se dispenser de les y rattacher lorsqu’ils ont acquis une
certaine importance par les vertus réelles ou imaginaires qu’on
leur attribuait, ou par toute autre de leurs qualités, qui a porté
a les rechercher, et i en élever le prix. L’ambre gris est dans
ce cas. Long-temps cette matiére a eu une trés-grande valeur
commerciale, ¢t son origine a été l'objet de bien des recherches,
et surtout de bien des conjecturcs. un des ouvrages les plus
curieux auquel ces recherches ont donné lieu est celui que publia
2 Amsterdam, en 1700, Nicolas Chevalier, sous ce titre : Descrip-
tion de la piéce d’ambre gris que la chambre d’Amsterdam a re-
cue des Indes orientales, etc. On y trouve les opinions des auteurs
qui jusque la avaient éerit sur cette matiére, opinions qui dennent
un exemple bien frappant des aberrations ot l’on peut étrc en-
trainé lorsque, duns la recherche des vérités naturelles, on fonde
ses raisonnemens sur des hypotheses plus que sur des faits, ou
sur le mélange des unes avec les autres. On peut tirer de ces
principes des déductions légitimes, mais qui n’en sont pas moins
ordinairement des errecurs ; et elles sont tonjours des vérités in-
certaines; car les élémens qui les ont produites, n’ayant pomt
la pureté que la vérité demande, n’ont pu la leur communi-
quer.

LE RORQUAL JUBARTE.

En donnant lextrait d'un mémoire manuscrit de M. Van-
Breda, sur cette espice de baleine, nousignorions que M, Van-
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Breda lui-méme eiit publié ce mémoire (1) ; et qu’une notice sur
le squelette de cet animal , écrite par M. Vander-Linden, efit
vu le jour 4 Bruxclles (2). La connaissance de la publication de
ces deux ouvrages ne nous aurait cependant pas empéché vrai-
semhlablement d’enrichir le ndtre de celui de M. Van-Breda, qu’il
a publié dans une langue étrangére ; et M. Vander-Linden n’a
guére eu pour objet daus le sien que le squelette de Panimal.

De la comparaison que ca dernier a faite de ce squclette avee
ceux qu’on possédait des autres rorquals, il conclut que celui
qw’il décrit appartient & une nouvelle espéce, laquelle avait la
michoire supérieure trés-large, et les apophyses coronoides fort
grandes ; elle devait présenter en outre des différences dansle
nombre des vertébres, dans celui des phalanges, etc., etc. Mais
quelques erreurs évidentes , dans ces diflérentes appréciations
nous en font craindre d’analogues dans les comparaisons que
M, Vander-Linden a faites de son squelette avec les simples fi-
gures qu’il pouvail en rapprocher. Au reste, comme tout n’est
gutre que conjectural dans la détermination des espéces de ce
genre qui vivent dans nos mers, les observations de M. Vander-
Linden ne doivent point étre négligées.

Un rorqual échoué en septembre 1829, prés de Berwich, sur
la Tweed, a donné lieu 2 M. Georges Jobnston de faire quelques
observations parmi lesquelles il en est de bonnes & recueillir.

Ces baleines arrivent sur les cétes du Northumberland en au-
tomne; clles suivent les bancs de harengs, et font une grande
consommation de ces poissons.

Celle que M. Johnston a observée avait de 35 & 36 pieds an-
glais de long. Elle était noire en dessus, et blanche avec des
taches noires en dessous. Les nageoires pectorales étaient blan-
ches; sa nageoire dorsale était réduite a une loupe de graisse;
deux lignes circulaires de protubérances de la grosseur d’um
ceuf se voyaient sur la méchoire inférieure. On trouva sept cor-
morans dans son estomac.

Ce rorqual a été dessiné par M. Wilkie, et on ¢n trouve la
figure et ladescription dansles Transactions de la Société:d’his-
toire naturelle du Northumberland, T. 1, part, 1.

(1) Algam. Honost, en Letter-Bode. 31 nov. 1827, p. 141.
(2) Notice sur un squelette d e baléinoptére, ete., in-4° de15pages,

25.
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RORQUALS ET BALEINES povrruszs.

On trouve dans la zoographie russe de Palles des notes rela-
tives 4 des baleines, que les Aléoutes désignent par des noms
différens, mais qui ne sec trouvent point caractérisées suffisarn-
ment pour qu’elles puissent étre admises comme des espéces. Ges
baleines sout au nombre de six.

1. Lwmgullic, qui attcindrait & une longueur de 50 orgyas,
ou 330 pieds anglais, dont les fanons seraient trés-courts et le
ventre uni , mais sillonné de plis ; ce serait un rorqual.

2. Le culammak, de 3o orgyas de long (280 pieds anglais),
dont les fanons sont trés-longs. Sa forme est cylindrique.

3. L’allamak. N n'aurait que cing orgyas (35 pieds anglais),
avec de petits fanons.

4. L’'aggamachschik, rarement de plus de dix orgyas de long
70 pieds anglais). Les funons blancs, le ventre plissé, autre rov-
qual.

5. Le tscliekagluk, de prés de 20 orgyas (140 pieds anglais),
corps cylindrique, trés-gras, et de grands fanons.

6. Le kamschalang, nomqui signifie vieillard, selon M. de Cha-
misso, de 25 orgyas (155 pieds anglais) de long, le eorps eylindri-
que ettrés-gras, et de tros-grands fanons.,

On voit que ces notes sont propres & répandre beaucoup plus
de doutes que delumiéres sur la nature de ces animaux ; elles
semblent sc rapporter & deux rorquals et & quatre baleines, pro-
prement dites.

Daos le méme ouvrage, Pallas rassemblant des notes de Pierre
Kargin, de Steller et du docteur Merk, rapporte les premigres
au baleena physalus de Linnaus ; les secondes, mais avec doute,
au baleena boops, et les troisiemes au baleena musculus, c’est-h-
dire a trois rorquals.

Tout ce qu’il dit, d’aprés Kargin, annonce une baleine propre-
ment dite : ce n’est en cffet qu'une espéce de ce genre qui pour-
rait avoir des fanons de dix & douze pieds de long, et toutes les
aulres particularités qu’il rapporte sont assez conformes i celle
que présente le balawena mysticetus; mais elles ne sont pas suffi-
santes pour dissiper tous les deutes sur Iidentité spécifique de
ces animaux, Cet individu avait 48 pieds apglais du museau a Ja
queue,
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Les notes de Steller, que Pallasrapporte au balena boops, ont
été prises d’un individu de 50 pieds, échoué sur le dos, caché en
partic dans le sable, et dont la mAchoire inférieure avait été mu-
tilée. La supéricure contenait des fanons qui avaient jusqu’a six
pieds de longueur, et Panimal parait avoir été tout-a-fait noeir.
Steller do moins rapporte que I'épiderme de cet animal Pétait
entiérement, et qu'il enveloppait tout le corps. Ce que cet auteur
ajoute n’a rien de caractéristique, d'olr 'on voit qu’il n’est pas
possible d’appliquer ces notes de Steller 4 une espéce de baleine
plutét qu’a une autre,

Quant & l'individu décrit par le docteur Merk, c’était un vé-
ritable rorqual, qui avait la gorge, le ventre, jusqu’aux crganes
de la génération, marqués de sillons larges d’un pouce, etc. 1l
avait 22 pieds et demi de longueur; son corps, plus long et plus
mince proportionnellement que celui des autres, était hlanc au-
dessous et d’un brun cendré au-dessus ; des taches se voyaient
sur les c6tés. Les fanons avaient a peine une coudée. La nageoire
dorsale était i six pieds de la queue, sa hanteur était d’un pied
onze pouces. En arriére de cette nageoire la queue présentait unc
double caréne. Le gland de la verge était trilohé.

- Sice petit rorqual n’appartient pas 4 une espéce particulicre,
il donne damoins, dans ses couleurs, des modifications qu’on ne
connaissait point encore dans V'espéce de nos mers,

Les notes insuffisantes publiées par Pallas sur les cétacés des
mers au Kamtschatka, devaient faire rechercher, 4 ’aide des noms
connus de ces animaux , de quelles espécesil avait véritablement
entendu parler; c’est ce que M. de Chamisso a tenté ; mais comme
les grands cétacds ne sc présentent pas i la commodité d’un voya-
genr passager, et que M. de Chamisso n'avait qu'un temps fort
limité & passer au Kamtschatka, il eutl'idée, comme nous I'a-
vous déja dit, de se faire faire, par les pécheurs du pays, des
sculpturcs en bois colorées, représentant les animaux qu’ils dé-
signaient par les noms dont on devait la connaissance a Pallas.
Ce sont ces sculptures que M. de Chamisso adécrites dans la pre-
miére partie da tome xit des Mémoires des Cuaricux de la nature 5
ses descriptions seraient ainsi un complément de celles que nous
venons de rapporter de Pallas. Eiles sont au nomore de six.

1. Le kuligmoch (culammak de Pallas), tres-grande et trés-
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grasse baleine, doutla poitrine présente les plis caractéristiques
des rorquals. Ses fanons trés-grands vont jusqu'a 500, et sout
bleuitres. Les évents répondentau milieu de la téte. Un tuber-
cule se voita l'extrémité du museau, et lc dos présente six bosse-
lures. Les parties supérieures du corps sont noires; les parties
inférieures et les nageoires pectorales sont blanches.

2. L’abugulich (wmgullic de Pallas), trés-grande espcce dont
les fanons sant trés-courts, et la graisse en petite quantité. Toutes
les parties du corps sont uniformément noires, et elle est sans
protubérance dorsale, mais elle ales plis des rorquals.

3. Le mangidach (mangidak de Pallas); c’est de ce cétacé
dont Pallas donne la description, d’aprés le docteur Merk, et
qu’il rapporte au bulena musculus, Suivant les images de M. de
Chanisso, cette espéce serait uniformément noire avec un disque
blanc sur la poitrine, scs fanons n’auraient qu'un demi-pied de
longueur, et sa taille ne dépasserait guére 3o pieds anglais.

4+ L’agamachichich (aggamachtchik de Pallas ). Elle est plus
petite que la précédente, ses fanons trop peu étendus sont sans
usage. Sa téte rappelle celle des marsouins; mais elle a les plis
des rorquals.

5. L'aliomack (allamak de Pallas). Cette espéce n’a jamais au-
deli de 35 pieds anglais de longueur, ses fanons sont trés-courts,
etsesnageoires qui sont blanches,ainsi que le dessous delaqueue,
sont plus grandes que celles de 'espece précédente. Sa téte est
celle d’un marsouin ; mais, comme I'espéce précédente , elle a
les plis des rorquals.

6. Le tschikagluch (tschiekagluk dec Pallas) , baleine moins
grande que toutes les autres, et & fanons trés-courts. Sa nageoire
dorsale est extrémement petite; les nageoires pectorales et le
dessous de la queue sont blancs. On voit sous la poitrine un dis-
que blanc; sa téte se rapproche de la forme de celle des mar-
50uins.

Il est trop manifeste que ces notes n’ajoutent que bien peu de
choses a celles de Pallas, et que réunies les unes aux aulres, elles
ne suffisent pas pour faire connaijtre, méme superficiellement, les
animaux auxquels elles peuvent se rapporter.

Parmi ces baleines, il en est plusicurs qui paraissent étre des
rorquals, par la briéveté de leurs fanons et les plis de leur gorge;
une scule méme, la premiére , serait une baleine par ses fanon s,
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et cependant sa gorge, dans la figure, est couverte de plis. Au
reste, ces grossiéres images ne rappellent ni la physionomie des
baleines, ni celle des rorquals ; toutes, a ’exception de celle qui
représente Pagidagich, n’ont que des tétes de dauphins.

BALEINE DANS LE FLEUVE SAINT-LAURENT.

On savait que les cétacés peuvent vivre dans I'eau des fleuves;
il n’est point trés-rare de voir des dauphins ou des marsouins
communs remonter la Seine ou la Loire ; mais on n’avait que
peu d’exemple qu’il en fiat de méme des baleines, quoiqu’elles
remontassent quelquefois fort avant dans les fleuves. On nous
apprend (1) qu’une baleine a été prise en octobre 1833, prés de
Montréal, en Canada, et que par conséquent elle avait remonté
le Saint-Laurent de 4oo milles. .

BALEINE DU CAP.

Cette baleine est décrite dans le volume du Dictionnaire clas-
sique d’histoire naturelle, et figurée dans son atlas, pl. 140, fig. 3.
Cette figure ne peut étre fidele; la bizarre forme de la téte , les
traits particuliers d’une singularité si frappante, dont cette partie
se compose, comparée 4 la téte de la baleine franche, font suppo-
ser que cette figure n’a été faite par Lalande que dans un mo-
ment olt Vanimal décomposé ne présentait plus la physioromie
de son espece.

(1) Journal phil. ¢'Edimbourg, juillet 1824, p.23r.

FIN.
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TABLE CHRONOLOGIQUE

DB QY RALABIZ

OU SE TROUVENT LES NOTIONS DIVERSES QUI SERVENT AUJOURD'HUI DR

514

FONDEMENT A L’HISTOIRE NATURELLE DES CETAcES (1),

[
3

Historia Animalium (trad. franc. de Camus). — AnistoTe,
né 384 ans, mort 322 ans avantJ.-C.

Historiarum Mundi, lib. x et x1. — Prixe, né ["an 23.

Description de la Gréce (trad. franc. de Clavier), par
Pavusarias, du 2- siecle.

Halieutiques d’Orpien (trad. franc. de Belin de Ballu), de
la fin du deuxiéme siécle.

De Natura animalium (trad Iat. de Schneider, Leipsig, 1784,
in-8°, par Eriew, du milieu du 3¢ siécle.

De Verborum significatione, etc., par Fesrus, de la fin du
5e sigcle.

De Animalibus, etc., in-fol., Rome, 1478, par Ausert-le-
Graxnp, du 13¢ siécle.

Histoire généralg et naturclle des Indes-Occidentales, etc.,
in-fol., 8¢ville, 1535 (enespagnol}, trad. franc. de Paleur
in-fol., Paris, 1535, par Oviepo (Gonzales), né en 1478.

Historiz animalium, 5° partie, 3 vol. in-fol., la 1% partie
Zurich, 1551, 1a 2% 1554, la 3= 1555, la 4= 1536, et la

* 5¢ 1587, par Grsxcr, né en 1516, mort en 1695.

10 Histoire naturelle des poissons-marins et étrangers, 1 vol.

(1) Le plan que nous avens suivi dans notre travail nous ayant condurt

a donner un résumé de ce que ces onvrages contcnaient d'essentiel a
notre objet, nous ne croyons pas devoiren caractériser’ici le mérite.
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11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

22

IRIS

in-4°, £351. De Aquatilibus, etc., in-89, transverse. Paris,
1553, par Berox, né en 1517, mort en 1564.

De Piscibus, etc., 1 vol. in-fol., Lugduni, 1554. — De
I'histoire entiére des poissons, 1 vol. in-4°, Lyon, 1558,
par Rowoerer, ué en 1507, mort en 1566.

Premitre, seconde et troisieme partie de Phisloire générale
des Indes (en espagnol), 1 vol. in-fol., Madrid, 1553. —
Histoire générale des Indes-Occidentales, etc., 1 vol.
in-8°, Paris, 1588, par Gomars, né en t5io, mort....lly
a deux autres édit., une de 1597 et unc de 1605.

Singularités de la France antarctique, etc., 1 vol. in-4°,
Paris, 1558, par Tuever, né en 15.., mort en 15go.

Exoticorum libri decem, etc., 1 vol. in-fol., Anvers, 1605,
par Crusius, né en 1526, mort en 160g.

Ilistoire naturelle, 14 vol. in-fol., Bologne, 1599, 4 1640,
par ALprovAnDe, né en 1525, mort en 1606. (Le vol. sur
les poissons ol1 il s’agit des cétacés est de 1613, il fut ré-
digé sur les manuscrits d’Aldrovande par Corneil Uterve-
rius.)

Opuscula quatuor singularia de Unicornu, in-12, Hafuiz,
1628, par BarraoLiN (Gaspard).

Historia naturalis maxime peregrina etc., 1 vol. in-fol.,
Aanvers, 1633, par NieremsERG, né en 15go, mort en 1658.

Histoire des Indes-Occidentales, 1 vol. in-fol., Leyde, 1640,
par Laet, né vers 15.., mort en 1649.

Ars magnifica, etc., 1 vol., in-4°. Rome, 1641, par Kircuez,
né en 1602, mort en 4680,

Observationes mediz, 1 vol. in-12.... 1641, par Tvrrrvs, né
en 1594, mort en 1674,

Relations del’Islande et du Groenland,en 1644, 1 vol. Ces
relations se trouvent dans le recueil,desvoyages au Nord,
Amsterdam, 1716; elles sont de Pryrire, né en 1594, mort

en 1676.

De Unicornu observationes nova , in-12, Patavii, 1645, par
Banruorin (Thomas).
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27
28
29

30

31

32

33

34

35

36

37

38
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Novaplantarum, animalium, etc., t. 11, in-fol. Romz, 1651,
par HeeNanpez.

Historiee naturalis, ete., 2vol. in-fol., de 1649 & 1653, par
Joxstox, né en 1603.

Museurs Wormianum, in-fol., Amersterdam, 1655, par
‘Wormius , né en 1588, mort en 1654.

Histoire naturclle des Autilles, in-4°., Paris 165g, par Ro-
CHEFORT.

Histoire de Guinde, in-12 Paris, 1660, par Barsor.

Voyage de IaFrance équinoxiale, in-4°, Paris 1664, par BieT.

Histoire naturelle des Antilles-Frangaises, 4 vol, in-4°,
Paris, de 1664 & 1671, par Durrrrre, né en 1610, mort
en 1687.
Description de I'Afrique , in-fol. , de 1668 4] 1670, par
Darrer (en flamand), trad. franc., Amsterdam, 1686.
Sur I’Ambre gris, production végétale, Transactions philo-
phiques, 1673, par Bovee {(Robert).

Monocerologia, seu genuinis unicornibus, etc., inr2, Race-
curgi, 1676, par Sacus.

Historie piscium, etc., in-fol,,Oxford, 1686, par WiLLucusy,
né en 1635, mort en 16;6.
Phalainologia nova, etc. , in-4°, Edimhourg, 1692, édit. in-8°,
Londres, 1773, par Sisarp, né vers 1643, mort en 1720.
Voyage au Spitzberg et au Groénland, in-4°, Hambourg,
1675 (en allem.), par Martens (Fréd.), né vers le milieu
du 17 siécle. On cn a une trad. franc. dans le second
vol. du recueil des voyages du Nord, Amsterd., 1716.

Exercitationes de differentiis et nominibus animalium,
in-fol., Oxonia, 1677, par CrArLETON, né en 1619, mort
en 1707.

Nouveau Voyage autour du monde, commencé en 1679, pu-
blié par Dampicy, né en 1652.

Scotia illustrata, etc., in-fol., Edimbourg, 1684 par Sissaun
(déja cité).

Sur 1’Ambre gris, production animalc, Transactions philoso-
phiques 1697, par Trepwar (Rob.).

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1



396 TALLE CHRONOLOGIQUE.

40

41

42
43

44

43

46

Yoyage sutour du monde, in-8, 7 vol., Naples, 16gg, par
Caxesrt (Gmelli). La trad, franc. est.,en 6 vol., in-12,
Paris, 1719.

Description de la piéce d’Ambre grisque la chambre d’Am-
sterdam a regue des Indes-Orientales , pesant 182 livres,
in-4°, Amsterd., 1700, par Cuevauier (Nicolas).

Groenlandica- Antiqua, etc,, in-8°, Copenhague, 1706, par
Torrizr, né en 1640, mort en 1709.

Synopsis methodica avium et piscium, etc., in-8°, Londres,
1713, par Ray, né en 1628, mort en 1707.

Description de la péche de la baleine, etc., in-4°, Amsterd.,
1720, en hollandais, par Zorcoracver, névers 1650. 11 y en
a une traduction allcmande, Nuremberg, 1746.

Voyages et aventures de Frangois Leguat, 2 vol. in-12,
Londres, 1720, par Lecuar, né vers 1638, mort en 1735,

Nouveau voyage anx iles d’Amérique, etc., 6 vol,, in-12,
Paris, 1722, par Lasat, né eu 1663, muit en 1738,

46 bis. De Leviathan Jobi et ccto Jonwe. Breme 1723, par

47

48

49

51

52

Haszus.

Sur ’Ambre gris, Transactions philosophiques, 1724, par
BorLsTox.

Essais sur I’Histoire naturelle des baleines, sur I'ambre gris,
Transactions philosophiques, année 1725, par DupeLEy.

Deseription du Japon,  vol. in-fol. (angl.), Londres, 1728,
par Xoevrrer, né en 1651, mort en 1713. — Onen a une
trad. franc. sous ce titre, Histoire naturelle, civile et ec-
clésiastique du Japon, 2 vol, in-fol. La Haye, 1529.

Tableau da Groenland, ete., in-4° (en danois), Copenha-
gue, 1729, par Ecive ou Eceipe, né en 1686, mort en
1758,

En frangais : Description et Histoire naturelle du
Groenland, in-12, Cophenhague et Genéve, 1763.

Ostendianische Reise Beschaeibung, in-8°, Chemnitz,
1730, par Barcaewirz.

Voyage en Guinde, etc., 4 vol. in-12, Paris, 1730, par Des -
MARCHAIS,

IRIS - LILLIAD - Université Lille 1


http://Voyageautourduraor.de

TADLE CHRONOLOGIQUE. 397

83 Mémoire sur Pambre gris, Transactions philosophiques, 1734,
par Neuminx.

5% De Pisce preegrandi mular. Actes des Carienx de la nature,
t. 3, 1737, par Baver, .

55 Ichtyologia sive opera omnia de Piscibus, in-8°, Leyde,
1738, par Arrent, né en 1705, mort en 1735.

55 bis. Détails sur le narwal, Trans, phil. 1738, par le docteur
StercERTHAL,

K8 Mémoire sur un cachalot échoué & Pembouchure de’Adour,
par Despererre. — L’Histoire de ’Académie des sciences,
pour 1741.

56 bis. Corne d'un poisson trouvé dans le corps d’un vaisseau.
Tramns. phil., 1741, par MorTIMER.

57 Histoire des aventuriers Flibustiers, ete., 4 vol. in 12,
Trévoux, 1744, par Oxmeuin, né vers le milieu du 1g°
siécle.

58 Voyage a la rivitre des Amazones, etc, in-82, Paris, 1745,
par Lacoxpamine, né en 1701, mort en 1774, — Les mé-
moires de I'Académic des sciences pour 1745, contien-
uent un extrait de ce voyage.

593 L’Orénoque illustré, ou Vhistoire maturelle civile, etc.,
vol. in-4° (en espagnol), Madrid, 1745, par Gumirra,

La traduction frangaise est intitulée : Histoire natu-
relle, civile, ete., de I'Orénoque, 3 vol. in-12, Avignon,
1758.

60 Relation de I'Islande, du Groenland et du détroit de
Davis , in-8°, Hambourg, 1746 (en allem.), par Axpenson
(Jean), né en 1674, mort en 1743. — On en a une trad.
franc., 2 vol. in-12, Paris, 1750, sous ce titre : Histoire
naturelle de I'Islande, du Groenland, et du détroit de
Davis, etc.

61 Tellaimed, ou entretiens d’un philosophe indien avee un
missionnaire francais, in-8, Amsterdam, 1748, par de
MaiLeT, né en 1656, mort en 1738. — Il y a une édition
augmentée, 2 vol. in-12, Paris, 175,

62 Historize naturalis piscium, etc., de 1740 & 1749, par Krev,
né en 1683, mort en 1759.
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63

Histoire naturelle , généraleet pdrticulitre, in-4°, Paris,
par Burron, né en 1707, mort en 1588,

64 De Bestiis marinis. Nouveaux mémoires de ’académie de

63

66

6%

68

70

e

73

74

15

76

Pétershourg, t. 2, 1751, par STELLER, né en 1709, mort
en 1745.

Quadrupedum dispositio, etc., in-4°, Leipsig, 1751, par
Kugix (déja cité).

Voyage en Sihérie de 17334 1743, 4 vol. in-89 (en allem,
Gottingue, 1751 4 1752, par Gmeuy (Jean-Georges), né
en 1709, mort en 1735, Il a été traduit en francais, et
réduit en 2 vol. in-12, Paris, 1767.

Essai sur I'histoire naturelle de la Norwége, 2 vol. in-4°
(en danois), Copenhague, de 1752 & 1753, par Powroe-
PIDAN, né en 16g8, mort en 1764.

Recueil de figures de poissons, etc., in-ol., 1754, par
Renano.

Histoire du Kamtschatka et des tles Kuriles, ete., Pé-
tersbourg, 2 vol. in-4°, 1754, par KrascrENINNIKOF. —
Cectte histoire est comprise dans le 3¢vol., du voyage de
chappe en Sibérie.

Le Régne animal, vol. in-4°, Paris, 1756, par Brissox, né
en 1723, mort en 1806.

Histoire naturelle du Sénégal, in-4°, Paris, 1757, par Apan-
son, né en 1726, mort en 1806.

Journal d’un voyage aux Indes-Orientales, etc., in-8°, Stock-
holm, 1757 (en suédois), par Ossrcx, né en 1722, mort
en 1805.

Observations on the eoast of Guinea, in-8°, Londres, 1758,
par ATxins,

Dictionnaire des animaux, ctc., 4 vol. in-4°, Paris, 1759, par
Lacrexaxe pes Bois, né en 169y, mort en 1782,

Journal d’un voyage au cap de Bonne-Espérance, in-12,
Paris, 1763, né en 1513, par Lacaille, mort en 1762,

Descriptions des tétes de lumantins et de dugong. Histoire
naturelle, générale et particuliére, vol. 13, en 1765, par
Daveenton, né en 1716, mort en 1800,
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79
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81

82

84

86

87

88

89

90

91
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Systema naturz, 12¢ édit., 1766, par LinnArvs, néen 1507,
morten 1778,

Nouvelle histoire de PAfrique-Frangaise , 2 vol. in- 12,
Paris, 1767, par Dumaxer.

Histarie Van Groenland, ete., 3 vol. in-8, Harlem et
Amsterdam , 1767, par Usanrz ( David), né en 1723,
mort en 1777-

Planches d’histoire naturelle des animaux du nord, de 1767
a 1779, in-fol. par Ascanrus.

Description d’un cachalot., Transactions philosophiques,
année 1770, par ROBERTSON.

Histeire d’un voyage aux iles Malouines, etc. 2, vol. in-8°,
Paris, 1570, Pernerr, né en 1716, mort en 1801.

- .

Voyage dans différentes provinces de 1’cmpire de Rus-
sie, etc., 3 vol. in-4°, Pétersbourg, de 1771 & 1776,
par Pacras, né 4 Berlin en 1741, mort en 1812. On en
a une bonne traduction francaise , 5 vol. in-4°, Paris,
1788,

British Zoology 4 vol. in-4°, de 1776 & 1777, par Pes-
wanT, né en 1726, mort en 1598,

Zoologize Danice prodromus in-8°, Hafniz , 1776, par
Murier ( Othon red. )

Baleena rostrata, etc. Bescheeftigungen des ges. naturf. fru.,
t. 4, Berlin, 1779, par Curmnirz (JeanJero.), né en 1730,
mort vers 1796.

Fauna Groenlandica, in-8°, Lipsiz 1780, par Fasricius
( Othon ).

Spicilegia Zoologica 14 cah. in-4°, Berlin, 1767 4 1780,
par Parras, déja cité.

Traité des péches, 2° partie, etc., Paris, 1782, par Dunamer,
né en 1500, mort cn 1782,

Détails sur VYambre gris; Frans. philosoph., 1783, par
ScewEDIAUR. :

Lettre sur des Cachalots échoués prés d’Audierne. Mcreure
de France, 1784 ou 1783, par Lrcoz (P A4bbé ).
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92 Obhservations on the stucturc and ceconomy of whales, cte.
Transactions philesophiques , année 1787, par Hoxten
(Joln ), ué en 1728, mort en 17g3.

93 Mémoire sur un cétacé échoué pres de Honfleur en 1788, ete.
Journal de physique, mars 1789, par Bavssaro.

94 Cétologie de I'Encyclopédie Méthedique in-4°, Paris, 1789,
par BONNATERRE.

95 A. Voyage to the south Atlantic, in 8, Londres, 1792, par
CoLneT,

96 Ilistory of quadrupeds, 3¢ édition, 2 vol, in 4°, Londres,
1793, par Pexnaxt ( déja cité). ,

97 Die Saugthicre, ete., 5 vol. in-4°, de 1775 i 17g2. La con-
tinuation par MM. Goldfuss et Wagner, 1 vol., 1834
2 1835, par ScarerER , né en :739. :

98 Sur les narines des cétacés. Bulletin des sciences parla
société philomatique, juillet 1797, par G. Cuvier, né
en 1769, mort en x83a. -

98 Zis, Lecons d’anatomie comparée, 5 vol. in-8. Paris, par G.
Cuvier. Voyez aussi les traités d’anstomie comparée, pu-
blié depuis : Meckel, Carus, ete. etc.

499 General Zoology, 10 vol. in 82, Londres de 1800 i 1816,
par Saaw , né en 1771, mort en 1815.

100 Ménagerie du Muséum d’histoire naturelle, in-fol. , Paris,
1801, par MM. Lacéripe, G. Ccvier et Georrroy
St-Hilaire.

101 Sur le Dauphin du Gange. Bescheetigungen des ges. natur.
Berlin 1801, par Leseck.

102 Histoire des péches, etc. des Hollandais, 3 vol. in-8, Paris,
1801, par Dereste { Bernard).

103 Figure cxacte d'un cétacé inconnu, ctc., pris dans la
baie de Kiel, le 3 décembre 1801, par Worer,

104 Histoire naturelle des Cétacés, 1 vol. in-4° et in-12, Paris
1803, par Lacreine, né en 1756 mort en 1825.

103 Mémoires de la Société asiatique de Calcutta, t. 7, ddition
de Londres, in-4°, 1803, par Roxnurc.
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106 Tour througth some of the Islands of Orkney and Shet-
land, Edimbourg, 180G, par Nemt,

106 bis. Zoologia Danica, seu animalium Danicee et Norwegix,
4 vol. in-fol. 160 planches, Havnix , de 1588 & 1806, par
Muorrer ( Othon-Frédéric ).

107 Voyage aux terres australes, 2 vol. in-4° avec atlus, Paris,
1807, par PEron, né en 1775, mort en 1810,

107 bis. Considérations sur les piéces de la téte osseuse
des animaux vertébrés, etc., Annales du Musée d’His-
toire Naturelle, t. x. Paris, 1807, par Grorrrov-St-
Hivrame, '

108 Descript.ofanew spec. of Whale, A. journal of natur philos.
chemist. , etc. By William Nicholson, t. 22, 1809, par
TraILL,

109 Caracteri di alcuni nuovi generi e nuove specie di animali
epiante della Sicilia, in-8°, Palermo, 1810, par Rarisesque

1:0 Bulletin polymathique du muséum d’instruction publique
de Bordeaux , décembre 1810.

111 Description d’un Narwal, Mémoires de la Société Verné-
ricnne d’Edimbourg, 1811, t. t pag. 131, par Freminc.

112 Observations sur un Rorqual échoué prés d’Alloa, Mémoi-
res de la Société Vernéricnne d’Edimbourg, 1811, t. 1,
pag. 201, par NemwL.

113 Sur la Baleine [ranche, Mémoires de la Société Verné.
rienne, d'Edimbourg, 1811, t. 1, pag. 578, par Scoressr,

114 Prodromus systematis rmammalium, etc., in-82, Berlin, 1811,
par Iiuices.

118 Zoographia rosso-asiatica , 3 vol. in-4¢, Pétersbourg, 1811,
par Pavrss ( déja cité ).

116 Rapport fait & la classe des sciences mathématiques et
physiq., t. 19, p. 1, Paris, 1812, par G. Cuvier (ddjh cité).

147 Lecons d’anatomie comparée, 6 vol. in-4°, (en_ angl.)
Londres, 1814 & 1818, par Home (Everard ).

118 Précis de découvertes sémiologiques, Palerme, 1814, par
Rarmvesque,

119 Article Dauphin du nouveau Dictionnaire desSciences natu-
relles, t. 9, Paris, 1817, par Desumarest,

120 Notes sur les cétacds des mers voisines du Japon, Mémoires

- CETACES, 26
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du Muséum d’histoire naturelle, t- 4, p« 475, Pans, 1818,
par Lacipine.

121 Icones ad illustrandam Anatomem comparatam , in-fol. ,
Lipsie , par ALsers.

122 Anaccount of the Arctic regions, etc., 2 vol. in 8, Edim-
bourg, 1820, par Scoressy.

123 Observations anatomiques, etc., sur plusieurs espéces de
Cétacés , 1 vol. de texte in4* et 1 vol. de planches
in-fol., Paris, 1820, par Caumrer ( Pierre ), né en 1722,
mort en 1789. — Cet ouvrage a été publié par Adrien
Camreer, fils de Pierre, et contient plusieurs notes qui
sont de lui.

124 Mémoires de I’Académie de Berlin, de 1820 i 1821, par
Rupovrar.

124 bis. Analyse de ambre gris, Journal de Pharmacie, 1820,
par PeLmisr.

125 Delphinus truncatus, Mémoires de Ia Sométe Verné-
riennc , Edimbourg, 1821, t. 3 p. 75, par Moxracu
(Georges ).

126 Sur un Beluga, Mémoires de la Société Vernérienne, Edim-
bourg, 1821, t. 3, p. 371, par Barcray et Nenw.

127 Mammalogie, im-4°, Paris, 1820 a 1822 , par Desmanesr
(déja cité).

128 Elementi di zoologia , t. 2, part. 3, Bologre, 1821, par
Ranzant,

129 Recherches sur les Ossemens fossiles, etc., 5vol. in-4*, Paris,
1823 , par G. Covier ( déja cité).

429 bis. Journal of a voyage to the Nordhern Whale Fishery.
Londres, 1823, par Scorsssy.

130 On a spccies of Lamantin, etc., journal cf the Academy of
natural sciences of Philadelphie, vol. 3, part. 2, p. 3go,
Philadelphie, 1824, par Harwuax.,

131 Queclques observations anatomiques sur un jeune Marsouin ,
Mémoires de 'académie de Pétersbourg, t. g, 1824, par
Ercawacn.

132 Représentations d’images sculptées en bois par les habitans
des Aléoutes, représentant des célacés des mers du
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Kamtschatka, Nova acta acad. Cos. Leop. Carol. nat,
cur., t. 12, 1°* part., 1824, par de Crimisso.

432 bis. Dictionnaire classique d’Histoire naturelle, Articles
Baleines, Cachalots, Dauphins, etc., 1822 & 1824, par Des-
MOULINS.

132 ter. Voyage de I’Uranic, cap. Freycinct, Paris, 1824, partie
zoologique, par Quoy et GAlMARD.

133 Note sur un Cétacé échoué au Hévre , Nouveau Bulletin
des sciences, in-4°, septembre 1825, par pe BranviLie,

134 Fauna americana in-8°, Philadelphie, 1825, par Hagrax.

133 Lettre sur divers objets du littoral de Sinigaglia, Giornale
di fisica, etc. par Brugnatelli, 1825, par V. P. Riccr.

135 bis. Epistola baleenopteris quibusdam, etc., Gryphire,

1825, par Rosentuar et Horscracs.

136 Note sur la Péche de la baleine, Journal des Voyages de
M. de Villeneuve, t. 29, Paris, 1826, par Peruion.

137 Anatomie de Cétacés du genre Dauphin, Journal philoso-
phique de Dublin, 1826, p. 45 192, par Jacos.

138 Sur l'anatomie du Marsouin, Isis, 1826, 8 cah., p. 8v7, par
Bazs.

159 Sur le nez des Cétacés etc., Isis, 1826, 8 cah., p. 811, par
Bagr.

140 Mistoire naturelle de I’Europe méridionale , 5 vol. in-8¢
Paris, 1826, par Risso.

141 Mistoire maturelle des mammiferes , 53 liv., Paris, 1826,
par F. Cuvier.

142 Yoyage de la Cogquille, cap. Duperrey, Paris, 1820, partie
zoologique , par Lessox et GarnoT.

143 Descript. of a new spec. of grampus, delph. intermédius ,
Journal of the Academ. of natur. scienc. of Philadelphie,
vol. 6, s part,, 1827, par Hamuax.

144 Natur Weissenschaft abandlung, t. 1, 2= eah. p. 257, 1827,
par Rare.

143 Sur le soufflage des Cétacés, Isis, t. 22, 2* part. pag. 257,
1827, par Faser.

146 Sur deux tétes d’espéces nouvelles de Dauphiu, Philos. ma-
gaz. and Annales of philos. , novembre 3827, p- 375,
par Grax.

3
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147 Histoire naturelle des Cétacés,in-4°, Paris, 1828, par Lessox.

148 Sous-genre dans la famille des Dauphins , Spicilegia zoolo-
gica, part. 1, p. 1, Lond., 1828 par Grav.

148 bis. Mémoire sur le Baleinoptére de la mer Arctique échoué
en 1826 sur les cites de la Hollande septentrionale.
Mém. de Vlnstitut Royal des Pays-Bas, 3¢ vol., p. 1,
pl- 1 et 11, année 1828, par ScuLecer.

149 Histoire naturelle des Mammiftres, 57¢, 58¢ et 5g¢ livrai-
sons, Paris, 1829, par F. Guvizr.

180 Sur le Marsouin , zoological Journal , t. 4, Londres, 1829,
par Yareewr.

151 Quelques détails sur un Baleinoptére échoué prés de Ber-
wich sur la Tweed, — Trans. of of the nat. hist. society
of Northumberland , part. 1,t. 1, 1829, par Jouxstox.

152 Régne animal, 5 vol. in-8°, Paris, 1829, par G. Cuvier
(déja cité). :

183 Mémoire sur un cétacé échoué a Saint-Cyprin , in-8° de 27
pages , Perpignan, 1829, par Farines et CarcassoNse.

134 Synopsis mammalium, in-4°, Stuttgarde 1829 , par Fiscusr
( Jean-Baptiste ).

183 Voyage de I'Astrolabe, cap. d'Urville, partie zoolog.,
Paris, 1830, par Quoy et Gaimaro,

156 Beitrage zur anatomie und physiclogie des Wallfische, —
Archives d’anatomic et de'physiologie de Meckel, Leipsig,
1830 , par W. Rarr, professcur a2 Tubingen.

187 Moustache chez les fretus de dauphins et de inarsouins, —
Annules des sciences naturelles, novembre 1830, par
Rousseav ( Eman. ).
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ERRATA.

Page 4. Notes, au liender, 2, 3, 4, 5, ksez 3,4, 5, Igt-

5, Ligne 20, au lieu de Steller, lisez Stellere.

7, Au titre manatus emericanus, ajoutez pl. 1.

— Aux notes, au lieu de Dampierre, lisez Dampier.
11, Ajoutez anx notes (1) Histoire des flibustiers.
15, Note (1), au lieu de gciences, lisezsciences.
23, Ligne 5, Rodrigue ou de France , Zisez et de France.
31, Note, au lieu de Comper , lisez Camper.
34, Aulieude pl. v, lisez vu, fig. A,
35, Ligne 22, au lieu de pl. vur, kisez pl. vi.
37, — 8, au licu de Dampierre, lisez Dampier.
38, 1** note , Mémoires du Muséum , etc.

.48, Ligne 16 aprés ces mots sont dépourvus, ajoutez

pl. 7. fig. B. G,

25, Ligne 31, au lieude (d), Zses {e).

86, Note, ligne 6, avantisis , écrivez Baer.

99, ligne 31, aprés d’Hippone, ajoutez Diarrhytus.
101, Ligne 3o, au lien de occiptére, lisez oxiptere.
112, Ligne 23, au liew de sousous , /isez platanistes.
114, Ligne 1, aulieu de pl. g, lisez pl. 8.

117, Ligne 19, au lien de (8), lisez (1).

— 1™ note, apres Bulletindes sciences ajoutez 1818, p. 67.
123, Aprés le titre D. Delphis , ajoutes pi. 1x, fig. 4 et b.
130, Ligne 12, aulieu de Worinius, lisez Wormius.
142, Ligne 26, au lieu de globices, lisez globiceps.

149, Aulieu de Guaimard , lisez Gaimard.

1563, 1** note, apres d’hist. nat., gjoutez . xix.

175, 1* note, avant lib. vi, écrivez hist. des anim.

179, 3* mote aprés d’hist. nat., ajoutez 1. xix.
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416 ERRATA,

Page 190, Apres le titre P. globiceps, ajoutes pl. 13, fig. a2,

et pl. 14. ‘

— — Ligne 20, au lien de: dans des parages, lisez dans
nos parages.

— 19g, Aprés le titre : P. leucas. ajoutez pl. 15 et 16.

— 200, Ligne 3, au lieu de Zordrager , lisez Zorgdrager.

— — Ligne 24, au lien de Félix, lisez Frédéric.

— 201, Note 2%, avant voyage écrivez : premier.

— 225, Ligne 33, au licu de lvitatus, lisez bivittalus.

~ 231, Ligne 34, aulieu de Maja, lisez May.

— 234, Note 1'¢, au lieu de hist. Pisc. etc., lisez hist. nat.
du Groénland.

— 23g, Ligne 3, au licu de ses dents, lisez ces dents.

— — Ligne 19, au lieu d’Albert, lisez Albers.

~— 247, Ligne 35, aulieu de sur les cétacés de Honfleur,
Hunter, lisez sur les cétacés de Honfleur et Hunter.

— 253, Ligne 6, au lieu de rosrats, lisez rostratus.

— ati7, Note 2%, au licu de car, lisez cur.

— 2go, Note, au lieu de 328, #isez 34a.

— agr, Ligne 3o, au lien de (e), lisez {¢).

— 812, Ligne 21, au lieu de la nomme-t-il; fisez le nemme-t-il.

— 319, Note 17, aprés vernérienne , gjoutez 1811.

— 348, Ligne 2, gjoutez a la fin de I'alinéa , pl. 20, fig. 1,
3 et 4.

~— 356, et suivantes, partoutol est écrit Edgeéde, tisez Eggede.
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